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Charles Lucas (K.l. nru. 367447(M)) u

Antoinette Lucas (K.l. nru. 643946(M))
(‘l-appellati’)

vs.

1. NQ Systems Ltd (C 76193)
2. Matthew Ellul Sullivan (K.l. nru. 461874(M))
fil-kapacita tieghu ta’ direttur ta’ NQ Systems Ltd,
u permezz ta’ digriet tad-9 ta’ Frar, 2021, it-Tribunal awtorizza

s-sejha fil-kawza ta’ MAPFRE Middlesea p.l.c. (C 5553)
(‘l-appellanti’)

II-Qorti,
Preliminari

1. Dan huwa appell maghmul mill-konvenuti s-soc¢jeta NQ Systems Limited

(C 76193) u Matthew Ellul Sullivan (K.I. nru. 461874(M)) fil-kapacita tieghu
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ta’ direttur ta’ NQ Systems Limited u mill-imsejha fil-kawza s-soc¢jeta MAPFRE
Middlesea p.l.c. (C 5553) [minn issa ‘| quddiem ‘l-appellanti’] mid-decizjoni
moghtija fil-15 ta’ Settembru, 2021, [minn issa ’| quddiem ‘id-decizjoni
appellata’], mit-Tribunal Ghal Talbiet Zghar [minnissa’l guddiem ‘it-Tribunal’],
li permezz taghha ddecieda billi ¢cahad |-eccezzjonijiet tal-appellanti, laga’ I-
ewwel, it-tieni u t-tielet talba tal-atturi Charles Lucas (K.l. nru. 367447(M)) u
Antoinette Lucas (K.l. nru. 643946(M)) [minn issa ’| quddiem ‘l-appellati’],
filwagt li astjena milli jiehu konjizzjoni ulterjuri tar-raba’ talba taghhom, u
ordna lill-appellanti sabiex ihallsu lill-appellati s-somma ta’ €3,472.74 (tliet elef
erba’ mija tnejn u sebghin Euro u erba’ u sebghin ¢entezmi), bl-imghax mid-

data tal-prezentata tal-kawza odjerna sal-hlas effettiv, u bl-ispejjez.

Fatti

2. lI-fatti tal-kaz odjern jirrigwardaw inc¢ident li sehh fil-lejl ta’ bejn il-25 u
s-26 ta’ Settembru, 2018, fejn vettura inhakmet min-nirien quddiem id-dar 176
f'Trig il-Liedna, Fgura, liema dar hija proprjeta tal-appellati. L-imsemmija
vettura kienet registrata fug Matthew Ellul Sullivan u kienet thalliet hemm
minn xi haddiema. B’rizultat ta’ dak l-in¢ident, id-dar tal-appellati sofriet

diversi hsarat, anki fil-bieb ta’ barra, li ngered ghal kollox.

Mertu

3. L-appellati ghalhekk ipprezentaw talba quddiem it-Tribunal fil-konfront

tas-socjeta appellanta NQ Systems Ltd [minn issa ‘| quddiem ‘is-socjeta
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appellanta’] u ta’ Matthew Ellul Sullivan fil-kapacita tieghu ta’ direttur ta’ NQ
Systems Ltd [minn issa ‘| quddiem ‘l-appellant Ellul Sullivan nomine’], fejn

harrkuhom sabiex jghidu ghaliex I-imsemmi Tribunal:

“...m’ghandux prevja kwalunkwe dikjarazzjoni necessarja u opportuna:

1. Jiddikjara u jiddeciedi illi I-intimati huma responsabbli ghall-hsarat imgarrba
mir-rikorrenti kawza tan-nirien tal-25 ta’ Settembru 2018.

2. Jiddikjara lis-somma ta’ €3,472.74 jew kwalunkwe somma verjuri hija dovuta
lir-rikorrenti minghand Il-intimati;

3. Jordna lill-intimati ihallsu s-somma ta’ €3,472.74 jew kwalunkwe somma
verjuri lir-rikorrenti;

4. Jordna lill-intimati ihallsu I-ispejjes relatati man-nirien li ghad jirrizultaw tul
il-mori tal-kawza li f'dan Il-istadju ghad mhux precizament maghrufa u li
b’kollox ma jeccedux il-€5,000”

4, Is-soc¢jeta appellanta u l-appellant Ellul Sullivan nomine wiegbu fit-12 ta’

Ottubru, 2020 fejn eccepew li t-talbiet tal-appellati kienu infondati fil-fatt u fid-

dritt.

5. Fuq talba maghmula mill-appellant Ellul Sullivan nomine, it-Tribunal
ordna li tigi msejha fil-kawza s-socjeta appellanta MAPFRE Middlesea p.l.c.
[minn issa ‘| quddiem ‘is-socjeta imsejha fil-kawza’], li pprezentat ir-risposta
taghha fit-18 ta’ Marzu, 2021. Hija eccepiet is-segwenti: (1) I-atturi kellhom
jippruvaw id-dolo jew il-culpa tas-sid tal-vettura u anki d-danni realment subiti
minnhom; (2) ir-raba’ talba ma setghetx tintlaga’ mit-Tribunal, li ma kellux il-
poter li jiddeciedi dwar ammonti da liquidarsi; (3) tirrizerva d-dritt ta’ rivalsa

fil-konfront tal-assigurat taghha; u (4) salv eccezzjonijiet ulterjuri.
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Is-Sentenza Appellata

6.

It-Tribunal wasal ghad-decizjoni tieghu wara |i ghamel is-segwenti

sottomissjonijiet rilevanti ghal dan I-appell:

Ikkunsidra:

i fil-lejl ta’ bejn il-25 u s-26 ta’ Settembru 2018, quddiem id-dar 176, Triq il-Liedna,
Fgura, proprjeta tal-atturi, karozza inhakmet minn nirien. Din il-karozza kienet
registrata fuq il-konvenut Matthew Ellul Sullivan, u mill-provi rrizulta li kienet ged
tintuza minn xi haddiema Ii kienu jghixu wkoll fl-akkwata, sabiex isir xoghol fl-
interess tas-socjeta konvenuta NQ Systems Ltd.

Illi konsegwenza tal-incident, I-atturi sofrew diversi hsarat kemm fil-faccata tad-dar
taghhom, izda b’mod partikolari fil-bieb ta’ barra, li spicca ghal kollox u kellu
jinbidel, kif ukoll fl-antiporta, fil-qanpiena u f'xi hgieg tal-gallarija. L-atturi gabu
stimi ghat-tiswija ta’ dawn il-hsarat permezz tal-perit taghhom u I-mastrudaxxa.

lli permezz ta’ ittra datata 21 ta’ Jannar 2020, Matthew Sullivan, (fil-kawza il-
konvenut Matthew Ellul Sullivan) baghat di suo arbitrio cheque ta’ tlett elef u mitejn
Euro (€3,200) lill-atturi sabiex ikopru |-hsarat li sofrew. Fl-istess ittra pero kwalifika
din I-ghotja fis-sens li gal illi NQ Systems m’ghandhiex responsabbilta ghat-telf li
garrbu l-atturi, u li dan il-gest kien ged jaghmlu semplicement biex juri li xtaq jghin
lill-atturi.

llli permezz tat-tieni eccezzjoni taghhom, il-konvenuti fil-fatt eccepew i
m’ghandhomx responsabbilta ghall-akkadut.

i I-gofol tal-kwistjoni ghalhekk gie wiehed: filwaqt li ma jidhirx li hemm
kontestazzjoni li I-kawza diretta u fizika tal-hsara li garrbu I-atturi kienet il-hrugq tal-
karozza, kemm il-konvenuti u kif ukoll is-socjeta msejjha fil-kawza ged jindikaw illi
jrid jigi ppruvat illi kien hemm I|-intenzjoni min-naha tal-konvenuti jew min minnhom,
sabiex issir il-hsara fuq il-proprjeta tal-atturi. Jargumentaw i din il-prova iridu
jressquha I-atturi, u fit-trattazzjoni, is-socjeta msejjha fil-kawza ssottomettiet illi
ladarba din il-prova ma saritx, m’ghandhomx jigu penalizzati I-konvenuti jew is-
socjeta msejjha fil-kawza.

i fi kliem iehor ghalhekk il-konvenuti u s-socjeta imsejjha fil-kawza qeghdin
jipprovdu ghax-xenarju fejn dak li sehh kien kawza ta’ att fortuwitu u mhux
intenzjonat.
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Illi propju fuq il-forza magguri, fis-sentenza Elmo Insurance Services et vs Micallef
Joseph Pc 537 Et (fn. 11 Qorti tal-Appell Superjuri— 5 t’Ottubru 2001), intqal hekk:

L-e¢éezzjoni tal-forza magguri ovvjament tisposta l-oneru tal-prova
kompletament fugq min jallegaha. Hija e¢¢ezzjoni li, jekk provata fit-termini tal-
ligi, kienet tezonera lil min jallegaha minn kull responsabilita.

Din id-difiza tista’ tirnexxi biss kemme-il darba fil-kawza tal-akkadut ikun gie
eskluz bl-aktar mod kategoriku I-intervent uman. Konsegwetement jekk
precedentement ghall-incident ikun hemm xi nuqqgas tas-sewwieq, jew ta'
terza persuna responsabbli ghall-vettura minn dan misjuqga, din id-difiza ma
jkollha |-ebda sahha.

ll-kuncett tal-kaz fortuwitu jew forza magguri ma jsehhx meta ghall-hsara ikun
ikkontribwixxa I-fatt pozittiv jew negattiv tal-bniedem. Skont il-principju tad-
dritt biex ikun hemm il-kaz fortuwitu mhux bizzejjed li jkun hemm avveniment
insolitu, sproporzjonat, u li jkun prodott mill-forzi tan-natura imma jehtieg li
jkun inevitabbli, b'mod li ma jistax jigi evitat bid-diligenza ordinarja tal-bonus
pater familias.

Ghalhekk min jallega |-kaz fortuwitu jrid jipprova li (a) il-fatt li sehh il-kaz

fortuwitu, u (b) illi dak il-kaz fortuwitu ma kienx gie precedut minn xi att

delittwuz jew kwazi delittwuz tieghu (fn. 12 Sottolinear tat-Tribunal)

i maghdud ma’ dan, wiehed bilfors irid jirreferi ghal Artikolu 1029 tal-Kap. 16 tal-
Ligijiet ta” Malta, illi jipprovdi x’isehh meta jkun hemm forza magguri:

Kull hsara li tigri b’accident jew b’forza magguri, ibatiha, fin-nuqgas ta’
dispozizzjoni espressa tal-ligi li tghid il-kuntrarju, dak illi fuq il-persuna jew il-
beni tieghu tigri |-hsara.

Wi f'dan il-kaz, izda, ghalkemm is-socjeta msejjha fil-kawza taghmel referenza ghall-
kaz fortuwitu, it-Tribunal jirrileva illi kellha tkun hi, la ganglet din id-difiza, (jew il-
konvenuti) illi tipprova illi dan kien kaz fortuwitu u mhux att doluz ta’ xi hadd. Is-
socjeta msejjha fil-kawza pruvat tispostja I-oneru tal-prova f’'dan ir-rigward fuq I-
atturi, billi ssottomettiet illi kellhom ikunu huma li jippruvaw illi dan ma kienx kaz
fortuwitu. It-Tribunal jirrileva pero illi I-oneru ghandu jkun bil-kontra; ghandu
jipprova I-kaz fortuwitu dak li jinvokah fid-difiza tieghu, u ghalhekk f'dan il-kaz il-
konvenuti/is-socjeta msejjha fil-kawza.

Ili I-atturi gabu prova sodisfacenti tal-hsarat li garrbu u tal-ammonti li hemm bzonn
sabiex isewwu, u dan permezz ta’ varji stimi u permezz tar-rapport tal-Perit.
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Ghalkemm fin-nota ta’ sottomissjonijiet tal-konvenuti gie rilevat li t-Tribunal
m’ghandux jiddeciedi li jsir il-hlas abbazi ta’ stima, it-Tribunal min-naha I-ohra
jirrizultalu illi I-istima u r-rapport tal-perit ex parte tal-atturi ma gewx b’mod iehor
kontradetti, wisq inqas bi prova teknika, u fic-Cirkostanzi jirrizultalu illi I-istima ghall-
ispejjez hemm indikata hija veritiera. ll-quantum tad-danni mitlub, ghalhekk huwa
pruvat.

i finalment jinghad ukoll illi s-socjeta msejjha fil-kawza, permezz tat-tieni
eccezzjoni taghha, issottomettiet illi r-raba’ talba tal-atturi, kif dedotta, ma tistax
tigi milgugha minn dan it-Tribunal li m’ghandux il-poter jiddeciedi fuqg ammonti da
liquidarsi. llli t-talba kienet illi I-konvenuti jhallsu I-ispejjez relatati man-nirien li ghad
jirrizultaw tul il-mori tal-kawza li f’'dak I-istadju ghad mhux precizament maghrufa u
li b’kollox ma jeccedux il-€5,000.

Illi I-kompetenza ta’ dan it-Tribunal hija definita f’Artikolu 3(2) tal-Kap. 380 tal-
Ligijiet ta’ Malta, li jipprovdi:
Bla hsara ghas-subartikolu (5), it-Tribunal ghal Talbiet Zghar ikollu
gurisdizzjoni biex jisma’ u jaqta’ biss it-talbiet kollha ta’ flus ta” ammont ta’
mhux izjed minn hamest elef euro (€5,000):

Illi ghat-Tribunal ir-raba’ talba hija talba ta’ flus, anke jekk dawn possibilment kien
ghad kellhom jigu likwidati f'dak il-punt. M’hemm xejn fil-ligi li jindika li talba ta’ flus
trid tkun talba ghal ammont ta’ flus specifiku li jissemma fil-bidu tal-kawza u ma
jkunx jista’ jigi likwidat eventwalment. Sakemm it-talba tibqa’ wahda biss ta’ flus, u
mhux sabiex it-Tribunal jordna li jitwettaq jew ma jitwettagx xi haga jew ohra, anke
r-raba’ talba tibqa’ fil-kompetenza ta’ dan it-Tribunal. Minkejja dan, I-atturi fis-
seduta tas-17 ta’ Gunju 2021 iddikjaraw illi I-ammont reklamat minnhom f'din il-
kawza huwa biss u limitatament dak ta' €3,472.74, u ghalhekk anke fil-mertu,
m’hemm xejn iktar x’jigi likwidat; dan ghaliex is-somma mitluba mill-atturi fl-avviz
hija dik indikata mill-perit taghhom ex parte, bhala s-somma li hemm bzonn tintefaq
sabiex isir ix-xoghol rimedjali.”

L-Appell
7. L-appellanti pprezentaw ir-rikors tal-appell taghhom fil-5 ta’ Ottubru,

2021, fejn talbu lil din il-Qorti sabiex joghgobha tirrevoka s-sentenza appellata
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billi tichad it-talbiet tal-appellati u tilga’ I-e¢cezzjonijiet tal-appellanti. Jghidu li
l-aggravji taghhom huma dawn: (i) it-Tribunal sejjes id-decizjoni tieghu fuq |-

argument li huma skont hu kienu eccepew li I-kaz odjern kien wiehed fortwit;

u (ii) it-Tribunal ghazel li ma jistenniex il-konkluzjonijiet tal-Magistrat
Inkwirenti.
8. Fir-risposta taghhom l-appellati, filwaqgt li ssottomettew li |-aggraviji

mressga mill-appellanti huma nfondati fil-fatt u fid-dritt ghal dawk ir-ragunijiet

li huma jfissru, talbu sabiex din il-Qorti tichad I-appell interpost.

Konsiderazzjonijiet ta’ din il-Qorti

9. [I-Qorti ser tghaddi issa sabiex tikkonsidra |-aggraviji tal-appellanti, u dan
fid-dawl ta’ dak li ddecieda t-Tribunal, u tas-sottomissjonijiet maghmulin mill-

appellati.

10. L-ewwel aggravju tal-appellanti huwa li t-Tribunal strah fuq dak li huwa
kkonsidra kienet I-e¢¢ezzjoni taghhom ta’ kaz fortuwitu. Isostnu li huma gatt
ma ressqu eccezzjoni bhal din, izda biss irrespingew ir-responsabbilta ghall-
akkadut, u ghalhekk ma kien hemm |-ebda spostament tal-oneru tal-prova kif
gal it-Tribunal. Is-so¢jeta msejha fil-kawza kienet sostniet u ghadha ssostni li
galadarba t-talba tal-atturi kienet imsejsa fuq culpa aquiliana, kellha tigi
ppruvata I-culpa tal-konvenut fin-nar li nxtered fuq il-proprjeta tal-appellati,
izda il-prova ma saritx. Huma jiccitaw diversi sentenzi tal-Qrati in sostenn ta’

dan. Jissottomettu li skont it-Tribunal d-danni jistghu jigu kkawzati b’mod
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volontarju, izda anki accidentalment meta jsehh kaz fortuwitu, u fejn jigi
nvertit I-oneru tal-prova. Jghidu li b’hekk it-Tribunal donnu ma jaghtix kaz il-
fatt li r-responsabbilta legali ghad-danni tista’ tohrog mill-culpa, jigifieri min-
negligenza u mit-traskuragni. L-appellanti jsostnu li dan ir-ragunament huwa
wiehed perikoluz ghaliex b’hekk it-Tribunal jikkonsidra li huwa bizzejjed li
wiehed jipprova illi gratlu |-hsara ghall-fini ta’ culpa aquiliana. Jikkontendu li
madankollu huwa sew maghruf li ghal dawn it-tip ta’ danni li johorgu mid-dritt
Ruman, hemm bzonn il-prova tan-negligenza. Sostnew li |-appellati ma gabu |-
ebda prova li n-nar tgabbad b’mod volontarju mill-appellanti jew li sehh
rizultat tan-negligenza taghhom. Jghidu li ghall-kuntrarju |-vann minn fejn
bdew in-nirien kien fkundizzjoni tajba. It-tieni aggravju tal-appellanti
jirrigwarda I-fatt li t-Tribunal ghazel |li ma jistenniex il-konkluzjonijiet tal-
Magistrat Inkwirenti gabel m’ghadda sabiex ta d-decizjoni tieghu. Jispjegaw li
I-Inkjesta Magisterjali nghalqet fit-23 ta’ Frar, 2021 u kien biss wara li nghalqu
I-provi fil-proc¢eduri odjerni li giet rilaxxjata kopja lill-appellanti, li huma
annettew mar-rikors tal-appell. Jirrilevaw li fil-mori ta’ dawk il-proceduri t-
Tribunal kien iddikjara li huwa ma kienx dispost li jistenna |-ezitu tal-Inkjesta
sabiex jasal ghad-decizjoni tieghu. L-appellanti jghidu li skont dik I-Inkjesta
Magisterjali, in-nirien fuq il-vettura ma tgabbdux ac¢identalment, izda kienu
ntenzjonati sabiex jeqirdu |-vettura, u dan kien evidenti mill-mod kif inxtered
in-nar. Jghidu li mill-Inkjesta Magisterjali ma rrizultax min kien il-malvivent, u
ghalhekk il-Magistrat Inkwerenti ssollecitat lill-Pulizija sabiex ikomplu bl-
investigazzjonijiet. Ghalhekk jghidu li huma mhumiex responsabbli ghad-danni

rizultanti min-nirien u m’ghandhomx jaghmlu tajjeb ghalihom.

Qrati tal-Gustizzja
Pagna 8 minn 13



Appell Inferjuri Numru 213/2020 LM

11. L-appellati jilgghu billi jissottomettu illi I-aggravji tal-appellanti huma
nfondati fil-fatt u fid-dritt, u jghaddu sabiex jispjegaw erba’ ragunijiet ghal dan.
Jibdew billi jghidu li dak li kellu jigi ppruvat minnhom gie ampjament ippruvat.
Huma jaghmlu riferiment ghax-xhieda ta’ Stephen Cachia, rapprezentant tal-
Awtorita ghat-Trasport f’"Malta, tas-Surgent PS463 Christopher Ellul u tal-
appellati stess. B’hekk huma jisiltu diversi punti minn din ix-xhieda u jghaddu
sabiex jiccitaw il-gurisprudenza dwar il-kuncett ta’ culpa aquiliana, u anki dwar
dak ta’ culpa in eligendo. Jikkontendu li I-impjegati tas-socjeta appellanta kienu
negligenti f'’xogholhom, u l-imsemmija socjeta appellanta nagset min-naha
taghha li tara li dawn jaghmlu xogholhom kif ghandu jkun. It-tieni punt li |-
appellati jirrilevaw huwa li l-unika difiza ghad-disposizzjoni tal-appellanti
kienet dik ta’ forza magguri, izda huma naqgsu milli jressqu prova taghha. Ghal
darb’ohra huma jaghmlu riferiment ghall-kazistika in sostenn tal-argument
taghhom. It-tielet punt li jirrilevaw l-appellati huwa li I-appellanti ma kienux
ikkontestaw id-dikjarazzjoni tat-Tribunal |li ma kienx ser jistenna l-ezitu tal-
Inkjesta Magisterjali. Jghidu |li ma kien veru xejn li kopja tal-inkjesta giet
rilaxxjata lilhom wara I-gheluq tal-provi tal-partijiet, ghaliex jirrizulta mill-
faccata tad-dokument li dan gie rilaxxjat lilhom I-ghada fl-1 ta’ Gunju, 2021
meta I-kawza kienet differita ghall-gurnata ta’ wara ghall-provi tal-appellati. Ir-
raba’ punt tal-appellati huwa li ma jistghux jitressqu provi godda f'dan I-istadju
tal-appell. 1zda I-Qorti tghid li din il-kwistjoni giet sorvolata permezz tad-digriet

taghha tad-9 ta’ Dicembru, 2021.

12.  Fis-sentenza appellata t-Tribunal irrileva li “...kemm il-konvenuti u kif

ukoll is-socjeta msejjha fil-kawza ged jindikaw illi jrid jigi ppruvat illi kien hemm
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l-intenzjoni min-naha tal-konvenuti jew min minnhom, sabiex issir il-hsara fuq
il-proprjeta tal-atturi ... fi kliem iehor ghalhekk il-konvenuti u s-socjeta msejjha
fil-kawza qeghdin jipprovdu ghax-xenarju fejn dak li sehh kien kawza ta’ att
fortuwitu u mhux intenzjonat”. |lI-Qorti tosserva li fir-risposta taghhom is-
socjeta appellanta u l-appellant nomine e¢éepew b’'mod generali fl-ewwel lok
“illi t-talbiet tal-atturi huma infondati fil-fatt u fid-dritt”, u fit-tieni lok “illi kif
sejirrizulta waqt il-mori tal-kawza, NQ Systems Ltd ma hijiex responsabbli ghal
ebda hsara jew danni allegatament sofferti mill-atturi”. Tghid li ghalhekk ¢-
cahda tat-talba tal-appellati kif maghmula minnhom, hija wahda generika
minghajr |-ebda indikazzjoni li hija msejsa b’mod partikolari fug kwistjoni ta’
culpa. Is-socjeta imsejha fil-kawza fir-risposta taghha teccepixxi wkoll bl-istess
mod, meta tghid “illi I-atturi jridu jippruvaw id-dolo jew il-culpa tas-sid tal-
vettura ...”, u permezz tal-ahhar eccezzjoni hija sahansitra tindika li n-nar
tgabbad minn xi hadd. Ghalhekk il-Qorti tghid li m’hemm I|-ebda dubju li hadd
mill-appellati ma sejjes id-difiza tieghu/taghha fuq l-allegazzjoni ta’ att
fortuwitu kif iddikjara t-Tribunal, liema difiza kienet tirrikjedi prova min-naha
taghhom.! Dan jirrizulta wkoll b’mod ¢ar sahansitra mit-trattazzjoni finali tal-

avukati difensur tas-socjeta imsejha fil-kawza.

13. It-Tribunal kompla jghid li galadarba s-soc¢jeta imsejha fil-kawza kienet
ressget id-difiza ta’ att fortuwitu, l-oneru tal-prova gie spustjat ghal fugha, izda
hawn ukoll I-imsemmi Tribunal kien zbaljat. II-Qorti filwaqt li terga’ ttenni li din

id-difiza fil-fatt qatt ma tressqet, tghid ukoll li I-oneru tal-prova baqga’ dejjem

1 Din il-Qorti, kif diversament ippreseduta, kellha I-opportunita li tispjega fil-fond id-distinzjoni bejn il-ksur tal-obbligi kif dan
jirrizulta f'culpa jew dolo, u kaz fortuwitu, anki l-oneru tal-prova f'kull kaz, permezz tas-sentenza taghha tad-19.05.04 fl-
ismijiet Alfred Delia vs. Segretarju Parlamentari et App. Inf. 86/1998PS.
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fuq l-appellati, li kellhom juru li kienu l-appellanti jew min minnhom
responsabbli ghad-danni sofferti minnhom rizultat ta’ att volontarju jew ta’

neligenza jew traskuragni.

14. Ghal dak li jirrigwarda t-tieni aggravju tal-appellanti, kif rilevat minn din
il-Qorti aktar il fuq f'din is-sentenza, |-appellanta imsejha fil-kawza mill-ewwel
permezz tal-eccezzjonijiet taghha diga kienet indikat li n-nar fuq il-vettura kien
tqabbad minn xi hadd, izda f’dak I-istadju hija ma kinitx konsapevoli tal-identita
ta’ dik il-persuna. Tirrileva li kienu |-appellati stess li permezz tal-prezentata
tal-ittra ta’ Matthew Ellul Sullivan tal-21 ta’ Jannar, 2020, li ressqu quddiem
it-Tribunal il-fatt li kien hemm inkjesta ghaddejja, u anki urewh li kien hemm
il-possibilita li n-nirien fuq il-vettura setghu kienu kkawzati minn terzi persuni.
Ghal darb’ohra kienu l-istess appellati li bil-prezentata tar-rapport tal-Pulizija®
permezz tax-xhud ingunt minnhom PS463 Christopher Ellul?, zvelaw li kien
hemm Inkjesta Magisterjali ghaddejja dwar I|-incident in kwistjoni. Imbaghad
ix-xhud Matthew Ellul Sullivan, rapprezentant tas-socjeta appellanta, meta
xehed waqt is-seduta tad-9 ta’ Frar, 2021 quddiem it-Tribunal, spjega li huwa
fehem li kien hemm inkjesta ghaddejja hekk kif sehh |-incident, u li fil-fatt il-
kumpannija assikuratrici kienet sostniet maghhom li galadarba kien hemm
inkjesta ghaddejja, huma kienu tenuti li jistennew gabel ma jipprocedu. Izda I-
Qorti tirrileva li lI-appellati ma setghux ma kienux jafu li kien hemm Inkjesta

Magisterjali ghaddejja, ghaliex sahansitra fl-email tieghu tal-14 ta’ Jannar,

2 Dok. CL2 a fol. 27.
3 Dok. PS1 a fol. 62.
4Seduta tas-16.12.20 a fol. 54.
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“”

2020 I-Avukat Laurence Pullicino ghan-nom taghhom iddikjara li “...make it

clear that you were in no way, willfully or otherwise, involved in the incident”.

15. llI-Qorti tgis li meta l-appellanti jispjegaw it-tieni aggravju taghhom,
huma jikkontendu li “fil-mori tal-procediment, it-Tribunal kien iddikjara illi ma
kienx dispost li jistenna I-ezitu tal-Inkjesta sakemm jasal ghad-decizjoni tieghu

”

izda li kien ser jibqa’ ghaddej ghad-decizjoni...”. Filwaqt li [-Qorti tosserva li
m’hemm xejn fl-atti li jindika li -appellanti ghamlu xi talba f’dan is-sens, tghid
li fid-dawl tal-fatti kollha fuqg esposti li jirrizultaw mill-atti tat-Tribunal, fejn fil-
verbal tas-seduta tad-9 ta’ Frar, 2021 hemm sahansitra indikat li “Dr Mercieca
tirrileva illi I-unika prova li baqghalha hija prova dwar Il-inkjesta li kien hemm
dwar Il-inc¢ident in kwistjoni” u fil-verbal tas-seduta tal-5 ta’ Mejju, 2021 hemm
indikat li l-istess avukat difensur tal-appellati kienet geghda tirrinunzja ghar-

rizerva maghmula, kien ikun xieraq u gust li t-Tribunal jistenna l-ezitu tal-

Inkjesta Magisterjali gabel ma jaghti d-decizjoni tieghu.

16. Ghaldagstant din il-Qorti ssib l|-aggravji tal-appellanti gustifikati, u

tilgaghhom.

Decide

Ghar-ragunijiet premessi I-Qorti tilqga’ l-appell tal-appellanti, u filwaqt li
tirrevoka s-sentenza appellata, tichad it-talbiet kollha tal-appellati u tilga’ I-

eccezzjonijiet tal-appellanti, bl-ispejjez taz-zewg istanzi kontra l-appellati.
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Moqrija.

Onor. Dr Lawrence Mintoff LL.D.

Imhallef

Rosemarie Calleja
Deputat Registratur
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