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QORTI TAL-APPELL

IMHALLFIN

S.T.O. PRIM IMRALLEF MARK CHETCUTI
ONOR. IMRALLEF GIANNINO CARUANA DEMAJO
ONOR. IMHALLEF ANTHONY ELLUL

Seduta ta’ nhar I-Erbgha, 30 ta’ Marzu, 2022.

Numru 4

Rikors numru 681/20/1 RGM

Gorg Bonello u Jane Bonello
V.

Joseph sive Guzi Grech u Mary Grace Grech

1. B’din is-sentenza |-Qorti ser tiddeciedi I-appell tal-atturi mis-
sentenza tal-Qorti Civili, Prim’Awla tat-28 ta’ Ottubru 2021 li biha I-ewwel
Qorti lagghet I-ewwel zewg eccezzjonijiet tal-konvenuti u ¢ahdet it-talbiet

tal-atturi bl-ispejjez kontrihom.

2. ll-fatti gew spjegati hekk mill-ewwel Qorti:

‘Bis-sahha ta’ zewgq skritturi privati datati 4 t’Ottubru 2011 u 4 ta’
Dicembru 2011, I-atturi xtraw sailing boat tal-ghamla Bavaria,
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irregistrata bl-isem Rhea flimkien mal-pontoon ghall-prezz ta’ mija u
tlieta u ghoxrin elf (€123,000). Wahda mill-kundizzjonijiet tal-bejgh
kienet li d-dghajsa hija minghajr difetti mohbija inkluz daqqiet jew
difetti ohra fil-magna jew parti ohra tad-dghajsa. F’"Marzu 2019 [-atturi
inkarigaw lil Anthony Camilleri sabiex jaghtihom kwotazzjoni ghal
tinda gdida. Gara li I-imsemmi Camilleri nduna li taht il-flooring kien
hemm migbur ftit ilma hdejn il-boltijiet tal-keel u nnota wkoll xi xquq
zghar. Bonello mar ghand is-socjeta assiguratri¢i Citadel Insurance
p.l.c. Is-socjeta assiguratriCi inkarigat lil Elio Desira bhala surveyor
sabiex jezamina d-dghajsa u kien ghalhekk |li Bonello tellgha d-
dghajsa fil-Manoel Island Yacht Yard. Hekk kif kienet fuq l-art, gie
osservat li kien hemm moviment tal-boltijiet tal-keel li waslu sabiex ix-
xquq infethu aktar. Desira ta struzzjonijiet sabiex id-dawra kollha tal-
keel tigi mibruxa u hemm indunaw li kien hemm xi qsim fil-fibre. Is-
surveyor innota li I-keel kienet mghaffga u li I-ispazju bejn I-istess keel
u I-hull kien mimli bl-anti-fouling sabiex minn barra jidher shih.
Allegatament b’konsegwenza ta’ din |-ghatna gie kkawzat qsim fil-
qiegh tad-dghajsa. Is-socjeta assiguratrici informat lill-atturi Ii m’hijiex
sejra thallas ghall-ispejjez u dan ghaliex kienet hallset lill-konvenuti
wara li kienu fethu claim wara li kellhom incident, liema inc¢ident ma
kienx gie zvelat mill-konvenut lill-atturi gabel sar il-bejgh”.

3. B’rikors mahluf tas-7 ta’ Awwissu 2020 I-atturi talbu i [-Qorti:

“1. Tiddikjara li I-kunsens tar-rikorrenti moghti fuq iz-zewgq Sskritturi
privati ta’ bejgh li saru bejn il-kontendenti u datati 4 t'Ottubru 2011 u 4
ta’ Dicembru 2011 rispettivament u li permezz taghhom ir-rikorrenti
akkwistaw is-sailing boat ta’ erbgha u erbghin (44) pied tat-tip Bavaria,
irregistrata bl-isem RHEA, bil-pontoon b’kollox, kien ivvizjat peress li
gie mehud b’ghemil doluz tal-intimati, jew min minnhom, u dan ai
termini tal-artikoli 974 u 981 tal-Kodiéi Civili, Kap. 16 tal-Ligijiet ta’
Malta;

2. Konsegwentement tannulla, thassar u tirrexxindi I-imsemmi Zewg
skritturi privati ta’ bejgh li saru bejn il-kontendenti u datati 4 t'Ottubru
2011 u 4 ta’ Dicembru 2011 rispettivament u li permezz taghhom ir-
rikorrenti akkwistaw is-sailing boat ta’ erbgha u erbghin (44) pied tat-
tip Bavaria, irregistrata bl-isem RHEA, bil-pontoon b’kollox, u dan
ghall-finijiet u |-effetti kollha tal-/igi;

3. Konsegwentement tordna lill-intimati jew min minnhom jirrifondu lir-
rikorrenti I-prezz imhallas bhala konsiderazzjoni ghas-sailing boat ta’
erbgha u erbghin (44) pied tat-tip Bavaria, irregistrata bl-isem RHEA,
bil-pontoon b’kollox u dan fl-ammont rizultanti miz-zewgq skritturi privati
ta’ bejgh li saru bejn il-kontendenti u datati 4 t'Ottubru 2011 u 4 ta’
Dicembru 2011,

4. Tordna lill-intimati sabiex jersqu fuq l-att ta’ rexxissjoni opportun u
ghal dan il-ghan tinnomina nutar pubbliku sabiex jilqa’, jirredigi u
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jippubblika I-aft relattiv ta’ rexissjoni kif ukoll tipprefiggi data, lok u hin
illi fihom ghandu jigi pubblikat I-att relattiv ta’ rexxisjoni kif ukoll
tinnomina kuraturi deputati sabiex jirrapprezentaw lill-intimati fl-
eventwali kontumacja taghhom fuq I-att ta’ rexissjoni.

5. Tiddikjara lill-intimati, jew min minnhom, huma ghar-ragunijiet fuq
esposti  unikament  responsabbli ghad-danni  materjali u
konsegwenzjali kollha sofferti mir-rikorrenti bhala rizultat tal-agir
illegali u abbuziv taghhom kif fuq premess;

6. Tillikwida d-danni sofferti mir-rikorrenti, u dan anke permezz ta’
periti nominandi, kemme-il darba jkun il-kaz;

7. Tikkundanna u tordna lill-intimati, jew min minnhom, jhallsu lir-
rikorrenti d-danni hekk kif likwidati minn din I-Onorabbli Qorti.”

4. Fit-twegiba mahlufa I-konvenuti galu li:

I L-kawza tal-atturi m’ghandhiex bazi guridika ghaliex dak i
talou mhuwiex dak li tippermetti |-ligi. Ladarba I-atturi
ppremettew li d-dghajsa fiha difett mohbi, ma setghux ifittxu
rimedji li I-ligi ma tipprovdix. L-azzjoni li l-atturi setghu
jipproponu kienet skont I-Art. 1427 jew 1390 tal-Kodici Civili.

. L-azzjoni li pproponew l-atturi hi a bazi ta’ danni ex contractu
u li hi estranja ghall-azzjonijiet li tikkontempla I-ligi fkaz ta’

bejgh.

5. Bis-sentenza tat-28 ta’ Ottubru 2021 I-ewwel Qorti lagghet dawk I-

ectezzjonijiet u ¢cahdet it-talbiet tal-atturi. ll-parti tas-sentenza li fiha I-

motivazzjoni tal-ewwel Qorti hi din:
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“L-Azzjoni Attrici.

Din hija azzjoni ghar-rexissjoni tal-ftehim tal-bejgh tad-dghajsa u
sabiex jintradd lura I-ammont mhallas ghall-akkwist tal-istess dghajsa
u d-danni materjali sofferti mill-atturi. L-atturi jinsistu li I-bejgh gie
konkluz b’qerq min-naha tal-konvenuti u li I-kunsens ghall-akkwist ma
kienx jinghata kieku mhux ghall-ingann ezercitat mill-konvenuti. L-
atturi jghidu li dan il-gerq u ingann kien jikkonsisti fil-fatt li I-konvenuti
kienu jafu li d-dghajsa ghandha difett izda ghazlu i jahbu dan il-fatt u
minflok taw garanzija li d-dghajsa hija minghajr difetti.

5.Fir-rikors guramentat I-atturi jippremettu li wara aktar minn seba’
snin li huma kienu akkwistaw id-dghajsa huma saru jafu li d-dghajsa
kienet afflitta minn difett mohbi. Kien biss taht il-kappa ‘Raguni ghat-
Talbiet fdawn il-Pro¢eduri’ i tissemma ghall-ewwel darba |-kelma
‘gerq’. Fit-12-il premessa, l-atturi jispjegaw li I-gerq huwa I-fatt i “I-
intimati kienu jafu bl-imsemmi difett, izda bl-aktar mod qarrieqi u doluz
ghazlu li jahbuh mill-esponenti u dan filwaqt illi I-istess intimati offrew
garanzija li d-dghajsa hija minghajr ebda difetti [...]”. Il-qerq ghalhekk
huwa xejn ghajr il-habi tad-difett.

ll-gurisprudenza b’mod konsistenti irriteniet li “[...] I-unici azzjonijiet i
huma disponibbli ghall-kompratur huma l-azzjoni dwar il-pacifiku
pussess u difett latenti skont I-Artikolu 1427 u |-azzjoni fuq indikata li
l-oggett mhux tal-kwalita’ pattwita abbazi tal-Artikolu 1390 tal-Kap.
16.”

Jista’ jaghti lok li dan |-insenjament gieghed johloq certu ambigwita
rigwardanti |-azzjonijiet li jistghu jitressqu mix-xerrej. Din il-Qorti
temmen li filwaqt li xerrej ghandu r-rimedji taht I-Artikolu 1390 u dak
taht I-Artikolu 1427 tal-Kodiéi Civili, dawn m’humiex I-unici rimedji. Ix-
xerrej m’huwiex marbut li jholl il-kuntratt ta’ kompravendita biss jekk il-
kwalita hija inferjuri ghal dik Ii miftiehma jew ghaliex I-oggett ghandu
difett mohbi, izda jista’ jitlob ir-rexissjoni tal-kuntratt minhabba vizzju
tal-kunsens jew fl-oggett mibjugh, jew minhabba ingann jew meta I-
kawza tal-kuntratt tkun illecita jew illegali.

Ghalhekk a contrario ta’ dak i jghidu [-atturi fin-nota ta’
sottomissjonijiet taghhom i jekk tintlaga’ I-ec¢¢ezzjoni tal-konvenuti
jkun ifisser li x-xerrej jista’ jressaq biss azzjoni jekk I-oggett mixtri jkollu
difett jew l-oggett ma jkunx tal-kwalita miftiehma, ma treggix.

Dan maghdud, din il-Qorti hija pero tal-fehma li meta |-azzjoni tkun

ippernjata fuq |-ezistenza ta’ difett latenti, irrispettivament jekk kienx
hemm gerq jew frodi, I-azzjoni ghandha dejjem titressaq taht I-artikoli
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specjali mahsuba ghal dik il-fini u ¢ioe I-Artikoli 1424 et seq tal-Kodici
Civili.

........... Fis-sentenza Ignazio Gatt noe vs. Zakkarija Calleja (App Civ
319/07) moghtija mill-Qorti tal-Appell (sede Superjuri) fit-30 t’April
2019 gie dikjarat illi,:

‘huwa stabbilit li kawza ghal thassir ta’ kuntratt (ta’ xiri-u-bejgh)
minhabba vizzju tal-kunsens jew fil-haga mibjugha, jew minhabba qerq
jew frodi (art. 1212, 1424, jew 1440 tal-Kap. 16) hija msejsa fuq basi
ghal kollox differenti minn kawza mnissla minn bejgh ta’ haga li jinghad
li ma tkunx tal-kwalita miftehma (art. 1390 tal-Kap 16) [jew li tkun milquta
minn difetti mistura (artikoli 1424 u 1427 tal-Kapitolu 16)]. Dan jidher
mhux biss mir-rimedju differenti moghti mil-ligi fil-kaz il-wiehed u I-iehor,
izda, wisq izjed sinjifikativament, mill-ghamla u I-grad ta’ provi mehtiega
biex wiehed isostni I-azzjoni I-wahda jew |-ohra.”

fejn fil-fatt gie ritenut li “La darba huwa ghazel li jsejjes I-azzjoni tieghu
fuq id-difett mistur, ried jitlob ir-rimedji li I-ligi taghti lix-xerrej fl-artikolu
1427 tal-Kap. 16.”

[I-Qorti tal-Appell (sede Superjuri) fis-sentenza L’Onda Limited vs.
Ocean Way Co. Ltd (App Civ 1902/1999) deéiza fis-27 ta’ Frar 2009
sostniet “li Fkaz Ii jigu allegati difetti mohbija foggett mixtri, r-rimed;ji
kontemplati fil-Kodici Civili huma biss dawk maghrufa bhala I-azzjoni
redibitorja u l-azzjoni estimatorja, u mhux lecitu li xerrej li ma jitlobx
dawn ir-rimedji, jipprova johloq rimedju iehor.” Fis-sentenza Brian
Mangion et vs. Mario Pulis et (Cit 537/2004) deéiza mill-Prim’Awla
fl-20 t'Ottubru 2005, wara li ghamlet referenza ghal ghad ta’
gurisprudenza ikkonkludiet li “L-azzjoni attrici, fdan il-kaz, hija msejsa
fuq il-kawzali tad-difetti mohbi, u kwindi kellhom jagixxu billi jinvokaw
r-rimedji partikolari li taghti I-ligi fl-artikoli 1427, li jezula mill-principji
generali tal-kuntratt tal-bejgh, u li jeskludi kull rimedju iehor li jista’
jintalab.” Wara din is-sentenza inghataw sentenzi ohra konformi ma’
dan il-hsieb, fosthom Joseph Aquilina noe vs. Globe Electronics
Ltd (Cit Nru 2119/1995) deciza mill-Prim Awla tal-Qorti Civili fl-10 ta’
Ottubru 2007, u Anthony Baldacchino vs. George Mifsud et (App
Civ 539/2003 PS) deciza mill-Qorti tal-Appell (sede Inferjuri) fl-24 ta’
Jannar 2007. F’din I-ahhar sentenza intqal b’'mod c¢ar Ii “trattandosi
dejjem ta’ allegat difett fil-haga, ix-xerrej ma jistax jiskogita rimed;i
ohra li I-ligi ma tipprovdilux fmaterja ta’ inadempiment kontrattwali ta’
bejgh”. Fid-decizjoni fl-ismijiet Carmelo Scerri et vs. Joseph
Sammut et (Cit Nru 224/2006) deciza mill-Qorti Civili, Prim’Awla fis-
26 ta’ Gunju 2012 gie reaffermat li:

‘fkazi bhal dawn, fejn jidher bhal dan il-kaz, li |-kawza titratta dwar
allegat difett tal-haga jew li [-oggett ma huwiex tal-kwalita’ pattwieta x-
xerref ma’ jistax jippretendi rimedji ohra li I-ligi ma’ tipprovdilhux bhal
fmaterji ta’ inadempiment kontrattwali ta’ bejgh, jew inkella ghall hlas
danni jew ir-rimedji rikjesti f'dan il-kaz li huma sui generis, u dan ghaliex
ghal dak li jirrigwarda din ta’ I-ahhar (li hija I-azzjoni odjerna) r-relazzjoni
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bejn l-atturi u I-konvenuti hija dik ta’ bejgh u regolata bl-istess
disposizzjonijiet.”

Tal-istess fehma kienet il-Prim’Awla fis-sentenza Victoria Lorraine
Bonnici et vs. Silvio Demicoli et (Cit 1216/2008) deéiza fl-4 ta’
Dicembru 2014, liema sentenza giet kwotata b’mod estensiv miz-
zewg partijiet, pero din is-sentenza fl-gheluq tal-konsiderazzjonijiet
taghha tghid Ii:

‘ma hemmx dubju li I-ligi taghti lil xerrej azzjoni ta’ rexxissjoni
(b’differenza minn wahda ta’ rizoluzzjoni) tal-kuntratt ta’ xiri-u-bejgh fil-
kazijiet i kull kuntratt sinallagmatiku iehor jista’ jkun rexxiss [Ara. P.A.
PS 16.6.2003 fil-kawza fl-ismijiet Anthony Piscopo vs Charles Filletti et
(mhix appellata)]. Imma meta I-azzjoni tkun imsejsa fuq |-ezistenza ta’
difetti mistura, l|-azzjonijiet rimedjali miftuha lix-xerre] huma dawk
mabhsuba fil-ligi specifika tal-kuntratt tal-bejgh u ma jistax jirrikorri ghal
suriet ohrajn ta’ azzjoni jew fejn, bl-istess kawzali, jintalab rimedju li
dawk |-azzjonijiet rimedjali preskritti ma jaghtux [Ara App. Civ.
27.2.20009 fil-kawza fl-ismijiet L’Onda Limited vs Ocean Way Co Ltd];”

Apparti il-gurisprudenza citata hemm ukoll is-sentenza li inghatat fit-
18 ta’ Gunju 2020 mill-Qorti Civili, Prim’Awla bejn il-partijiet fil-kawza
odjerna u cioe fl-ismijiet Gorg Bonello et vs. Joseph sive Guazi
Grech et (Rik Gur 805/2019) fejn die ritenut Ii:

“filwaqt li bhala prin¢ipju generali ma hemm xejn xi jxekkel xerrej milli
jitlob il-hall tal-kuntratt abbazi ta’ vizzju tal-kunsens miksub bil-gerq tal-
bejjiegh; din l-azzjoni mhix disponibbli meta x-xerrej ifittex lill-bejjiegh
ghal gerq konsistenti fil-habi ta’ difett fil-haga mibjugha, ghaliex ghal dan
jipprovdi l-istitut tal-bejgh bl-azzjoni redibitorja, li, bhala regola spedjali,
tipprevali fuq ir-regola generali. Galadarba I-ligi stess iddeterminat I-
effetti tal-vizzju, m’ghandhomx jigu moghtija lix-xerrej drittijiet, u lill-
bejjiegh imposti pizijiet, aktar minn dawk indikati mil-ligi specifikament
ghall-istitut tal-bejgh’.

Jigi osservat minn din il-Qorti li I-azzjoni tal-atturi hija pjuttost insolita
ghaliex meta xerrej jinnota i kien hemm difett latenti fl-oggett minnu
mixtri, ix-xerrej jghaddi sabiex jippro¢edi b’azzjoni taht I-Artikolu 1427
li xorta joffri ghar-rexissjoni tal-kuntratt u jobbliga lill-bejjiegh irodd il-
prezz flimkien mal-ispejjez Ii jkollhomxjagsmu mal-bejgh u mhux
jirrikorri ghal rexissjoni ta’ kuntratt abbazi ta’ qerq. Bl-introduzzjoni tal-
Artikolu 1427, il-legislatur ried li x-xerrej ma jkollux il-bZzonn li jipprova
li I-bejjiegh kellu I-intenzjoni li jgarraq bix-xerrej u ghalhekk il-piz tal-
prova huwa anqgas minn dak mistenni fkawza imsejsa fuq qerq.

Gie spjegat mill-Qorti tal-Appell (sede Superjuri) fis-sentenza fl-
ismijiet Maria Speranza Buttigieg et vs. Cutajar JJ (Holdings) Ltd
(App Civ 269/2006) moghtija fil-25 ta’ Gunju 2019 li:

“I-ligi taghna titlob i I-prova tal-qerq issir mill-parti li tallega I-gerqg [App.

Kumm. 31.3.1967 fil-kawza fl-ismijiet Zammit et vs Farrugia et (Kollez.
Vol: L1.i.546)], li wkoll trid turi li I-parti I-ohra kellha I-fehma jew intenzjoni
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li tgarraq [P.A. DS 6.12.2002 fil-kawza fl-ismijiet lan Busuttil et vs
Carmen Taliana]. Fuq kollox, “'accertamento del dolo come vizio del
consenso deve essere preciso e rigoroso, € non puo’ essere affidato a
semplici induzioni o presunzioni od a criteri di verosimiglianza” [Cass.
8.5.1969 nru. 1570],”

Fuq din il-linja ghandu jitqies ukoll Ii I-Artikolu 981(2) tal-Kapitolu 16
jesigi li I-qerq ma jkunx prezunt izda jehtieg Ili jkun ippruvat Kif imiss.
[l-prova trid tkun tajba bizzejjed li turi li I-parti mixlija bil-gerq kellha I-
intendiment partikolari li tilghab lill-parti |-ohra biex tersaq ghall-ftehim.
In oltre l-ingann irid ikun il-kawza determinati li ta lok ghal ftehim li
ghaqqad in-negozju bejn il-kontraenti u jrid ikun imwettaq minn wahda
mill-partijiet ghall-kuntratt. ll-legislatur bl-introduzzjoni tal-Artikolu
1424 et seq tal-Kapitolu 16 ried li x-xerrej ikollu rimedju aktar effettiv
billi jnehhi I-htiega li tingieb il-prova ta’ qerq u fejn fl-ahhar mill-ahhar
IX-xerrej xorta jista’ jitlob il-hall tal-kuntratt.

II-Qorti tqis bhala infondata s-sottomissjoni tal-atturi li l-azzjoni
redibitorja ma tapplikax meta I-kunsens tal-kompratur kien vizzjat mill-
gerq perpetwat mill-konvenut. ll-fatt li seta’ kien hemm gerq ma
jeskludix l-azzjoni redibitorja. Dan il-hsieb il-Qorti tibbazah fuq dak li
fil-fatt jipprovdi I-Artikolu 1429 tal-Kodici Civili fejn jibda billi jghid: “jekk
il-bejjiegh kien jaf bid-difetti tal-haga mibjugha” u allura kien hemm il-
konoxxenza tad-difett, il-bejjiegh huwa “obbligat mhux biss li jrodd il-
prezz li jkun irieva izda wkoll Ii jhallas id-danni lix-xerrej.” F’azzjoni
redibitorja, sabiex ikun hemm lok ghal danni jehtieg i x-xerrej iressaq
prova li |-bejjiegh kien jaf bid-difetti mohbi. Dan ikompli jsahhah il-
fehma tal-Qorti li meta I-azzjoni tkun ippernjata fuq I-eZistenza ta’ difett
latenti, |-azzjoni ghandha dejjem titressaq taht I-artikoli specjali
mahsuba ghal dik il-fini u ¢ioe I-Artikoli 1424 et seq tal-Kodici Civili.

Fejn huwa possibbli I-azzjoni ghandha tigi salvata pero huwa evidenti
illi I-azzjoni attrici hija msejsa fuq binarju li mhux moghti mil-ligi lill-
atturi qua kompraturi u konsegwentement il-Qorti ged tiddeciedi illi I-
azzjoni tal-atturi kif impostata ma tistax tintlaqa’ peress li giet imsejsa
fuq artikoli tal-ligi mhux applikabbli ghall-fattispecie tal-kaz odjern.

Una volta |-Qorti ged tilqga’ I-ewwel u t-tieni ec¢ezzjoni tal-konvenuti;
mhux mehtieg li tqis ukoll it-tielet, ir-raba’ u I-hames ecc¢ezzjoni tal-
konvenuti Grech, billi I-azzjoni sejra tigi fi tmiemha galadarba sejrin
jintlagghu l-ewwel zewg eccezzjonijiet tal-istess konvenuti.”

6. Kien ghalhekk i l-atturi appellaw mis-sentenza b’rikors i

pprezentaw fid-19 ta’ Novembru 2021. L-aggraviji tal-atturi huma:
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ll-kawza li fethu l-atturi hi bbazata fuq il-fatt li I-kunsens
taghhom ghall-bejgh kien vizzjat b’ghemil doluz tal-
konvenuti. L-ingann tal-konvenuti jirrendi I-kuntratt
annullabbli u ghalhekk I-atturi ghandhom dritt jitolbu r-
rexxissjoni tal-kuntratt.

L-ewwel Qorti fl-istess sentenza qgalet li r-rimediji fl-Art. 1390
u 1427 tal-Kodi¢i Civili mhumiex I-uniéi rimedji, u ddikjarat li
xerrej jista’ jitlob ir-rexxissjoni tal-kuntratt minhabba vizzju
tal-kunsens. Dan appatrti li I-gurisprudenza taghmilha ¢ara li
azzjonijiet ghandhom kemm jista’ jkun jigu salvati u n-nullita’
hi odjuza u tapplika biss fejn espressament dikjarata mil-ligi.
F'dan ir-rigward ghamlu wkoll referenza ghall-Art. 789 tal-

Kap. 12.

7. ll-konvenuti wiedbu u taw ir-ragunijiet ghalfejn din il-Qorti ghandha

tichad I-appell tal-atturi.

8. Mir-rikors guramentat hu evidenti li l-atturi geghdin isostnu Ii I-

kunsens taghhom ghax-xiri tad-dghajsa RHEA kien vizzjat bil-gerq tal-

konvenuti. Fil-fatt I-ewwel talba tagra hekk:

“1. Tiddikjara li I-kunsens tar-rikorrenti moghti fuq iz-zewgq skritturi
privati ta’ bejgh li saru bejn il-kontendenti u datati 4 t' Ottubru 2011 u 4
ta’ Dicembru 2011 rispettivament u li permezz taghhom ir-rikorrenti
akkwistaw is-sailing boat ta’ erbgha u erbghin (44) pied tat-tip Bavaria,
irregistrata bl-isem RHEA, bil-pontoon b’kollox, kien ivvizjat peress li
gie mehud b’ghemil doluz tal-intimati, jew min minnhom, u dan ai
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termini tal-artikoli 974 u 981 tal-Kodiéi Civili, Kap. 16 tal-Ligijiet ta’

Malta”.
9. Din il-kawza saret ghaliex |-atturi geghdin jallegaw li wara li xtraw
id-dghajsa minghand il-konvenut saru jafu li d-dghajsa kienet involuta
fincident u garrbet hsarat li wassal biex ghandha difetti. Difetti li jallegaw
li I-konvenuti ma galulhom xejn dwarhom gabel sar il-bejgh u sahansitra
fuq il-kuntratt ta’ bejgh kienu ggarantew li, “is-sailing boat hija minghajr
difetti mohbija bhal osmosis, daqqiet jew difetti ohra kemm fil-magna jew
fxi parti ohra tas-sailing boat”. Jinsistu li kieku gabel il-bejgh kienu jafu

b’dawk id-difetti ma kinux jixtru d-dghajsa RHEA.

10.  L-Art. 974 tal-Kodici Civili jipprovdi li I-kunsens hu vizzjat fejn ikun
..... moghti bi zball, jew mehud bi vjolenza, jew b’ghemil doluz,....”. L-
Artikolu 981 tal-Kodiéi Civili jipprovdi li I-ghemil doluz hu motiv ta’ nullita’

ta’ ftehim u fliema ¢éirkostanza.

11. Din il-Qorti ma tagbilx mal-ewwel Qorti li I-atturi kellhom biss ghad-

disposizzjoni taghhom l|-azzjoni taht il-garanzija ghad-difett mohbi.

12.  L-Artikolu 1440 tal-Kodi¢i Civili jipprovdi:

“Barra mir-ragunijiet ga msemmijin fdan it-Titolu, li ghalihom jista’
Jigi rexxiss jew mahlul kuntratt ta’ bejgh, u minn dawk Ii jghoddu ghall-
kuntratti kollha, il-kuntratt ta’ bejgh jista’ kollu jew bic¢a minnu, jigi
mahlul bl-ezercizzju tal-jedd ta’ rkupru,u jista’ jigi rexxiss minhabba
lezjoni”.

Pagna 9 minn 12



App. Civ. 681/20/1

13.  Minn din id-disposizzjoni hu c¢ar li r-ragunijiet ta’ rexxissjoni li
japplikaw ghall-kuntratti kollha, japplikaw ukoll ghall-kuntratt ta’ bejgh. II-
fatt biss li l-atturi ppremettew li wara I-bejgh skoprew li d-dghajsa fiha
difett u li I-konvenuti taw garanzija li d-dghajsa “hija minghajr difetti
mohbija bhala osmosis, daqqiet jew difetti ohra kemm fil-magna jew fxi
parti ohra tas-sailing boat”, ma jfissirx li I-uniku kawza li setghu jipproponu
kienet I-azzjoni redibitorja jew |-azzjoni stimatorja. Dawk huma biss fatti
li I-atturi kellhom bilfors isemmu fir-rakkont ta’ dak li gara biex jispjegaw

dak li wassalhom biex jifthu I-kawza.

14. L-Art. 1212 tal-Kodiéi Civili jaghmilha ¢ara li:
“Kull ftehim i fih tkun nieqsa xi wahda mill-kondizzjonijiet essenzjali
sabiex kuntratt ikun jiswa, jew li |I-ligi tiddikjara espressament i hu null,
hu suggett ghar-rexxissjoni’.
15. Kondizzjoni essenzjali sabiex kuntratt ikun jiswa hu I-kunsens, li ma
jkunx jiswa jekk ikun moghti b’ghemil doluz (Art. 974 tal-Kodi¢i Civili). Hu
fatt li bazat fuq il-premessi fir-rikors manluf, I-atturi setghu jaghzlu r-
rimedju taht Art. 1427 tal-Kodiéi Civili. Fil-fatt fl-10 ta’ Lulju 2019 l-atturi
pprezentaw ittra ufficjali (fol. 88) fejn bazikament galu l-istess fatti li hemm
fir-rikors manluf, u mbaghad komplew:
“Fid-dawl ta’ dan, il-mittenti ged jitolbu l-azzjoni redibitorja qua r-
rexxissjoni tal-bejgh de quo u r-radd tal-flus lura tal-ammont precitat,

oltre I-ispejjez u d-danni sofferti minnhom ai termini tal-artikoli 1427 u
1429 tal-Kap. 16 tal-Ligijijet ta’ Malta”.
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16. Jirrizulta fil-fatt li I-istess atturi kienu diga™ fethu kawza fl-istess
ismijiet (numru 805/2019) u b’sentenza tat-18 ta’ Gunju 2020 il-Qorti
Civili, Prim’Awla ddikjarat null ir-rikors mahluf ghaliex kien fih talbiet li ma
jogoghdux flimkien u nieqges minn partikolarita™ essenzjali mehtiega mil-
ligi (Art. 789(1)(d) tal-Kap. 12). B’dik il-kawza I-atturi pproponew azzjoni
redibitorja u wkoll ghar-rexxissjoni tal-kuntratt ta’ bejgh minhabba li galu
li I-kunsens taghhom kien vizzjat minhabba ghemil doluz tal-konvenuti
(Art. 981 tal-Kodic¢i Civil). Ma jirrizultax li kien sar appell minn dik is-
sentenza u fis-7 ta’ Awwissu 2020 I-atturi pprezentaw il-kawza tallum, u
li fiha ma nkludewx |-azzjoni redibitorja. Jista’ jkun li fdak |-istadju ghazlu
din it-tip ta’ kawza ghaliex sa dakinhar kien lehaq ghadda t-terminu ta’
preskrizzjoni li fiha setghu jipproponu I-azzjoni redibitorja. Madankollu,
jibga’ I-fatt li r-rimedju taht I-Art. 1427 tal-Kodi¢ Civili ma jeskludix rimedii

ohra.

17. Ovvjament ghal dak li jirrigwarda I-mertu huma I-atturi li jridu jaghtu
prova shiha ta’ nganni li suppost ghamlu I-konvenuti u li huma tali li

minghajrhom ma kinux jikkonkludu I-kuntratt ta’ bejgh.

Ghal dawn il-motivi tilga’ [-appell tal-atturi u thassar is-sentenza tat-28 ta’

Ottubru 2021 u tichad |-ewwel zewg eccezzjonijiet bl-ispejjez taz-zewg

istanzi a karigu tal-konvenuti.
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Ir-Registratur ghandu jibghat [-atti lura quddiem I|-ewwel Qorti biex

tissokta bis-smigh tal-kawza.

Mark Chetcuti Giannino Caruana Demajo  Anthony Ellul
Prim Imhallef Imhallef Imhallef

Deputat Registratur
ar
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