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S.T.0. PRIM IMHALLEF MARK CHETCUTI
ONOR. IMHALLEF JOSEPH R. MICALLEF
ONOR. IMRALLEF TONIO MALLIA

Seduta ta’ nhar |-Erbgha, 26 ta’ Jannar, 2022.

Numru 31

Rikors numru 1012/14/1 LM

Marika Mizzi
V.
Dr Joseph Muscat, Onor. Prim Ministru ta’ Malta; u Mario Cutajar,

Segretarju Permanenti Principali fl-Ufficcju tal-Prim Ministru

II-Qorti:

1. Dan huwa appell tal-attrici minn sentenza moghtija mill-Prim’Awla
tal-Qorti Civili fis-26 ta’ Settembru, 2016 (minn issa | hemm imsejha “is-
sentenza appellata®) illi, ghar-ragunijiet hemm imfissra, ¢ahdet it-talbiet
tal-attrici (minn issa ’I| hemm imsejha “l-appellanti’) bl-ispejjez kontra

taghha;
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2. Fl-azzjoni taghha, I-appellanti kienet talbet li I-ewwel Qorti ssib li
hija kienet intitolata ghall-hlas ta’ somma miftehma fil-kuntratt tal-ingagg
taghha bhala Communications Co-Ordinator fis-Segretarjat tal-Uffic¢ju
tal-President tar-Repubblika, bhala benefi¢cju ghat-temm tal-kuntratt;
biex tillikwida s-somma misthoqqga; issib li, mat-temm tal-ingagg taghha
minn mal-Gvern ma kinitx thallset dak kollu li kien dovut lilha skond il-ligi,
maghdud il-kumpens ta’ frank mhux mehud; biex tillikwida s-somma hekk
dovuta; u biex tikkundanna lill-imharrkin Onorevoli Prim Ministru u
Segretarju Permanenti Ewlieni (minn issa ’'| hemm imsejhin “l-appellati”)

ihallsuha I-ammonti hekk likwidati;

3. L-appellati mill-ewwel lagghu ghall-azzjoni attrici billi qalu li I-
pretensjonijiet tal-appellanti ma kinux misthoqgga u li hija thallset dak kollu
li kienet intitolata ghalih mat-temm tal-ingagg taghha. B’mod partikolari,
¢ahdu li, fil-kaz taghha, kienu jghoddu d-dispozizzjonijiet tal-klawsola tal-
kuntratt imsemmi minnha jew li kien hemm kazijiet fejn haddiehor fil-

gaghda taghha kien inghata I-kumpens minnha pretiz;

4. lli I-ewwel Qorti waslet ghad-decizjoni taghha wara li ghamlet il-
kunsiderazzjonijiet li gejjin:

“Illi I-kwistjoni bejn il-partijiet iddur ma’ interpretazzjonijiet differenti
li jaghtu tal-kuntratt inkwistjoni. Min-naha taghha Il-attrici tikkontendi
illi |-kuntratt ta’ impjieg taghha datat April, 2009 gie terminat
unikament konsegwenza tal-bidla tal-Presidenza ta’ Malta bil-hatra
tad-disa’ President ta’ Malta u ghalhekk jiskattaw id-dispozizzjonijiet

1 A fol. 6 sa 12 tal-process.
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tal-klawzola 4.5 tal-imsemmi kuntratt u b’hekk |-attri¢i hija intitolata
ghall-hlas tas-somma li tigi likwidata ai termini tal-istess artikolu. In
sostenn ta’ din [-interpretazzjoni xehed il-President Emeritus
servizz b’impjieg fis-Segretarjat tal-Ufficju tal-President bhala
Communications Coordinator, hu kien fissrilha li I-ingagg taghha
kien ser jibda u jispi¢cca mat-terminu tal-Presidenza tieghu u mat-
tmiem tal-impjieg taghha kellha tkun intitolata ghall-benefic¢ju
finanzjarju skont klawzola 4.5 tal-kuntratt ta’ impjieg taghha.?

Min-naha taghhom il-konvenuti jirritjenu illi d-dispozizzjonijiet tal-
klawzola 4.5 tal-imsemmi kuntratt ma japplikawx ghall-kaz odjern u
Jjapplikaw biss ghal cirkostanzi mhux previsti tat-terminazzjoni tal-
impjieg qabel l-iskadenza tat-terminu tal-kuntratt bhal perezempju
mewt jew rizenja tal-President fil-kors tat-terminu tal-Presidenza.
Skont il-konvenuti |-imsemmija klawzola 4.5 ma tiskattax
f’¢irkostanzi fejn I-impjegat ikun hadem it-terminu shih tal-kuntratt u
I-kuntratt ma jigix imgedded wara I-iskadenza naturali tieghu u I-
President ta’ Malta jinbidel ghax ikun skadielu t-terminu tal-
Presidenza skont il-Kostituzzjoni.

Finalment il-kwistjoni principali bejn il-partijiet f'din il-kawza tirrivolvi
madwar id-dispozizzjonijiet tal-imsemmija klawzola 4.5 u jekk dak li
gie mifthiem bil-miktub huwiex bizzejjed c¢ar li ma jehtiegx ebda
interpretazzjoni.

Kunsiderazzjonijiet ta’ dritt

i huwa minnu i |-interpretazzjoni ta’ kuntratt hija I-indagni
intellettwali immirata biex issib it-tifsira regolamentari tal-akkordju
milhuq bejn il-partijiet, billi ssir riferenza ghall-fonti primarju tieghu,
igifieri I-volonta komuni rizultanti mid-dikjarazzjonijiet jew il-
komportament tal-partijiet. Tabilhaqq, il-Code Napoleon, fl-Artikolu
1156 tieghu kien jghid li on doit dans les conventions rechercher
quelle a été la commune intention des parties contractantes, plutét
que s’arréter au sens littéral des termes.® Din id-dispozizzjoni, li
ghandha I|-impronta tal-Pothier, giet ikkritikata mil-Laurent
(Principes de Droit Civil, Vol 16, para 502, pagna 580) ghax
donnha timplika Ii l|-interpretu ghandu dejjem (ifittex x’kienet I-
intenzjoni tal-partijiet anke meta s-sens litterali tal-kliem ma jhalli I-
ebda dubju, b’mod li din I-intenzjoni tigi ppreferuta ghall-ittra tal-
kuntratt. Imma din ma kinitx I-intenzjoni tal-legislatur. Domat
ifformola din I-ewwel regola ta’ interpretazzjoni hafna ahjar: si les
termes d’une convention paraissent contraires a lintention des
contractants, d’ailleurs evidente, il faut suivre cette intention plutét

2 A fol. 56 tal-process.

8 “In agreements it is necessary to search into the mutual intention of the contracting parties
rather than to stop at the literal sense of terms.” — The Code Napoleon or the French Civil
Code (William Benning, Law Bookseller) 1827.
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gue les termes (Domat, Lois Civiles, livre I, titre 1, sect Il, art XI
p.23).

Jikkumenta I-Laurent: Qabel kollox, wiehed irid jara jekk it-termini
uzati jidhrux kuntrarji ghall-intenzjoni, igifieri jekk ikunx hemm dubju
dwar dak li jkunu riedu I-partijiet. Meta jezisti dan id-dubju? Meta t-
termini tal-kuntratt jaghtu lok ghal interpretazzjonijiet differenti.
Imma jekk it-termini jkunu cari, jekk ma jhallu I-ebda dubju, wiehed
irid izomm mal-ittra miktuba, ghaliex, f'dan il-kaz ma jkunx hemm lok
ghall-interpretazzjoni. Huwa fdan is-sens li esprimew ruhhom il-
ligijiet Rumani (L.25 4 1, de legat, Il (1.XXXIl), Demente, t. V., p 112
no 73) u hekk gie miftiehem fid-diskussjonijiet tal-Conseil d’Etat
Francais (laggha tal-11 brumaire au Xll no 55 (Locré t. VI. P 84).
Konkordi wkoll dejjem kienu d-dottrina u I-gurisprudenza, skont I-
adagju antik: cum in verbis nulla ambiguitas est, non est movenda
voluntatis quaestio.

i I-gurisprudenza Maltija hija konformi ma’ din |-ahhar linja ta’
hsieb:

“Tajjeb i jigi osservat ukoll qabel kull konsiderazzjoni tal-
meritu illi hu pacifiku fmaterja ta’ interpretazzjoni ta’ kuntratti
illi meta d-di¢itura tal-kuntratt tkun wahda cara allura ma
huwiex lecitu ghall-Qorti li tittanta tinterpretah billi tindahal
Xx’kienet il-motivazzjoni tal-kontraenti meta kkonkludew il-
ftehim. Dan kif jinsab rispekkjat ukoll fl-Artikolu 1002 tal-Kap.
16.”

Fis-sistema tal-ligi taghna huwa principju notorju ben
affermat illi "fl-applikazzjoni tar-regoli ta’ interpretazzjoni
ma hijiex |-interpretazzjoni tal-kontendenti ghall--
konvenzjoni jew is-sens divers minnhom lilhom moghti li
jiswa imma hu |-qari oggettiv tal-gudikant li jaghti lill-kliem is-
sens ordinarju tieghu fil-kuntest ta’ kif gie uzat mill--
kontraenti li ghandu jghodd.” (John Zammit et vs.
Michael Zammit Tabona proprio et nomine, Appell, 28 ta’
Frar, 1997).”°

Jinsab sewwa osservat illi “il segno piu comune col quale gli
uomini manifestano i loro pensieri, la volonta loro, sono le
parole, ma questa accade non raro che siano oscure,
equivoche ed ambigue; accade che se pur chiare, lascino
ragionevolmente dubitare se abbiano tradito l'intenzione di
chi le emette. Quindi la necessita della interpretazione, la
quale bensi é troppo rischioso abbandonare allo sfreno delle
opinioni, e vuol essere guidata dai canoni che la sapienza
dottrinale e legislative somministro quali criteri direttivi delle
indagini intese a penetrare il pensiero, a conoscere la
volontd umana” —Marchesa Maria vedova Testaferrata

4 Gemma Fenech v. John Bugeja, 20.10.2003, QA.
5 Abela Joseph v. A.A. Construction Ltd., 17.03.2004, PA.
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Olivier vs. Nob._ Camilla moglie di Nicola dei Bani,
Prim’Awla, Qorti Civili, 18 ta’ Gunju, 1889.

Dan precizat, hi regola primarja tal-ermenewtika
kontrattwali, preskritta fl-Art. 1002 tal-Kodi¢i Civili, illi meta I-
kliem tal-konvenzjoni, mehud fis-sens li ghandu fiz-zmien li
sar il-kuntratt hu ¢ar, ma hemmx lok ghall-interpretazzjoni u
allura “I-interpreti ghandu joqghod ghal dawn il-kliem u mhux
jirrikorri ghal kongetturi” (Kollez. Vol. XXXVI p | p. 191).

B’e¢cezzjoni ghal din ir-regola jinsab dettat fl-Artikolu 1003
tal-istess Kodici illi meta s-sens letterali tal-kelma ma jagbilx
mal-intenzjoni tal-partijiet, kif ikun jidher ¢ar mill-pattijiet
mehudin kollha flimkien, ghandha tipprevali I-intenzjoni.
F’din I-ahhar ipotesi jinsab insenjat illi r-regoli i ghandhom
jJigu persegwiti huma dawk tal-interpretazzjoni awtentika li I-
istess partijiet ikunu taw lill-patt ta’ bejniethom. Dan jista’ jigi
dezunt mill-kliem infushom adoperati. F’kaz ta’ ambigwita I-
interpretazzjoni ghandha tittiehed mill-indoli tal-kuntratt u
minn dik manifesta mill-kumpless tal-konvenzjonijiet. “Non
da testimoni, non da altre carte scritte o da qualsiasi altro
mezzo estrinseco al contratto del quale si tratta, ma da tutto
il contenuto nello stesso contratto, deve apparire ed
apparire manifesta, non dubbiosa, la intenzione diversa da
qguel che direbbe il senso letterale di una proposizione
incautamente sfuggita” (Vol X1l p265).%.

Mhux lanqas ozjuz |i jinghad i, stabbilit il-principju
inkonkuss, logiku u naturali, li r-rabta tal-konvenzjonijiet
titnissel necessarjament mill-unjoni tal-kunsens tal-
kontraenti, il-konsegwenza hija li I-kliem tal-konvenzjoni
ghandhom (1) jassumu s-sens li |-partijiet li jkunu ntrabtu
jkunu manifestament riedu jaghtuhom, jew jassumu s-
sinifikat i (2) |-manjiera komuni tal-espressjoni ‘per se’
tiddetermina, jew (3) il-verita tal-operat tirrikjedi” (Vol. XXXIV
Plp31)"f

lli jispjega I-Laurent (op. cit. pagna 581):

“la raison on est que l'intention des parties s’exprime par les
termes dont elles se servent; quand donc les termes sont
claires, l'intention, par cela méme, est certaine; si, dan ce
cas, on allait a la recherche de lintention clairement
manifestée par les parties elles-mémes l'intention telle que
linterprete [I'établirait, par des voies plus au moins
conjecturales, c’est-a-dire que [lon prefererait a une
intention certaine une intention incertain”.

lIli Domat jghid ukoll li dan ma jfissirx Ii I-imhallef ghandu dejjem
Jjoqghod ghall-ittra tal-kuntratt:

6 Bugeja Josephine v. Mifsud Joseph, 28.04.2004, QA.
7 Paul Camilleri et. v. Joseph Glanville et, PA, 28.04.2003.
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“Quand il est evident que les termes dont les parties se sont
servies ne repondent pas a leur pensee, il faut certainement
s’en tenir a I'esprit de preference a la letter”.

L-ewwel Kodici Civili Taljan kien jixbah lil-Code Napoleon. L-
Artikolu 1131 tieghu kien jghid: Nei contratti se deve indagare quale
sia stata la comune intenzione delle parti contraenti, anziché stare
al senso letterale delle parole. Dan |-artikolu huwa riproduzzjoni ta’
framment ta’ Papinjanu, il-princep tal-guriskonsulti Rumani: in
conventionibus contrahentium voluntatem potius quam verba
spectari piacuit (fr. 219, D. de verb. Significatione L 16). Imma, kif
jghid Guido Lomanaco (Delle Obbligazioni, Vol 1, pagna 250)
biex wiehed ma jaqax fi zbalji deplorevoli, wiehed irid jifhem
ezattament it-tifsira kemm tal-Artikolu 1131 kif ukoll tal-framment ta’
Papinjanu:

Quando si tratta della interpretazione della legge, €
indubitato che si deve procedere alla medesima anche
guando la legge sia chiara. Ben & vero che Giustiniano e
Napoleone ritennero il contrario; ma il loro avviso non puo
essere seguito. Il precetto del legislatore si deve applicare
non solo alle relazioni giuridiche espressamente
contemplate, ma eziandio a tutte le altre relazioni giuridiche,
che sono analoghe a quelle di cui il legislatore si é
specialmente occupato. La interpretazione, dice benissimo
il Laurent, & una necessita permanente, qualunque siano i
perfezionamenti della legislazione (V. LAURENT, Principes
de droit civil, I, 270). Quando pure il legislatore potesse
contemplare espressamente tutte le relazione giuridiche che
si sono avverate sino al momento della promulgazione della
legge, immediatamente dopo questa promulgazione
sorgerebbero delle nuove relazioni. Per applicare la legge
esistene a queste relazioni, sorte dopo la promulgazione
della legge (ad casus postnatos, qui in rerum natura non
fuerunt tempore legis latae, direbbe Bacone), sara sempre
necessaria l'opera dell’interprete.

Invece, in tema d’interpretazione di un contratto, non vi ha
luogo ad interpretazione, se non quando i termini del
contratto sono oscuri ed ambigui. Soltanto allora I'autorita
giudiziaria ha il diritto, e nel medesimo tempo il dovere, di
far prevalere la intenzione comune delle parti al senso
letterale delle parole, quando queste parole offrono
dell'oscurita, del’lambiguita. — Troviamo in proposito nelle
fonti due frammenti, dove e stabilito questo principio: “In
ambiguis orationibus. — Quod factum est, cum in obscuro sit,
ex affectione cuiusque capit interpretationem” (Fr. 96, D. de
regulis juris, L. 17. — Fr. 168, D. Ibidem).

Noteremo col Demolombe, che sarebbe un abuso ferace di
conseguenze tristissime, il sostituire un’interpretazione piu
0 meno divinatoria al senso netto e preciso che presentano
i termini stessi del contratto (V. DEMOLOMBE, XXV, 4).
Diceva il giureconsulto Marcello: “Non aliter a significatione
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verborum recedi oportet, quam cum manifestum est aliud
sensisse testatorem” (Fr. 69, pr. D. de legatis, Ill, XXXII).
Questo principio enunciato dal giureconsulto romano in
tema di testamenti, riceve senza dubbio la sua applicazione
anche in tema di contratti. Come non €& lecita la
inosservanza dei supremi voleri del morente, cosi non deve
esser lecito di contrastare la volonta chiaramente espressa
dalle parti contraenti.

E, quando si da uno sguardo ai lavori preparatori del Codice
francese, si legge una dichiarazione fatta in proposito dal
Bigot-Preameneu, nel Consiglio di Stato. Rispondendo alle
osservazioni del Defermon, egli disse che la regola, doversi
indagare la comune intenzione delle parti anziché stare al
senso letterale delle parole, era stabilita per caso ou les
termes expriment mal l'intention des parties (V. TOULLIER,
Ibidem).”.

Il I-ligi taghna hija espressa b’mod iktar preciz u iktar konformi ma’
dak li gie stabbilit kostantement mid-dottrina u |-gurisprudenza billi
I-Artikolu 1002 ta’ Kap. 16 jistipula li meta |-kliem ta’ ftehim hu Car,
ma hemmx lok ghal interpretazzjoni. Imbaghad I-Artikolu 1003 tal-
Kap. 16 jghid li meta s-sens tal-kelma ma jaqbilx ma’ dak Ii kellhom
fi hsiebhom il-partijiet kollha, kif ikun jidher ¢ar mill-pattijiet mehudin
kollha flimkien, ghandha tghodd I-intenzjoni tal-partijiet. Ghalhekk
hija konsentita I-interpretazzjoni biss jekk mill-kumpless tal-kuntratt
innifsu jkun jidher owvju li I-partijiet ma jkunux riedu tabilhaqq ifissru
dak li kitbu. Imma, min-naha I-ohra, meta I|-kontraenti jkunu taw
espressjoni bil-kitba tal-volonta taghhom |-ebda ingerenza ma hi
tollerabbli biex timla I-lacuna ta’ dak li wiehed mill-kontraenti seta’
kellu in forma mentis izda li b’danakollu ma gietx ukoll hekk minnu
espressa (Prim’Awla, Paul Camilleri et vs. Joseph Glanville et
noe et — 28.04.2003).

Intgal ukoll mill-Qorti tal-Appelli Civili (Inferjuri) fis-sentenza fl-
ismijiet Clementino Caruana et vs. Emmanuela Agius
(22.11.2002):

“L-ewwel regola fondamentali tal-interpretazzjoni hi dik
dettata mill-Artikolu 1002 tal-Kodici Civili li tghid Ii meta |-
kliem ta’ konvenzjoni, mehud fis-sens li ghandu skont I-uzu
fiz-zmien tal-kuntratt, hu c¢ar, ma hemmx Ilok ghall-
interpretazzjoni. (Vol XXXIV pl p27). L-interpretazzjoni
ghandha biss tittiehed mill-att stess, u mhux minn provi
estraneji, specjalment meta Il-interpretazzjoni hija relativa
ghall-kwistjoni principali (Vol XXXI.i.49).

Regola ohra daqstant importanti ta’ interpretazzjoni hi dik li
nsibu fl-Artikolu 1003, u ¢joé, li meta s-sens letterali tal-
kelma ma jagbilx mal-intenzjoni tal-partijiet kif tkun tidher
cara mill-pattijiet mehudin flimkien, ghandha tipprevali I-
intenzjoni. Dwar din ir-regola gie hekk osservat.-
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“Issa din ir-regola ghandha tigi sewwa apprezzata u
applikata. Irid jirrizulta bla dubju illi s-sens tal-klawZzola
Ii jkun jista’ biss jigi interpretat b’mod univoku ghax hu
Car. Irid jirrizulta wkoll li dan is-sens ¢ar tal-kliem ma
jkunx jagbel ma’ dak li kellhom fmohhom il-partijiet
kollha u mhux ma’ dak biss li xi wahda mill-partijiet
kellha frasha. U dan irid jidher ¢ar mill-pattijiet kollha
tal-kuntratt mehudin flimkien” — John Bartolo et vs.
Alfred Petroni et, Appell, 7 ta’ Ottubru, 1997.

“Ben tajjeb, imbaghad, gie senjalat illi “fl-applikazzjoni tar-
regoli ta’ interpretazzjoni ma hijiex I-interpretazzjoni tal-
kontendenti ghall-kliem tal-konvenzjoni jew is-sens divers
minnhom lilhom moghti Ii jiswa imma hu I-qari oggettiv tal-
gudikant li jaghti lill-kliem is-sens ordinarju tieghu fil-kuntest
ta’ kif gie uzat mill-kontraenti li ghandu jghodd” - John
Zammit vs. Michael Zammit Tabone et noe, Appell, 28 ta’
Frar, 1997.

Fl-ahhar nett intqal ukoll fid-decizjonijiet Giuseppe De Raffaele vs.
Carmelo Calleja Appell, 5 ta’ Ottubru, 1962 u Giuseppe Mifsud vs.
Paolo Camilleri, Appell Civili, 23 ta’ Ottubru, 1967 illi fkazijiet simili
I-kwistjoni ma tistax tigi risoluta hlief fuq il-bazi tal-kuntratt Kkif
avvalorat b’dik il-pjanta anki jekk din ma tikkorrispondix ezattament
ghall-intenzjoni originali tal-partijiet jew ghal xi ftehim verbali li
talvolta seta’ sar bejniethom jew anki tkun giet konsenjata lill-
akkwirent art izjed.

llli fl-ahhar nett, kif tajjeb jikteb Giovanni Criscuoli, Il Contratto,
Itinerari normative e riscontri giurisprudenziali, Cedam, 1996 a
propozitu tal-Artikolu 1363 tal-Kodi¢i Civili Taljan, identiku ghall-
Artikolu 1008 tal-Kodici Civili Malti: “ll-klawzoli kollha ta’ kuntratt
jitfissru I-wahda bl-ohra, billi lil kull klawzola jinghata s-sens li jidher
mill-att kollu” Ii:

“La regola ha il suo fondamento logico in cio che il contratto,
come ogni altro atto espressivo di un intento, non pud non
essere caratterizzato, quando sia formato da una pluralita di
determinazioni, di una linea di coerenza alla stregua della
guale ciascuna clausola che concorre a formarlo, lungi dal
costituire una monade isolata, coordinandosi con le altre,
getta luce sul tutto. Un corollario naturale della necessita di
procedure ad una considerazione globale del contesto
contrattuale é lirrelevanza della collocazione topografica
delle singole clausole che lo compongono.’®

Ikkunsidrat:
llli konformement mat-taghlim fuq espost, I-ewwel indagni li trid issir

hija jekk il-kliem tal-kuntratt huwiex car, ghaliex jekk huwa car,
m’hemmx lok ghal interpretazzjoni.

8 Ibid., pagna 141
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llli ta’ min jghid qabelxejn illi hija I-attri¢i stess li ssostni fin-nota ta’
sottomissjonijiet taghha® li klawzola 4.5 hija ¢ara u li ma hemm ebda
lok ghal interpretazzjoni, anki jekk dak li huwa ¢ar ghaliha mhux dak
li hu ¢ar ghall-konvenuti.

i klawzola 4.5 tal-kuntratt, li fugha ged tibbaza t-talbiet taghha I-
attrici, tikkontempla benefi¢cju terminali “in the event of termination
of Contract due to a change of the President”. lI-kelma “termination”
Jjew varjazzjonijiet taghha bhal “terminated” tinstab fdiversi klawzoli
ohra tal-kuntratt. Hekk perezempju klawzola 4.3 tistipula i
“Government may, without fault or liability, terminate this contract
forthwith in the event that the officer neglects her duties ...”
klawzola 4.4 tghid Ii “the contract may be terminated by Government
by giving one (1) month’s written notice”; klawzola 4.6 tghid Ii “The
Officer may, at any time after the expiration of one month from the
commencement of this Contract, terminate her contract by giving
one month’s notice in writing”.

ll-kelma inkwistjoni (‘termination’) hija uzata fic-Cirkostanza Ii I-
kuntratt jigi mwaqqaf qabel ma jiskadi u ¢joe qabel ma jghaddi I-
perijodu ta’ sena. Ghal kuntrarju, fejn il-kuntratt jitkellem dwar it-
tmiem tal-kuntratt gheluq il-perijodu ta’ sena, ma tintuzax il-kelma
‘termination’ imma I-kelma ‘expiry’. Hekk skont klawzola 4.9, “one
month prior to the expiry of this contract” I-impjegata trid tinforma lill-
Gvern jekk trid iggedded il-kuntratt. Hekk ukoll, skont klawzola 3.6.i.
“If prior to the expiry of a fixed-term contract of employment, the
employer offers to extend the contract for at least a further six-month
period, the contractee will have to fulfill the obligations mentioned in
the said provision”. Tabilhaqq, ‘expiry’ tfisser skadenza jew gheluq
iz-zmien; ‘terminate’ filwaqt li tista’ tfisser I-istess bhal ‘expire’ tista’
tfisser ukoll ‘mitmum qabel iz-Zmien’ u huwa evidenti mill-precitati
klawzoli tal-kuntratt li fil-kuntratt giet uzata f'dan I-ahhar sens.

llli klawzola 4.4 tiddistingwi bejn it-terminazzjoni tal-kuntratt u n-
nuqqas ta’ tigdid tieghu: “In the event that the contract is not
renewed or is terminated”. Ma jista’ jkun hemm lok ghal ebda dubju
ghalhekk li meta I-kuntratt ma jiggeddidx — bhalma gara fil-kaz tal-
attrici — dan ma jistax jinghad li jkun gieghed jigi terminat.

i fil-kaz tal-attrici, ma kienx hemm “termination of contract” imma
sempliciment ‘expiry’ ghax skada z-zmien tat-terminu pattuwit. Wisq
inqgas ma kien hemm “termination of Contract due to a change of the
President” ghax li gara kien li b’koincidenza, il-kuntratt taghha skada
dakinhar li I-President temm il-hatra tieghu. Huwa minnu i I-kuntratt
ma giex imgedded mill-President il-gdid, imma dan ma jfissirx Ii I-
kuntratt gie itterminat fis-sens fuq spjegat.

9 A fol. 104 tal-process.
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i [-attri¢i tishaq Ii I-kliem fi klawZola 4.5 “in the event of termination
of Contract due to a change of the President” ikopri I-kaz taghha
ghaliex il-kuntratt taghha ma ggeddidx proprju meta inbidel il-
President. Izda dan il-kliem fi klawzola 4.5 ma jista’ jfisser xejn ghajr
li jaghmel riferiment ghac-cirkostanza i fiha, waqt li jkun ghadu
ghaddej iz-zmien tal-kuntratt, jinbidel il-President u |-kuntratt jigi
terminat qabel jigi fi tmiemu |-perijodu stipulat kollu tieghu ta’ sena.
Din mhix xi interpretazzjoni li I-Qorti ged taghmel fuq |-awtorita
taghha, imma qed issir b’applikazzjoni tar-regola tal-Artikolu 1008
tal-Kodici Civili sucéitata li I-klawzoli ta’ kuntratt jitfissru wahda bl-
ohra. Dan billi skont klawzola 3.5.i. tal-kuntratt, l|-ufficjal tkun
intitolata ghall-hlas ta’ vacation leave akkumulat “in the exceptional
event that this contract is terminated in conformity with clause 4.5”.
Kliem li ma jhalli I-ebda lok ghal xi ekwivoku.

Il-bidla ta’ President tar-Repubblika mhix xi haga ec¢ezzjonali anzi
hija ghalkollox prevedibbli billi sa issa dejjem saret fit-tmiem tal-
perijodu ta’ hames snin ta’ Presidenza skont il-Kostituzzjoni. Il-fatt li
klawzola 3.5.i. tirreferi ghal bidla tal-President bhala grajja
eccezzjonali (“in the exceptional event...”) ma jista’ jkollha I-ebda
tifsira ohra ghajr il-bidla ta’ President qabel jintemm it-terminu
normali tieghu minhabba perezempju rizenja jew mewt.

i fid-dawl ta’ dan il-kliem hekk ¢ar fil-kuntratt, x’fehmu
soggettivament xi jfisser il-partijiet Ii firmawh, inkluz bir-rispett kollu
I-President Emeritu innifsu, ma jistax jissufraga |-kaz tal-attrici. Kif
tajjeb jikteb Giovanni Criscuoli, Il Contratto, Itinerari normative
e riscontri giurisprudenziali, Cedam, 1996, pagna 335, 336:

“L’interpretazione del contratto richiama, peraltro, I'analogo
procedimento della interpretazione della legge. Entrambi i
procedimenti hanno in comune il medesimo scopo di
conoscere una volonta regolamentare: quella del legislatore
espressa nel ‘testo’ di legge e quella dei contraenti risultante
dal ‘testo’ contrattuale. Non si dimentichi, in proposito, che
la volonta del legislatore (o della legge) non si identifica con
la volonta personale dei soggetti che la hanno votata, e che,
allo stesso modo, la volonta contrattuale non coincide con
la volonta psicologica (o interna) dei singoli contraenti. In
ambedue i casi la volonta, una volta affidata ad una forma e
staccatasi dai suoi autori, si oggettivizza, ed & appunto la
volonta oggettiva della legge o del contratto che
linterpretazione deve accertare”’.

“llli lanqas tista’ tghin id-depozizzjoni ta’ Edgar Galea Curmi?9, /i fiz-
Zmien inkwistjoni kien il-Kap tas-Segretarjat tal-Prim Ministru, li gal
li I-iskop tat-terminal benefit kien biex jaghti nifs lil ufficjali li jkunu
okkupaw positions of trust biex jergghu jintegraw fis-settur privat
gheluq il-perijodu ta’ servizz taghhom. Huwa jaghmel riferiment ghal
persuna li skontu nghatat it-terminal benefit wara li skada (mhux

10 A fol. 36-45 tal-process.
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itterminat) |-kuntratt taghha, izda ma jispecifikax min kienet din il-
persuna u stqarr ukoll li ma setax jitkellem b’certezza dwar dan:

“Avukat lan Spiteri Bailey: Ha naghmillek din id-domanda
jekk taf taf, jekk ma tafx ma tafx. Meta spic¢a I-President
Emeritu Eddie Fenech Adami taf jekk kienx hemm min
uzufruwixxa ruhu minn din il-klawzola?

Edgar Galea Curmi: Ma nistax nitkellem b’¢ertezza, pero I-
impressjoni tieghi hija Ii kien hemm persuna wahda li kienet
minn barra, giet intitolata ghal din (il-klawzola), pero
mbaghad I-istess persuna giet imsejha lura mill-President
Emeritus George Abela u minhabba li dahhalha lura ftilfet,
kellha tirrifondi lura I-beneficéju. Jigifieri din kienet kaz simill,
giet fit-tmiem intitolata, thallset imma mbaghad |-President
sejhilha lura, allura kif tghid il-klawzola stess minhabba Ii fI-
ewwel sitt xhur inghatat, kellha tirrifondiha lura. Din hija I-
impressjoni pero ma nafx nghidlek mija fil-mija. Wiehed ikun
jista’ jiccekkja fil-kaz”.

Min-naha tieghu ix-xhud Gordon Pisanill, li fil-perijodu bejn [-2008
u 1-2013 kien jahdem bhala kap tal-Komunikazzjoni fl-Uffic¢ju tal-
Prim Ministru, waqt ix-xhieda tieghu isemmi erba’ persuni li gew
ingaggjati minn barra ¢-Civil li kienu bbenefikaw mit-terminal
benefits taht klawzola 4.5. 1Zda ma jirrizultax li hekk kien il-kaz billi I-
kuntratt tal-erba’ persuni msemmija mix-xhud Gordon Pisani kien
gie tterminat u ¢joe mwaqqaf qabel ma skada, anki jekk fkaz
minnhom il-kuntratt kellu jiskadi jumejn biss wara d-data tal-
elezzjoni generali, u dan Kkif jirrizulta mix-xhieda ta’ Espedito
Grech??, Director HR Management Systems tal-PAHRO.

lli ghandu jigi rrilevat ukoll illi I-kuntratt ta’ impjieg li kellha I-attri¢i
mas-Segretarjat tal-Uffic¢ju tal-President ma kienx kuntratt ta’
impjieg li gie negozjat ad hoc imma kien standard contract bi
standard conditions mahrug mill-PAHRQO ghall-persuni fposition of
trust bhalma kienet [-attrici u ghalhekk zgur mhuwiex il-kaz i
klawzola 4.5 tal-kuntratt tinghata interpretazzjoni estensiva lil hinn
minn dak li hemm imfisser b’mod ¢ar fl-imsemmi ftehim.

llli fix-xhieda tal-President Emeritus Dr George Abelal® gew
spjegati ¢-Cirkostanzi kif |-attrici allavolja kienet giet ingaggata minn
barra ic-Civil, hija kienet bdiet fl-iimpjieg taghha bhala
Communications Coordinator fl-Uffic¢ju tal-President proprju mill-
ewwel gurnata tal-Presidenza ta’ Dr George Abela. Dan peress li
kien ilu maghruf minn Jannar 2009 li fApril 2009 Dr George Abela
kien ser isir President u ghalhekk I-ingagg tal-attri¢i seta’ jsehh mill-
ewwel jum tal-Presidenza.

11 A fol. 60 sa 63 tal-process.
12 A fol. 77 sa 82 tal-process.
13 A fol. 54 sa 57 tal-process.
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Fil-fatt, il-kaz tal-attrici huwa uniku u qatt ma kien hemm iehor bhalu
u ghalhekk ma tistax tigi cCitata xi prattika Ii tista’ b’xi mod
tinfluwenza l-interpretazzjoni tal-kuntratt jew addirittura turi li saret xi
forma ta’ diskriminazzjoni mal-attrici. Ma ngiebet ebda prova mill-
attrici illi fcirkostanzi bhal jew simili ghal dawk taghha nghata xi
trattament differenti lil haddiehor.

Illi kwantu ghat-tielet talba, ir-raba’ talba, u dik il-parti tal-hames talba
li hija konsegwenzjali ghat-tielet u r-raba’ talba, filwaqt Ii mill-provi
jJirrizulta Ii I-attri¢i thallset kulma kien dovut lilha bhala paga sal-ahhar
gurnata li kellha tahdem skont il-kuntratt ta’ impjieg taghha, hija ma
resqet ebda provi dwar x’suppost kellha tithallas ghal leave akkumulat

u ma thallsitx tieghu.14”;
5. Billi hassitha aggravata bis-sentenza appellata, b’Rikors tal-Appell
imressaq minnha fit-13 ta’ Ottubru, 2016, u ghar-ragunijiet hemm
imfissra, I-appellanti talbet li din il-Qorti joghgobha thassarha billi tichad I-
eccezzjonijiet kollha mgajma mill-appellati u billi tilga’ t-talbiet maghmulin

minnha, jew liema minnhom, fir-rikors promotur;

6. Bit-Twediba mressga minnhom fl-24 ta’ Ottubru, 2016, u ghar-
ragunijiet hemm imfissra, |I-appellati galu li I-appell ma jisthoqqglux jintlaga’
u din il-Qorti jmissha tichdu, bl-ispejjez taz-zewq istanzi kontra I-

appellanti;

7. Semghet it-trattazzjoni tal-avukati tal-partijiet waqt is-smigh tat-12

ta’ Ottubru, 2021, fliema data halliet I-appell ghal-lum ghas-sentenza;

8. Rat |-atti kollha tal-kawza;

14 Ara prospett ipprezentat mill-attri¢i li jinsab a fol. 68 tal-process.
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Ikkunsidrat:

9. llli din hija azzjoni ghal-likwidazzjoni u I-hlas ta’ benefi¢c¢ji mhux
imhallsin marbuta ma’ temm ta’ ingagg fkuntratt ta’ servizz ta’ ufficjal fis-
servizz pubbliku fuq bazi ta’ pozizzjoni ta’ fiducja. F’April tal-2009, I-
appellanti kienet inghatat kuntratt ta’ servizz ghal zmien definit bhala
ufficjal tal-komunikazzjonijiet fi hdan is-Segretarjat fl-Uffic¢ju tal-President
tar-Repubblika. ll-kuntratt kien ghal zmien sena b’sehh mill-erbgha (4) ta’
April, 2009, u tant il-patti u I-kundizzjonijiet hemm imfissra. Il-kuntratt
baga’ jiggedded b’'sena sena sal-2014. Mat-temm tal-hatra tal-President,
kienet mgharrfa li I-ingagg taghha kien intemm ukoll. Hija tghid li, skond
il-kuntratt tas-servizz li nghatalha, kien jisthoqqgilha tibbenefika minn hlas
ta’ benefic¢ju tat-temm tal-ingagg. L-appellati laqgghu ghal dawn il-
pretensjonijiet billi galu li, ladarba l-ingagg intemm ghaliex intemmet il-
Presidenza, I-appellanti ma ghandha |-ebda jedd ghall-hlas tas-somma
mahsuba bhala benefi¢c¢ju tat-temm tal-ingagg, ghaliex tali hlas kien ikun
dovut biss jekk kemme-il darba t-temm tal-ingagg kellu jsehh f'¢irkostanzi
li ma jiddependux mill-gheluq taz-zmien “naturali” tal-kuntratt. L-ewwel
Qorti laqghet I-e¢cezzjonijiet tal-appellati u sabet li I-appellanti ma kellha
I-ebda jedd ghall-hlas tat-terminal benefit miftiehem u, billi ntwera li hija
kienet thallset kulma kien dovut lilha bhala paga sal-ahhar gurnata li

kellha tandem skond il-kuntratt tal-ingagg taghha, ¢ahdet ukoll it-talba
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ghal-likwidazzjoni u I-hlas ta’ frank mhux mehud, billi ma kienet ressqet I-
ebda prova dwar x’suppost kellha tithallas ghall-frank migmugh |i ma

kinitx thallset tieghu;

10. lli l-appellanti gajmet zewg aggravji mis-sentenza appellata. BI-
ewwel aggravju, hija tghid li I-ewwel Qorti fissret hazin il-klawsola tal-
benefi¢cju tat-temm tal-ingadg u li ma kellhiex tagbel mat-tifsira li jaghtu
l-appellati li dik il-klawsola kienet tghodd biss meta jkun hemm Xxi
cirkostanza “eccezzjonali” marbuta mat-temm tal-ingagg. Fit-tieni
aggravju, b’mod sussidjarju ghall-ewwel wiehed, |-appellanti tghid li I-
fehma tal-partijiet meta dahlu ghall-kuntratt kienet li dik il-klawsola kellha
tghodd ukoll sewwasew fi¢-cCirkostanzi |i I-ingagg taghha ma kellux

jiggedded mat-temm taz-zmien tal-kariga tal-President tar-Repubblika;

11. Il mill-mod kif I-appellanti fasslet ir-Rikors tal-Appell taghha u mill-
aggravji msemmija, din il-Qorti ssib i I-appell huwa limitat ghall-ewwel u
t-tieni talbiet attri¢i u ghall-hames talba attri¢i safejn tirrigwarda dawk iz-
zew( talbiet. Ma jidhirx li l-appellanti gieghda tappella minn dik il-parti
tas-sentenza appellata li tirrigwarda ¢-¢ahda tat-tielet u tar-raba’ talbiet
taghha u safejn il-hames talba attri¢i tirrigwardahom. Ghalhekk, dik il-

parti tas-sentenza appellata tikkostitwixxi gudikat;
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12. i dwar |-ewwel aggravju taghha l-appellanti tishaq li ghall-kaz
taghha kienet tiswa |-klawsola 4.5 tal-kuntratt ta’ mpieg u li dik il-klawsola
kienet dagshekk ¢ara fit-tifsila taghha li ma kienx hemm bzonn tal-ebda
interpretazzjoni taghha. Tghid i I-ewwel Qorti tat lil dik il-klawsola tifsira
li ma tohrogx mill-kliem miktub u langas minn kif kien mahsub it-thaddim
taghha, u dan billi dik il-Qorti ddistingwiet bejn temm ta’ kuntratt qabel il-
waqt u l-iskadenza tal-kuntratt mal-gheluq taz-zmien miftiehem u sabet li
I-klawsola msemmija kienet tithaddem biss meta ssehh I-ewwel minn
dawn iz-zewg grajjiet. L-appellanti tishaq li, fil-kaz taghha, I-gheluq tal-
kuntratt tal-impieg taghha u I-kontingenza mahsuba fl-imsemmija
klawsola (it-temm tal-hatra tal-President tar-Repubblika) sehhet fl-istess
jum u ma hemm |-ebda raguni ghaliex, minhabba f'dik i¢-¢irkostanza, hija
ghandha titlef il-benefic¢ju tal-hlas hemm mahsub. Ittemm tghid li bit-
tifsira li I-ewwel Qorti tat lil dik il-klawsola, hija kien ikun jisthoqgilha tiréievi
I-beneficcji tat-temm tal-impieg li kieku I-kuntratt taghha kellu jaghlaq
imqgar |-ghada li tintemm il-hatra tal-President tar-Repubblika liema temm,
tishaq l-appellanti, la huwa ¢irkostanza mhux mahsuba u wisq anqas
ecctezzjonali minhabba li hija regolata bid-dispozizzjonijiet tal-artikolu

relattiv tal-Kostituzzjoni'®;

13. i l-appellati jilgghu ghal dan l-aggravju billi jghidu li wiehed ma

jistax jagra I-klawsola 4.5 tal-kuntratt tal-ingagg bla ma jaraha fil-qafas tal-

15 Art. 48(3)(a)
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kuntratt kollu. Jishqu li, kemm hu hekk, dik il-klawsola hija kwalifikata
minn dak li ssemmi klawsola ohra fil-kuntratt — il-klwasola 3.5.i — i
sewwasew tuza I-kliem grajja ec¢ezzjonali (“exceptional event”) biex
tfisser dak li huwa mahsub fil-klawsola 4.5. Itennu li I-ghan tal-imsemmija
klawsola huwa dak li taghti harsien lil impjegat fil-kaz li ssehh xi grajja
mahsuba f'dik il-klawsola (bhalma huwa t-tmiem gabel waqtu tal-hatra tal-
President) gabel ma jkun intemm il-kuntratt tal-ingagg. Ghalhekk, jghidu
li t-tifsira Ii I-ewwel Qorti tat lil dik il-klawsola kienet dik misthogqqa u jzidu
li I-kuntratt tal-ingagg tal-appellanti ntemm b’mod naturali ghaliex skada
z-zmien (estiz) kif maqgbul, u mhux minhabba t-temm tal-hatra tal-
President tar-Repubblika. L-appellati jwarrbu kemm I-argument tal-
appellanti li kien hemm persuni ohrajn |li gawdew mill-beneficéji tal-
imsemmija klawsola ukoll f'¢irkostanzi li jixbhu lil taghha, u kif ukoll li xi
hadd fl-Uffi¢c¢ju tal-Prim Ministru tabilhaqq kien weghedha li t-talba taghha
kienet gieghda tinhadem u li kienet intlagghet. Itemmu billi jghidu i, wara
kollox, it-temm tal-ingagg tal-appellanti kien frott |-gheluq naturali taz-
zmien miftiehem u mhux rizultat ta’ ¢irkostanza marbuta mat-temm tal-
hatra tal-President, li nzerta kien I-istess jum li fih ghalaq il-kuntratt tal-

ingagg tal-appellanti;

14. i fil-kaz imressaq quddiem il-Qorti jidher li z-zewg nahat jistgarru
li I-kliem tal-klawsola mertu tal-kaz huwa ¢ar u li ma jehtieg I-ebda tifsir.

Madankollu, minkejja dan, ma jagblu xejn dwar it-thaddim taghha u dan
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huwa |-gofol tal-kwestjoni li wasslet biex infethet din il-kawza. It-thaddim
jew l-applikabilita® ta’ klawsola fkuntratt tiddependi mit-tifsir taghha.
Huwa accettat li meta fkuntratt il-partijiet ma jkunux fissru rwiehhom
b’mod ¢ar jew meta I-hwejjeg imsemmija jistghu jfissru aktar minn haga
wahda, jew jekk wara li jkun sar il-kuntratt tinbet xi haga li I-partijiet ma
kinux hasbu ghaliha u nqalghet kwestjoni dwarha, il-Qorti trid tidhol biex
tfisser il-ftehim milhug u li dan taghmlu billi tqis x’kienet il-fehma tal-
partijiet dakinhar li lahqu I-ftehim u kif din il-fehma tohrog mill-qafas tac-
¢irkostanzi li nisslu dak il-kuntratt®. II-ligi fiha sensiela ta’ dispozizzjonijiet
li jfasslu regoli, mhux assoluti, mahsuba biex jghinu u jmexxu lill-Qrati
dwar it-tifsir xieraq ta’ kuntratti meta jinqala’ nuqqas ta’ gbil bejn il-partijiet

fuq dagshekk!’;

15. i I-fatt li kliem ta’ konvenzjoni jkun jidher li huwa ¢ar, ma ffissirx li
jkun tassew jirrifletti dak li fehmu |-partijiet b’mod li jista’ jkun sostnut il-
prin¢ipju li in claris non fit interpretatio!®. Fil-kaz li I-Qorti ghandha
quddiemha, il-pozizzjoni mehuda mill-appellanti tixhed li huwa |-kaz fejn
is-sens tal-kelma ma jagbilx mal-fehma tal-partijiet b’mod li I-fehma
tipprevali fug il-kelma miktuba'®, u dan jinghad ghaliex huma l-appellati i
ma ghandhomx l-istess fehma dwar x’riedu jghidu b’dik il-klawsola dawk

il-partijiet li dehru fuq il-kuntratt. Ghalhekk, filwaqt li I-appellanti tishaq li

16 App. Civ. 13.2.1950 fil-kawza fl-ismijiet Cuschieri noe v. Vincenti (Kollez. Vol: XXXIV.i.27)
17 App. Civ. 15.12.1995 fil-kawza fl-ismijiet Cassar et v. Cassar (Kollez. Vol: LXXIX.ii.704)

18 App. Inf. PS 8.1.2010 fil-kawza fl-ismijiet HSBC Bank Malta plc v. Bank Centrali ta’ Malta
19 Art. 1003 tal-Kap 16
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dik il-klawsola kellha tghodd ghaliha minhabba li I-hatra tal-President tar-
Repubblika waslet fi tmiemha, l-appellati jghidu li dik il-klawsola kellha
tghodd biss fkaz li tinqala’ ¢irkostanza eccezzjonali fejn il-hatra tal-

President tintemm ghal xi raguni qabel il-waqt;

16. llli fid-dawl ta’ dan il-konflitt bejn il-partijiet, il-Qorti tqis li ladarba |-
kaz jaqa’ fil-qafas tal-ligi tal-kuntratti, ghandha timxi mar-regoli ewlenin li
I-kuntratti jmisshom jitwettqu b’bona fidi mill-partijiet u jorbtu mhux biss
ghal dak Ii jinghad fihom, imma wkoll ghall-konsegwenzi li r-rabta
kuntrattwali ggib maghha skond ix-xorta taghha bl-ekwita’, bl-uzu jew bil-
ligi?°. It-tifsir tal-kliem fkuntratt, filwaqgt li ghandu jhares l-imsemmija
principji, jhaddan regoli ghalih li I-ligi tghid X'inhuma. Fost dawn ir-regoli
hemm dik li trid li fejn is-sens tal-kelma ma jagbilx ma’ dak li kellhom fi
hsiebhom il-partijiet kollha, kif ikun jidher ¢ar mill-pattijiet mehudin kollha

flimkien, ghandha tghodd il-fehma tal-partijiet?:;

17. i I-Qorti jidhrilha li, biex jidhol fis-sehh it-thaddim tal-klawsola 4.5
tal-kuntratt tal-ingagg tal-appellanti, riedet issehh i¢-cCirkostanza tat-temm
tal-ingagg minhabba I-bidla tal-President. Fil-fehma tal-Qorti, dik kienet
il-kondizzjoni operattiva li tahtha u dwarha dik il-klawsola kellha titfisser.

Fl-ewwel lok, mill-kliem tal-istess klawsola, ma jidhirx li jista’ jinghad li ¢-

20 Art. 993 tal-Kap 16 u Kumm. 19.1.1996 fil-kawza fl-ismijiet Cefalu et v. Gauéi noe (Kollez.
Vol: LXXIX.iv.1359)

21 pP.A. PS 9.12.2002 fil-kawza fl-ismijiet Dr Joselle Farrugia v. Pascal Demajo et noe et (mhix
appellata)
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cirkostanza tal-bidla tal-President kienet tahseb biss ghal meta |-hatra
tintemm qabel waqtha, kif jishqu l-appellati. Kienet tkun hag’ohra (u aktar
xierqa li kieku tabilhaqq ir-rieda tal-partijiet kienet dik) li gabel il-kelma
“change” tgieghdet xi kelma ohra bhal “premature” jew “untimely” ghaliex
b’hekk ma kienx ikun hemm I|-ebda dubju dwar x’kien mahsub fdik il-
klawsola. Ghalhekk, ladarba ma ddahhlet |I-ebda kwalifika bhal dik, il-
kundizzjoni tal-bidla tal-President tigbor fiha wkoll u b’mod naturali t-temm
tal-hatra ta’ dik il-kariga mal-gheluq taz-zmien mahsub fil-Kostituzzjoni.
Fit-tieni lok, dik il-klawsola ddahhlet ghall-harsien tal-persuna ngaggata u
mhux ghall-harsien tal-parti I-ohra, u fl-atti tal-kawza nghatat xhieda ¢ara
bizzejjed li turi li I-ghan wara dik il-klawsola kien dak li I-ufficjal pubbliku
ingaggat ma jsibx ruhu lampa stampa bla mpieg u bla dhul sakemm
isehhlu jsib impieg jew ingagg iehor. Dan jghodd aktar u aktar meta I-
uffi¢jal ingaggat, bhalma kienet I-appellanti, ma tkunx persuna li ntghazlet
mis-servizz pubbliku u tkun inghatat il-hatra bhala persuna ta’ fiducja
(“person of trust”). Fit-tielet lok, il-klawsola ddahhlet fil-kuntratt tal-ingagg
minkejja li dan kien kuntratt ghal zmien definit (ghalkemm, fil-kaz tal-
appellanti, kien diga’ ggedded erba’ darbiet b’sena kull tigdida) u
ghalhekk huwa ¢ar li I-hlas tal-benefi¢c¢ju tat-temm tal-hatra mahsub f'dik
il-klawsola kien benefic¢ju moghti lil hinn minn dak li jinghata s-soltu
fkuntratti ta’ mpieg ghal zmien li jaghlag u fejn ir-rimedju moghti lill-

persuna ingaggata fkaz ta’ temm tal-ingagg johrod mil-ligi u mhux mill-
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patti magbula??. Ghalhekk, il-Qorti ma tistax tagbel mal-appellati meta
jghidu li l-appellanti tilfet il-jedd li titlob il-benefi¢¢ju tat-temm tal-hatra
ghaliex il-kuntratt taghha ghalag minhabba li skadiet il-hajja tieghu. BI-
istess kejl, jekk kemm-il darba I|-kuntratt tal-ingagg tal-appellanti kien
imissu jaghlaqg I-ghada li I-President temm il-hatra tieghu, l-appellati ma
kinux jopponu ghat-talba taghha biex tinghata |-benefic¢ji terminali ta’

temm l-ingadg;

18. i jifdal li I-Qorti tqgis l-argument tal-appellati |i t-thaddim tal-
klawsola 4.5 tal-kuntratt tal-ingagg irid jingara mal-klawsola 3.5.i tal-istess
kuntratt. L-appellati jghidu i dik il-klawsola hija xhieda li dak mahsub fil-
klawsola 4.5 u li fugha I-appellanti ssejjes il-kaz taghha kollu jirrigwarda
¢-Cirkostanza ecc¢ezzjonali (“exceptional event”) tat-temm gabel waqtu
tal-hatra tal-President. Din il-Qorti diga’ tat il-fehmiet taghha dwar it-tifsir
xieraq li jidhrilha li ghandha tinghata I-klawsola 4.5 tal-kuntratt u tqis li |-
kelma “exceptional’” fil-klawsola 3.5.i ma tibdilx dak it-tifsir. Huwa ¢ar ukoll
li hija I-klawsola 4.5 li triegi I-jedd u ¢-cirkostanzi ghall-eligibilita™ ghall-
beneficéji tat-temm tal-hatra u I-klawsola 3.5.i hija subordinata ghal dik il-
klawsola. 1I-Qorti taghraf li I-gafas tal-kuntratt tal-appellanti ttiehed mit-
template u mudell tal-kuntratt ta’ ingagg ta’ persuni ta’ fiducja li jintuza

fogsma ohrajn tas-servizz pubbliku?®. Ghalhekk, it-tgeghid tal-kelma

22 Ara art. 36(11) tal-Kap 452
23 Xhieda ta’ Edgar Galea Curmi f'pag. 37 tal-process u Dok “EGC1”, fpadg. 44 sa 52 tal-
process
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“‘exceptional” fil-kuntratt tal-ingagg tal-appellanti jrid jinftiehem li seta’
jirreferi ghal c¢irkostanzi differenti minn dawk li kienu jghoddu ghall-kaz tal-
appellanti. Wara kollox, kif inghad gabel, ma hemm xejn “e¢c¢ezzjonali”
fit-temm tal-hatra tal-President tar-Repubblika li ssehh mal-gheluq pre-
stabbilit mahsub fil-Kostituzzjoni bil-bidla tal-persuna mahtura ghal dak I-

oghla uffi¢¢ju b’ohra li tidhol minflokha ghal zmien determinat;

19. |l fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet, din il-Qorti ma taqbilx
mal-fehma moghtija mill-ewwel Qorti dwar l-applikabilita™ tal-klawsola 4.5
tal-kuntratt tal-ingagg u ssib li t-tifsira xierqa li jmissha tinghata lil dik il-
klawsola twassal biex il-pretensjoni tal-appellanti li hija kellha jedd
tithallas il-benefi¢cju tat-temm tal-hatra kienet misthoqga. Ghalhekk, dan

l-ewwel aggravju sejjer jintlaqa’;

20. i, fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet, il-Qorti tista’ tiegaf hawn.
Madankollu, ssib li t-tieni aggravju jkompli jikkonferma s-siwi tal-ewwel
wiehed. Dan l-aggravju jinbena fuq I-ilment li I-ewwel Qorti ma tatx gies
tal-fehma tal-partijiet li resqu fuq il-kuntratt tal-ingagg tal-appellanti u
x’kellhom fmohhhom meta ddahhlet il-klawsola 4.5 fl-istess kuntratt. L-
appellanti tghid li mhux biss I-ewwel Qorti warrbet ix-xhieda tal-President
emeritu nnifsu (li mieghu kellha tahdem u |i fismu sar il-kuntratt tal-
ingagg), izda wkoll li nagset li thaddem kif jixraq ir-regoli tat-tifsir tal-

kuntratti u fliema ¢irkostanzi qorti jmissha tqis il-provi li jghinu biex jitfissru
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ahjar il-klawsoli fkuntratt. L-appellanti zzid tghid li mill-atti tal-kawza
johrog b’'mod ¢ar u lampanti li kienet il-fehma tal-partijiet kollha fuq il-
kuntratt Ii hija kellha I-jedd tal-hlas tal-benefi¢¢ji tat-temm tal-hatra hekk
kif dan isehh, u kull tifsira ohra li tinghata lil dik il-klawsola tmur kontra I-
fehma tal-partijiet u tikkontradixxi I-ispirtu tal-ftehim b’mod flagranti.
Ittemm tghid i, b’harsien tar-regoli li I-kuntratti ghandhom jitwettqu b’bona
fidi u li jikkostitwixxu I-ligi bejn il-partijiet, -ewwel Qorti nagset li taghmel
apprezzament xieraq tal-fatti u tal-principji legali li kienu jirrigwardaw il-

kaz taghha;

21. i l-appellati jilgghu ghal dan l-aggravju billi jghidu li ladarba I-
appellanti ghazlet li tqanglu jixhed kemm ma kinitx ¢erta mill-ewwel
aggravju taghha, u ta’ xejn issejjah lil dan it-tieni aggravju taghha bhala
wiehed sussidjarju, ghaliex dan ifisser biss li I-klawsola mertu tal-kaz ma
kinitx tfisser dak li trid I-appellanti. 1zidu jghidu li I-eligibilita” tal-beneficc¢ju
tat-temm tal-hatra li I-appellanti gieghda tippretendi f'din il-kawza, kienet
tiddependi minn grajjiet precizi li, jghidu x’jghidu I-partijiet i dehru fuq il-
kuntratt, jiddeterminaw meta u jekk dik il-persuna jisthoqqilhiex tirCievi
dawk il-benefi¢cji. Itennu li I-klawsola 4.5 tal-kuntratt tal-ingagg kienet
tibda tghodd biss fkaz ta’ temm qgabel waqtu tal-kuntratt tal-ingagg, u li
dak il-kuntratt ma kienx il-frott ta’ negozjati, imma kien mehud kwazi
kelma b’kelma mill-mudell ta’ kuntratt standard li jintuza mill-PAHRO kull

meta jsir ftehim ta’ ingagg ta’ persuna fis-servizz pubbliku fug bazi ta’
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“person of trust” li ma tkunx diga” uffi¢jal pubbliku li jkun iservi fis-servizz

pubbliku;

22. llli b’zieda ma’ dak li nghad qabel dwar |-ewwel aggravju tal-
appellanti, il-Qorti taghraf li huwa stabbilit li hemm lok ghall-
interpretazzjoni ta’ klawsoli kuntrattwali ghalkemm il-kliem ikun ¢ar meta,
mill-istess kuntest Il-intenzjoni tal-partijiet tkun tidher manifesta, ghaliex
huwa assodat fid-duttrina li I-Qrati ghandhom jaghmlu I-interpretazzjoni
mhux fil-kaz biss li I-kliem ikunu oskuri, izda wkoll meta jkun hemm konflitt
bejn il-kliem, anke c¢ari, u l-intenzjoni rikavata mill-istess kuntest tad-

dispozizzjoni tal-bniedem?*;

23. i, fid-dawl ta’ dan it-taghlim, din il-Qorti ssib li ghalkemm dan I-
aggravju tassew huwa sussidjarju ghall-ewwel wiehed, madankollu, minn
gari tax-xhieda li tinsab fl-atti tal-kawza, tohrog ¢ara I-fehma li t-thaddim
xieraq tal-klawsola 4.5 tal-kuntratt tal-ingagg tal-appellanti ma jaqgbilx
mat-tifsira li gqeghdin jaghtuh I-appellati u li tatu I-ewwel Qorti fis-sentenza
appellata. F’dan ir-rigward, din il-Qorti tqis bhala rilevanti ghall-ahhar ix-
xhieda tal-persuna |li maghha I-appellanti dahlet fir-rabta kuntrattwali —
jigifieri I-President emeritu?. Minn din ix-xhieda, il-Qorti tislet
kunsiderazzjoni partikolari ta’ effett legali u mhux biss probatorju. Dak ix-

xhud kien il-kontraent flimkien mal-appellanti fil-kuntratt tal-ingagg

24 App. Civ. 1.7.1985 fil-kawza fl-ismijiet Vella Galea v. Vella (Kollez. Vol: LXIX.ii.276)
25 Ara x-xhieda tieghu fpagg. 56 — 7 tal-proc¢ess
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taghha: ix-xhieda tieghu dwar l-imsemmija klawsola taghmilha ¢ara
fliema ¢irkostanzi I-appellanti kienet intitolata ghall-hlas tal-benefi¢cju tat-
temm tal-hatra taghha. Imkien fdik ix-xhieda ma tohrog li I-beneficéju
kien jithallas biss fkaz tat-temm qabel waqgtu tal-kuntratt tal-ingagg
taghha. Fit-tieni lok, ghall-kuntrarju ta’ dak li jigri s-soltu meta tingala’
kwestjoni dwar it-thaddim ta’ kuntratt, fdan il-kaz il-“kontro parti” fuq I-
istess kuntratt gieghed jiehu ¢ar u tond pozizzjoni favur l-appellanti.
Huma l-appellati biss li, wara li ghalaq il-kuntratt, dehrilhom li kellhom
jaghtu tifsira differenti ta’ kif u meta tithaddem dik il-klawsola. Fit-tielet
lok, jekk inhu minnu, kif jghidu l-istess appellati, li I-klawsola u I-gafas in
generali tal-kuntratt tal-ingagg mertu tal-kaz kien mehud mill-kuntratt
standard (“template”) li jintuza mill-PAHRO fil-kaz ta’ kull min jinhatar fis-
servizz pubbliku bhala “person of trust” minn barra s-servizz ¢ivili, allura
kellha ragun l-appellanti tghid i kien fil-kaz taghha li I-klawsola 4.5 tal-
kuntratt inghatat tifsira differenti minn dik li nghatat f'kazijiet ohrajn ta’
persuni li thallsu I-benefi¢cju tat-temm tal-hatra minkejja li ma kienx hemm
temm gabel waqtu tal-kuntratt tal-ingagg taghhom?®. Quddiem l-ewwel
Qorti nghatat xhieda rilevanti wkoll dwar x’kien il-hsieb wara t-tfassil tal-
klawsola 4.5 tal-kuntratt, I-ghan li kienet mahsuba |i tilhaqg u fliema

cirkostanzi kienet tghodd?’;

26 Ara x-xhieda ta’ Gordon Pisani f'pagg. 61 — 2 tal-process
27 Ara x-xhieda ta’ Edgar Galea Curmi, fpagg. 39 sa 41 tal-process
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24. i minn dik ix-xhieda, din il-Qorti tasal biex taghraf li I-fehma tal-
partijiet fuq il-kuntratt kienet specifika dagskemm univoka u hija fehma li
toqghod mal-pretensjonijiet tal-appellanti fil-kawza tallum. Ghalhekk, dan

[-aggravju kien ikun misthoqq ukoll li kieku I-ewwel aggravju ma ntlagax;

25.  llli ghalhekk, il-Qorti ssib li I-appell tal-attrici huwa misthoqq. Ghall-
finijiet tat-tieni u I-hames talbiet attri¢i, is-somma li I-appellanti kien
jisthoqqilha tir¢ievi skond I-imsemmija klawsola 4.5 tal-kuntratt kienet
determinata minn dik il-klawsola nnifisha u, meta mgabbla mal-iskala tal-
hlas stabbilita fil-klawsoli 3.1 u 3.2 tal-kuntratt relattiv, titla’ ghal erbatax-
il elf tliet mija u tmienja u disghin euro u ghoxrin ¢entezmi (€14,398.20)22.

Din hija s-somma li I-appellati jridu jhallsu lill-appellanti;

Decide:

26. Ghal dawn ir-ragunijiet, il-Qorti gieghda taqta’ u tiddeciedi billi:

Tilga’ l-appell tal-attrici mis-sentenza moghtija mill-
Prim’Awla tal-Qorti Civili fis-26 ta’ Settembru, 2016, fil-kawza fl-ismijiet
fug imsemmija billi, tikkonfermaha safejn ¢ahdet it-tielet u r-raba’ talbiet
attrici, u I-hames talba attric¢i safejn tirrigwarda I-imsemmija zewg talbiet,

ladarba ma sarx appell minn dik il-parti tas-sentenza; thassarha fil-bgija

28 (€23,997 + €4,799.40) x 26/52 = € 14,398.20
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billi: tilga’ I-ewwel u t-tieni talbiet attrici u, ghall-finijiet tat-tieni talba attrici,
tillikwida s-somma li I-attrici jisthoqqilha tircievi bhala benefi¢c¢ju tat-temm
tal-hatra taghha fl-ammont ta’ erbatax-il elf, tliet mija u tmienja u disghin
euro u ghoxrin ¢entezmu (€14,398.20), u billi tilga’ I-hames talba attrici u
tikkundanna lill-intimati appellati jhallsuha, flimkien u solidalment
bejniethom, is-somma hekk likwidata; u tirriformaha fir-rigward tal-kap
tal-ispejjez billi tordna li l-ispejjez ta’ dik I-istanza jithallsu ndaqgs bejn il-

partijiet ladarba ntlagghu biss nofs it-talbiet attrici; u

Tordna li l-intimati jhallsu |-ispejjez ta’ dan l-appell.

Mark Chetcuti Joseph R. Micallef Tonio Mallia
Prim Imhallef Imhallef Imhallef

Deputat Registratur
ar
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