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Il-Qorti, 

 

Rat l-imputazzjonijiet migjuba kontra l-imputat Lee Cortis, detentur tal-

karta tal-identita’ bin-numru 0516286(M), billi huwa akkuzat talli nhar it-

30 t’Ottubru 2020 u fil-granet u fix-xhur ta’ qabel, gewwa l-Hamrun u 

diversi partijiet tal-gzejjer Maltin:  

Vjolenza kontra l-privat:  

1. Uza l-vjolenza sabiex gieghel lil Sabrina Farrugia taghmel, jew naqas 

milli jaghmel, xi haga, kif ukoll ikkaguna biza’ lis-siehba tieghu 

Sabrina Farrugia, li tigi wkoll omm iz-zewgt uliedu Shiazen Farrugia 

u Zden Cortis li ser tintuza vjolenza kontriha jew kontra l-propjeta’ 

taghha jew kontra l-persuna jew il-propjeta’ ta’ xi hadd mill-



axxendenti, dixxendenti, ahwa subien jew bniet jew xi persuna 

msemmija fl-Artikolu 222(1) u dan bi ksur tal-Artikoli 251(1), 251(3) u 

31 tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ Malta.  

Il-fastidju:  

2. Gab ruhu b’mod li ta fastidju lis-siehba tieghu u cioe’ Sabrina Farrugia 

u/jew gab ruhu b’mod li kien jaf jew missu kien jaf li dan ikun ta 

fastidju ghal dawn il-persuni u dan bi ksur tal-Artikoli 251A(1)(a)(b), 

Art. 251(H)(a)(f), 251HA, 222(1), 202(h)(iv) u 31 tal-Kapitolu 9 tal-

Ligijiet ta’ Malta.  

Akkuzat ukoll talli nhar it-30 t’Ottubru 2020 bejn il-11:00hrs u 12:00hrs 

gewwa l-Hamrun:  

Feriti Hfief:  

3. Minghajr il-hsieb li joqtol jew li jqieghed il-hajja ta’ Sabrina Farrugia 

f’periklu car, volontarjament ikkaguna hsara fil-gisem jew fis-sahha u 

cioe’ offiza ta’ natura hafifa fuq is-siehba tieghu l-istess Sabrina 

Farrugia li tigi omm it-tfal tieghu Shiazen Farrugia u Zden Cortis, hekk 

kif iccertifikaha Dr. Matthew Seychell MD (Med. Reg. 4621) mic-

Centru tas-Sahha tal-Furjana. Art. 221(1) tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ 

Malta.  

Reati kontravenzzjonali:  

4. Hebb ghal Sabrina Farrugia sabiex jingurjaha, idejjaqha jew jaghmlilha 

hsara b’xi mod u dan bi ksur ta’ Art. 339(1)(d) tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet 

ta’ Malta.  



5. Insulenta, hedded jew ingurja bi kliem jew b’mod iehor lil Sabrina 

Farrugia u dan bi ksur ta’ Art. 339(1)(e) tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ 

Malta.  

6. Volontarjament kiser il-bon ordni jew il-kwiet b’xi mod mhux 

imsemmija band’ohra fil-Kodici Kriminali u dan bi ksur ta’ Art. 

338(dd) tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ Malta.  

Recediva:  

7. U aktar talli rrenda ruhu recidiv ai termini tal-Artikoli 49 u 50 tal-

Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ Malta, wara li gie misjub hati b’sentenzi 

moghtija mill-Qrati ta’ Malta, liema sentenzi saru definittivi u ma 

jistghux jigu mibdula.  

Il-Qorti giet gentilment mitluba li tohrog ordni ta’ protezzjoni, inkluza fil-

mori tal-kawza kontra Lee Cortis a beneficcju ta’ Sabrina Farrugia u l-

familjari taghha u dan fit-termini tal-Artikolu 412C tal-Kap. 9 tal-Ligijiet 

ta’ Malta.  

Il-Qorti giet mitluba f’kaz ta’ htija, biex tipprovdi ghall-persuni ta’ Sabrina 

Farrugia u l-familjari taghha jew sabiex jinzamm il-bon ordni pubbliku, 

flimkien mal-piena applikabbli ghar-reat, torbot lil Lee Cortis 

b’obbligazzjoni tieghu nnifsu taht penali ta’ somma ta’ flus li tigi ffissata 

mill-Qorti billi tapplika l-Artikoli 383 et seq. tal-Kap. 9 tal-Ligijiet ta’ 

Malta, ghal zmien li thoss xieraq.  

Il-Qorti giet gentilment mitluba li f’kaz ta’ htija, minbarra li tinflingi l-

piena stabbilita mil-ligi, tordna lill-imsemmi Lee Cortis sabiex ihallas l-

ispejjez li ghandhom x’jaqsmu mal-hatra tal-esperti, jekk ikun il-kaz, kif 

provdut fl-Artikolu 533 tal-Kap. 9 tal-Ligijiet ta’ Malta.  



XHIEDA 

F’dan il-process xehdu hames (5) xhieda kif gej: 

Sabrina Farrugia (a fol 62 et. seq.); Spettur Audrey Micallef (a fol 64 et. 

seq.); Dr. Matthew Seychell (a fol 108 et. seq.); WPS 223 Charlene Calleja 

(a fol 111 et. seq.); Probation Officer Marilyn Attard (a fol 118 et. seq.).  

 

KUNSIDERAZZJONIJIET ĠENERALI 

 

Apprezzament tax-xhieda1 

 

L-akbar sfida li jkollu kull Ġudikant hi li huwa jkun jixtieq dejjem jasal li 

jiskopri l-verita’ storika.  Dan peress li l-evidenza li jkollu quddiemu 

kemm dik diretta, kif ukoll u, a maggior ragione, dik indiretta, mhux 

dejjem neċessarjament iwassluh għall-dik il-verita’.  Xhud jista’ jkun 

konsistenti kemm fil-veritajiet li jgħid kif ukoll fil-gideb li jista’ jkun 

qiegħed jgħid.  U huwa għalhekk li jeżisti wkoll ir-reat ta’ sperġur għaliex 

il-Qrati mhux dejjem ikunu f’qagħda li jikxfu l-verita’ storika mit-

testimonjanza tax-xhieda li jixhdu quddiemhom.  U f’kull każ, il-Qorti ma 

għandhiex il-fakulta’ u s-setgħa li tidħol fil-profondita’ tal-moħħ, qalb u 

kuxjenza tax-xhud li jkun xehed quddiemha b’mod li tkun tista’ 

tistabbilixxi ċ-ċertezza assoluta ta’ dak li jkun qed jaħseb u jgħid billi 

taqralu moħħu u qalbu. 

 

 
1 Ara spjega dettaljata tal-Imħallef Aaron Bugeja fl-Appell Kriminali numru 237/2017 Il-Pulizija vs 

Massimo Bonello deċiż 6 ta’ Frar 2020 



Mill-banda l-oħra l-evidenza indiretta, dik li tistrieħ prinċipalment fuq iċ-

ċirkostanzi u li tkun bażata fuq l-analiżi taċ-ċirkostanzi partikolari tal-każ, 

għalkemm mhix giddieba, tista’ tkun qarrieqa.  Huwa għalhekk li dawn 

il-Qrati dejjem straħu fuq il-massima li biex l-evidenza ċirkostanzjali tkun 

is-sies ta’ sejbien ta’ ħtija, din trid tkun inevitabbilment univoka.  Cioe’ li 

tipponta biss u esklussivament lejn direzzjoni waħda biss.  U xejn ħliefha.  

Għax altrimenti, din it-tip ta’ evidenza tista’ tiżvija lill-Ġudikant mir-

riċerka tiegħu tal-verita’. 

 

Il-Liġi penali ma teħtieġx li biex persuna tiġi misjuba ħatja tkun trid tiġi 

stabbilita s-suffiċjenza probatorja taċ-ċertezza assoluta, u dan għaliex 

Qorti rari ħafna tista’ tkun konfrontata b’dan il-livell ta’ prova.  Fil-Liġi 

Maltija, bħal dawk li jsegwu l-proċedura penali mnissla mis-sistema 

Anglo-Sassoni, huwa biżżejjed li Qorti ta’ Ġustizzja Kriminali tkun 

konvinta lil hinn minn kull dubju dettat mir-raġuni mill-provi mressqa 

mill-Prosekuzzjoni, u li ma jkunux ġew newtralizzati fuq bażi ta’ 

probabbilta’ mid-Difiża, sabiex tkun tista’ ssib ħtija. 

 

Dawn il-provi pero’ jridu qabel xejn ikunu jirrispettaw ir-regoli stabbiliti 

tal-evidenza fi proċedimenti penali, cioe’ l-Law of Evidence.  Jekk dawk 

il-provi jkunu jikkonsistu prinċipalment fuq il-verżjoni ta’ xhud 

waħdieni, il-Qorti xorta waħda tista’ tasal sa’ dak il-grad ta’ prova, jekk 

dak ix-xhud ikun ġie emnut, in kwantu f’din l-eventwalita, din ix-xhieda 

ssir biżżejjed biex tagħmel prova sħiħa u kompluta minn kollox, daqs 

kemm kieku l-fatt ġie ppruvat minn żewġ xhieda jew aktar u tkun tista’ 

ssib ħtija fl-akkużat. 

 



Iżda jekk mill-banda l-oħra Qorti tkun teħtieġ prova teknika jew xjentifika 

u għalhekk tkun teħtieġ ħila jew sengħa speċjali, tkun teħtieġ li tiġi 

magħmula perizja minn persuni kwalifikati fil-qasam partikolari li tkun 

tolqot dik il-prova.  Fis-sistema penali Malti, mhux ammess li tiġi 

prodotta xhieda esperta ex parte.  Il-periti nominati mill-Qorti, jitħarrku 

bħal xhieda oħra, u huma mistennija li fl-aħħar tal-perizja tagħhom 

jipproduċu rapport, bil-fomm jew bil-miktub, lill-Qorti li tkun ħatrithom.  

Dawn ix-xhieda esperti jistgħu jixhdu dwar il-fatti u ċirkostanzi 

mistħarrġa minnhom u li fuqhom ikunu bażaw ir-rapport tagħhom.  

Konsegwentement, a differenza ta’ xhieda oħra, jistgħu jesprimu opinjoni 

fuq il-materja teknika li għaliha huma jkunu ġew maħtura.  Fil-qadi ta’ 

din il-mansjoni, dawn ix-xhieda jridu jaħilfu r-rapport tagħhom u meta 

jixhdu huma jagħmlu dan bil-ġurament. 

 

Fattur ieħor importanti msemmi fil-Liġi Maltija huwa li meta dawn il-

periti, matul ix-xogħol tagħhom ikunu ħadu informazzjoni mingħand 

persuni oħra fuq ċirkostanzi ta’ fatt, dawn il-persuni għandhom 

jissemmew fir-rapport u jridu jiġi mismugħin fil-Qorti bħal kull xhud 

ieħor – dment pero’ li l-perit ma jkunx semgħa lil dawn ix-xhieda hu stess 

u bil-ġurament skont dak imsemmi fl- artikoli 650(5) tal-Kodiċi Kriminali.  

Eċċezzjonalment pero’, jekk il-Qorti tħoss il-ħtieġa li dawn ix-xhieda 

jinstemgħu xorta waħda tista’ tordna li jinstemgħu quddiemha.  Dan jista’ 

jiġri wkoll fuq talba tal- imputat. 

 

Imbagħad, dik il-Qorti wara li tkun għarblet kemm l-evidenza ordinarja 

kif ukoll dik esperta, kemm dik diretta u kif ukoll dik indiretta, biex tkun 

tista’ ssib ħtija fl-imputat, il-Qorti tkun trid tkun żgura moralment, sure 



bl-Ingliż u fis-sistema Legali Ingliż,2 li l-każ seħħ skont kif tkun qed 

tipprospetta l-Prosekuzzjoni in bażi għall-provi ammissibbli li jitressqu 

quddiemha. 

 

Il-grad ta’ suffiċjenza probatorja lil hinn minn kull dubju dettat mir- 

raġuni huwa l-ogħla livell ta’ prova li l-Liġi teħtieġ fis-sistema Ġuridiku 

Malti sabiex Qorti ta’ ġustizzja kriminali tkun tista’ ssib persuna akkużata 

ħatja ta’ reat.  Huwa livell li ma’ jeħtieġx iċ-ċertezza assoluta, iżda li huwa 

ogħla mill-bilanċ tal-probabbiltajiet.  Fil-każ Ingliż Majid,3  Lord Moses 

stqarr hekk : 

 

Judges are advised by the Judicial Studies Board, as they have been for 

many years, to direct the jury that before they can return a verdict of 

guilty, they must be sure that the defendant is guilty. 

 

Inoltre, fil-ktieb tagħhom The Modern Law on Evidence, Adrian Keane 

u Paul McKeown4 jgħidu s-segwenti :  

 

In the wake of difficulties encountered with the formula of proof beyond 

reasonable doubt, Majid makes it clear that the direction on the criminal 

standard must adhere to the formula of proof by being “sure”, in 

accordance with the longstanding advice given to judges by the Judicial 

Studies Board.  That advice currently contained in the Crown Court 

Bench Book, is simply that the prosecution prove their case if the jury, 

having considered all the relevant evidence, are sure that the accused is 

 
2 R v Majid, 2009, EWCA Crim 2563, CA at 2 
3 ibid. 
4 Oxford University Press, 2012, p. 106 – 108. 



guilty.  Further explanation is described as 'unwise'.  If the jury are not 

sure then, they must find the accused not guilty. 

 

Sabiex tara jekk dan il-livell ta’ suffiċjenza probatorja ntlaħaqx din il-Qorti 

trid, inter alia, tara jekk u safejn persuna tkun qed tixhed is- sewwa bil-

prinċipji provduti lilha fl-artikolu 637 tal-Kodiċi Kriminali.  Jekk il-Qorti 

tqis li, applikati dawn il-prinċipji, xhud ikun qiegħed jixhed is-sewwa, 

allura tkun tista’ toqgħod fuq dak li jkun qed jgħid jew fuq parti minn dak 

li jkun qed jgħid skont il-każ.  Jispetta dejjem lil min ikun irid jiġġudika l-

fatti jiddeċiedi jekk, applikati dawn il-prinċipji, jemminx xhud f’dak kollu 

li jkun qed jgħid jew safejn jemmen minn dak li jkun qed jgħid, u dan 

japplika wkoll meta x-xhud ikun xhud waħdieni tal-fatti allegati. 

 

Huwa biss meta jkun hemm id-dubju veru, bażat fuq ir-raġuni, fuq is-sens 

komun u fuq il-buon sens, u fuq stħarriġ dettaljat u b’attenzjoni, 

b’diliġenza u b’mod imparzjali tal-provi u l-argumenti kollha li jkunu 

ġew imressqin mill-Prosekuzzjoni u mid-Difiża li jwassal sabiex dak il-

livell ta prova lil hinn minn kull dubju dettat mir-raġuni jkun jista’ 

jingħad li ma ntlaħaqx u li allura, bħala konsegwenza, l-akkużat ikun irid 

jiġi dikjarat mhux ħati tal-akkużi miġjuba kontrih. 

 

Biss, kif intqal aktar ’il fuq, hija l-Liġi stess li, qabel xejn, tafda dan l- 

eżerċizzju f’idejn il-Qorti tal-Maġistrati, u dan peress li l-Qorti tal- 

Maġistrati tkun fl-aħjar qagħda tqis il-provi kollha għax tkun għexet 

personalment il-proċess quddiemha.  Hija setgħet tara u tisma’ lix- xhieda 

jixhdu quddiemha, inkluż setgħet tara u tisma’ lill-imputat jixhed.  Dan l-

eżerċizzju ta’ analiżi tat-testimonjanza tax-xhieda huwa mħolli 



prinċipalment f’idejn il-Qorti tal-Maġistrati li tkun rat u semgħet dawn ix-

xhieda quddiemha u għalhekk l-eżerċizzju tal-analiżi u apprezzament tal-

provi mill-Qorti tal-Maġistrati stess huwa eżerċizzju importanti ħafna u 

għandu jingħata l-piż li jixraqlu. 

 

Kemm dan l-eżerċizzju tal-Qorti tal-Maġistrati huwa meħtieġ, joħroġ 

ukoll mill-ġurisprudenza Maltija, bħal fil-kawża Il-Pulizija vs Lorenzo 

Baldacchino deċiża mill-Qorti Kriminali bħala Qorti tal-Appell deċiża 

nhar it-30 ta’ Marzu 1963 mill-Imħallef William Harding fejn intqal is-

segwenti : - 

 

Lanqas hu traskurabili l-fatt li l-ewwel Qorti kienet impressjonata 

bil-mod serju u sod li bih xehdet din Consiglia kif hemm rikordat 

fis-sentenza stess.  Ma hemmx bżonn jinghad li l-komportament 

tax-xhud (demeanour) hu fattur importanti ta' kredibilita (ara 

Powell, On Evidence, p. 505), u kien, ghalhekk, li inghad mill-

Qrati Ingliżi segwiti anki mill-Qrati taghna, illi "great weight should 

be attached to the finding of fact at which the judge of first instance has 

arrived" (idem, p. 700), appuntu ghaliex "he has had an opportunity 

of testing their credit by their demeanour under examination".  

Ghalhekk, kontra l-imputat hemm oltre dak ti sejjer jinghad, dawn 

iż-żewġ xhidiet li ma gewx bl-ebda mod żvalorizzati, u li 

jassodaw pjenament l-imputazzjoni. 

 

 

 



 

L-għodda biex tiddeċiedi 

Il-Ġudikant li jkun se jiddeċiedi kif se jagħżel is-sikrana mill-qamħ?  It-

tweġiba nsibuha f’deċiżjonijiet li taw il-Qrati tagħna: 

Il-Gudikant għandu jezamina bir-reqqa l-provi rilevanti li jkollu 

quddiemu u mbagħad jiddeciedi l-kawza abbazi tal-ligi applikabbli, tal-

gurisprudenza, u tal-provi li fl-opinjoni tiegħu huma konsistenti, 

konvincenti u korroboranti.5  

F’deċizjoni tal-Qorti tal-Appell Kriminali mogħtija fit-23 ta’ Jannar, 2007 

fil-każ Il-Pulizija vs Charles Bianco6 l-Imħallef Giannino Caruana 

Demajo kkummenta dwar meta jkun hemm diskrepanzi fix-xhieda: 

Din il-Qorti kellha okkazjoni tisma’ x-xhieda u – ħlief forsi għal 

ftit ecitament li jħossu xi xhieda meta jsibu ruħhom fl-ambjent ta’ 

awla tal-Qorti, ukoll jekk ikunu familjari ma’ dak l-ambjent iz ̇da 

jkunu qegħdin jixhdu in rebus suis, u aktar meta jkunu qegħdin 

jirrakkontaw episodju li għalihom kien trawmatiku – ma rat xejn 

“nevrasteniku” jew isteriku fix-xhieda ta’ John Bonello.  Id-

diskrepanzi żgħar bejn ix-xhieda ta’ John Bonello u dik tal-Avukat 

Irene Bonello, li baqgħu għalkemm, kif jgħid l-appellant fir-rikors 

tiegħu, “żgur kellhom ħafna opportunitajiet li jitkellmu 

bejniethom dwar il-kaz u jfakkru lil xulxin x’gara dakinhar tal-

allegat incident”, aktar milli sinjal illi x-xhieda ma tistax toqgħod 

 
5 Appell Ċivili Numru. 140/1991/2 - Norbert Agius v. Anthony Vella et., deċiż fil-25 ta' April, 2008 

mill-Prim Imħallef Vincent De Gaetano u l-Imħallfin Joseph D. Camilleri u Joseph A. Filletti. 
6 Appell Kriminali Numru. 115/2006 



fuqha huma sinjal illi x-xhieda ma kinitx orkestrata, u illi t-tnejn 

xehdu dak li ftakru u kienu onesti bizzejjed biex ma 

“jikkorregux" il-verzjonijiet biex igibuhom jaqblu ma’ xulxin, 

għalkemm kellhom okkażjoni jagħmlu hekk u għalkemm setgħu 

jobsru illi d-diskrepanzi x’aktarx kien sejjer jaqbad magħhom l-

appellant biex joħloq argument.  Differenzi ta’ dettal fil-mod kif 

xhud jara episodju trawmatiku huma ħaga normali u, sakemm fis-

sostanza x-xhieda tkun taqbel, ma jfissrux illi dik ix-xhieda 

għandha tigi skartata. 

Artikolu 637 tal-Kapitolu 9 jipprovdi gwida ċara lill-Ġudikant kif għandu 

japprezza xhieda ta’ xhud: 

id-deċiżjoni titħalla fid-diskrezzjoni ta’ min għandu jiġġudika l-fatti, 

billi jittieħed qies tal-imġieba, kondotta u karattru tax-xhud, tal-

fatt jekk ix-xiehda għandhiex mis-sewwa jew hix konsistenti, u 

ta’ fattizzi oħra tax-xhieda tiegħu, u jekk ix-xhieda hix imsaħħa 

minn xhieda oħra, u taċ-ċirkostanzi kollha tal-każ.   

Saret trattazzjoni mill-partijiet.  

Il-Qorti rat ix-xhieda u d-dokumenti esebiti. 

 

Konsiderazzjonijiet dwar piena 

Illi l-artikolu 142(1) tal-Criminal Justice Act 2003 fl-Ingilterra jistabbilixxi 

hames principji li ghandhom jigu segwiti fl-imposizzjoni tal-piena bhala:  

 



(a) the punishment of offenders (b) the reduction of crime 

(including its reduction by deterrence) (c) the reform and 

rehabilitation of offenders (d) the protection of the public (e) the 

making of reparation by offenders to persons affected by their 

offence 

 

Illi allura min hu msejjah biex jiggudika ma ghandux ihares biss l-interessi 

tal-persuna kkundannata izda ghandu jara illi jhares l-interessi tal-vittma 

jew vittmi tar-reat u s-socjeta in generali billi jaghti dik il-piena li ghandha 

isservi bhala kastig ghal min jikkometti r-reat, li tara li twassal ghat-

tnaqqis tal-kummissjoni ta’ reati ohra, li tista’ twassal ghar-rijabilitazzjoni 

u r-riforma tal-hati, li taghti il-harsien mehtiega lil pubbliku u li l-hati 

jaghmel reparazzjoni ghal hazin li jkun ghamel. 

Jinghad ukoll li: 

l-piena m’ghandiex isservi bhala xi forma ta’ vendikazzjoni tas-socjeta` 

fil-konfront tal-hati. Il-piena ghandha diversi skopijiet. Wiehed 

minnhom huwa sabiex jigi ripristinat it-tessut socjali li jkun gie mcarrat 

bil-ghemil kriminali ta’ dak li jkun. Taht dan l-aspett jassumu 

importanza, fost affarijiet ohra, kemm ir-rizarciment tad-dannu da parti 

tal-hati kif ukoll ir-riforma tal-istess hati. Skop iehor tal-piena huwa dak 

li tigi protetta s-socjeta`. Dan l-iskop jitwettaq kemm billi fil-kaz ta’ 

persuni li b’ghemilhom juru li huma ta’ minaccja ghas-socjeta` dawn 

jinzammu inkarcerati u ghalhekk barra mic-cirkolazzjoni, kif ukoll billi, 

fil-kaz ta’ reati gravi, is-sentenza tibghat messagg car li jservi ta’ 

deterrent generali. Il-Qrati ta’ gustizzja kriminali dejjem iridu 



jippruvaw isibu l-bilanc gust bejn dawn u diversi skopijiet ohra tal-

piena.7 

 

DECIDE: 

Il-Qorti wara li rat l-artikoli indikati ssib lill-imputat hati tal-

imputazzjonijiet migjuba kontra tieghu u wara li hadet in konsiderazzjoni 

li l-imputat ghamel xahar u gimgha arrestat, fic-cirkostanzi thoss li 

ghandha tapplika provvediment tal-att tal-probation u wara li rat Art. 22 

tal-Kap. 446 tilliberah bil-kundizzjoni li ma jaghmilx reat iehor fi zmien 3 

snin millum.  

Il-Qorti wissiet lill-hati bil-konsegwenzi jekk jaghmel reat iehor fi zmien 

li jkun qieghed bil-liberta’ kkundizzjonata. 

 

__________________     

Dr. Joseph Mifsud     

Magistrat    

 

 

 

Margaret De Battista 

Deputat Registratur     

 
7 Ref Ir-Republika ta’ Malta vs Rene sive Nazzareno Micallef: Appell Kriminali deciz 28.11.2006. 


