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QORTI TAL-MAGISTRATI (MALTA)
BHALA QORTI TA’ GUDIKATURA KRIMINALI
MAGISTRAT DR. GABRIELILA VELLA B.A., LL.D.

Kaz Nru. 148/03

I1-Pulizija
(Supretendent Geoffrey Azzopardi)

Vs

Joseph Pace

IIlum 6 ta’ Settembru 2021

I1-Qorti,

Rat l-imputazzjonijiet dedotti fil-konfront ta’ Joseph Pace, bin Emanuel u
Maria Assunta nee Farrugia, imwieled B’Bugia fis-27 ta’ Ottubru 1971 u
detentur tal-Karta ta’ 1-Identita bin-Numru 526171(M), talli b’diversi atti
maghmulin ukoll jekk fi zminijiet differenti, li jiksru l-istess dispozizzjonijiet
tal-Ligi u li gew maghmula b’rizoluzzjoni wahda:

1.

Talli fl-24 ta’ Ottubru 2002 u fix-xhur ta’ qabel fl-Imsida, ikkommetta serq
ta’ diversi oggetti fosthom flus kontanti, diesel, madum, gypsum, zebgha,
clamps, electrical fittings, circular saw u oggetti ta’ stationery, liema serq
huwa kwalifikat bil-mezz, hin, persuna u I-valur li ma jeccedix l-elf Lira
Maltin (Lm1,000), illum ekwivalenti ghal elfejn tlett mija disgha u ghoxrin
Euro u sebgha u tletin ¢centezmu (€2,329.37), u dan sar ghad-detriment tad-
diretturi tal-kumpanija Skanska Malta J.V. u/jew ta’ persuni ohra;

. Talli fl-istess zminijiet f'diversi lokalitajiet fdawn il-Gzejjer, xjentement

laga’ ghandu jew xtara hwejjeg u cioe l-oggetti hawn fuq imsemmija,
misruqga, mehuda b’qerq jew akkwistati b’reat, jew xjentement b’kull mod li
jkun indahal biex ibieghhom jew imexxihom,;

. Talli fl-24 ta’ Ottubru 2002 u fix-xhur ta’ qabel gewwa l-Imsida,

volontarjament hassar, ghamel hsara jew gharraq hwejjeg haddiehor,
mobbli jew immobbli, liema hsara ma teccedix il-hames mitt Lira Maltin
(Lmz00), illum ekwivalenti ghal elf mija erbhga u sittin Euro u disgha u
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sittin centezmu (€1,164.69), izda hija izjed minn hamsin Liri Maltin
(Lm50), illum ekwivalenti ghal mija u sittax-il Euro u sitta u erbhgin
centezmu (€116.46);

Rat id-dokumenti, ossia estratt mi¢-Certifikat tat-Twelid ta’ l-imputat u 1-
Fedina Penali ta’ I-imputat, a fol. 2 u 3 tal-process u rat il-Kunsens ta’ I-Avukat
Generali a tenur ta’ 1-Artikolu 370(4) tal-Kap.9 tal-Ligijiet ta’ Malta a fol. 8 tal-
process;

Rat li I-imputat, filwaqt li ddikjara li ma ghandux oggezzjoni li I-kaz tieghu jigi
trattat bi procedura sommarja, iddikjara li ma huwiex hati ta’ I-
imputazzjonijiet dedotti fil-konfront tieghut;

Rat u kkunsidrat ix-xhieda ta’ I-Ispettur (illum Supretendent) Geoffrey
Azzopardi moghtija waqt is-seduti tat-12 ta’ Mejju 20032 u tal-25 ta’ April
20063 u rat id-dokumenti esebiti minnu markati Dok. “GA1” u Dok. “GA2” a
fol. 15 sa’ 17 tal-process, ix-xhieda ta’ Thomas Mattocks moghtija waqt is-
seduta tat-12 ta’ Mejju 20034, ix-xhieda ta’ Julian Borgs, John Falzon® u Henry
Cockrem? ilkoll moghtija waqt is-seduta tal-25 ta’ April 2006, ix-xhieda ta’
Lawrence Mangion waqt is-seduti tat-23 ta’ April 20078 u tal-25 ta’ Gunju
20199 u rat id-dokument Dok. “LM” esebit minnu a fol. 50 u 51 tal-process, ix-
xhieda ta’ Keith Pavia moghtija waqt is-seduti tat-23 ta’ April 2007 u ta’ I-4
ta’ Marzu 2019 u x-xhieda ta’ l-imputat moghtija waqt is-seduta tat-30 ta’
Novembru 202012;

Rat li waqt is-seduta ta’ I-24 ta’ Jannar 2008, il-Prosekuzzjoni ddikjarat li ma
ghandhiex iktar provi xi tressaq;

Rat li fid-9 ta’ April 20133, il-proceduri odjerni gew differiti sine die peress illi
ripetutament ma deher hadd;

Rat li b’Digriet datat 27 ta’ Marzu 20184, il-kawza giet ri-appuntata ghall-15 ta’
Mejju 2018;

1 Fol. g tal-process.

2 Fol. 10 sa’ 14 tal-process

3 Fol. 39 tal-process.

4 Fol. 18 sa’ 21 tal-process.
540 u 41 tal-process.

6 Fol. 42 tal-process.

7 Fol. 43 tal-process.

8 Fol. 48 u 49 tal-process.

9 Fol. 97 sa’ 99 tal-process.
10 Fol. 52 u 53 tal-process.
11 Fol. 83 sa’ 85 tal-process.
12 Fol. 113 sa’ 116 tal-process.
13 Fol. 75 tal-process.

14 Fol. 76 tal-process.



Rat li waqt is-seduta tal-11 ta’ Frar 20215, minhabba l-assenza ripetuta tal-
Prosekuzzjoni, il-Qorti ghalget Il-istadju tal-kontro-ezamijiet tal-
Prosekuzzjoni;

Semghet is-sottomissjonijiet finali da parte tad-Difiza. Il-Prosekuzzjoni
baqghet ma dehritx ghas-seduti ffissati u ghaldagstant ma ressqitx
sottomissjonijiet finali fdawn il-proceduri;

Rat l-atti kollha tal-kawza;
Ikkunsidrat:

L-imputat ged jigi akkuzat talli b’diversi atti maghmulin ukoll jekk fi Zzminijiet
differenti, li jiksru l-istess dispozizzjonijiet tal-Ligi u li gew maghmula
b’rizoluzzjoni wahda: (1) talli fl-24 ta’ Ottubru 2002 u fix-xhur ta’ qabel fl-
Imsida, ikkommetta serq ta’ diversi oggetti fosthom flus kontanti, diesel,
madum, gypsum, zebgha, clamps, electrical fittings, circular saw u oggetti ta’
stationery, liema serq huwa kwalifikat bil-mezz, hin, persuna u l-valur li ma
jeccedix Lm1,000, illum ekwivalenti ghal €2,329.37, u dan sar ghad-detriment
tad-diretturi tal-kumpanija Skanska Malta J.V. u/jew ta’ persuni ohra; (2) talli
fl-istess zminijiet f'diversi lokalitajiet fdawn il-Gzejjer, xjentement laqa’
ghandu jew xtara hwejjeg u cioe l-oggetti hawn fuq imsemmija, misruqa,
mehuda b’qerq jew akkwistati b’reat, jew xjentement b’kull mod li jkun indahal
biex ibieghhom jew imexxihom; (3) talli fl-24 ta’ Ottubru 2002 u fix-xhur ta’
gabel gewwa l-Imsida, volontarjament hassar, ghamel hsara jew gharraq
hwejjeg haddiehor, mobbli jew immobbli, liema hsara ma teccedix Lm500,
illum ekwivalenti ghal €1,164.69, izda hija izjed minn Lm50, illum ekwivalenti
ghal €116.46.

L-imputat wiegeb li ma huwiex hati ta’ I-imputazzjonijiet dedotti fil-konfront
tieghu.

F’dawn il-proceduri xehdu s-segwenti:

» L-Ispettur (illum Supretendent) Geoffrey Azzopardi®, illi xehed 1i
ghall-habta ta’ Ottubru 2002 huwa kien ged jinvestiga serq ta’ diversi ghodod
minn fuq is-sit fejn kien ged jinbena l-Isptar Mater Dei (hawn iktar ‘1
quddiem fdin is-sentenza indikat bhala is-Sit). Iddikjara 1i fil-kors ta’ 1-
investigazzjonijiet tieghu huwa rcieva informazzjoni kunfidenzjali 1li 1-
imputat, li dak iz-zmien kien jahdem bhala Security Guard mal-Kumpannija
Group 4, kien involut f'dan is-serq. Minn indagini ulterjuri li ghamel, inkluz
meta kellem lil Thomas Mattocks, dak iz-zmien Supervisor tas-Security

15 Fol. 118 tal-process.
16 Xhieda moghtija waqt is-seduta tat-12 ta’ Mejju 2003, fol. 10 sa’ 14 tal-process u wagqt is-seduta tal-25 ta’ April 2006, fol.
39 tal-process.
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Guards, gie infurmat li xi Security Guards ohra kienu infurmaw lil dan
Mattocks b’xi serq li kien ged jaghmel l-imputat waqt li kien gqed ikun xoghol
fuq is-Sit. Fir-rigward l-Ispettur Azzopardi xehed illi fil-fatt is-Sur Mattocks
kien infurmani li kien ottjena statement bil-miktub minn dawn il-haddiema
li jinkludu fost l-ohrajn lil Julian Borg, certu Lawrence Mangion, Keith
Cachia, John Falzon u Henry Hepburn. Dawk kienu allegaw fl-istqarrija li
ghamlu huma stess illi fokkazzjonijiet differenti kienu lemhu lil Joseph Pace,
[-imputat hawnhekk, jisraq xi affarijiet minn fuq il-post tax-xoghol tieghu.
Fost dawn kien hemm xi diesel minn xi ingenji li kien hemm hemmbhekk, xi
madum, xi gupsum, xi zebgha, clamps, electrical fittings u oggetti ta’
stationery, flimkien ma’ xi flus kontanti li kienu rawh jisgassa minn magna
tal-luminata.

L-Ispettur Azzopardi xehed ulterjorment illi fit-22 ta’ Ottubru 2002 huwa
baghat xi uffi¢jali tal-Pulizija d-dar ta’ I-imputat sabiex jarrestawh. Meta ma
sabux lill-imputat id-dar, I-Ispettur cempillu biex imur jiltaga’ ma’ 1-ufficjali
tal-Pulizija 1i kienu ged jistennew quddiem id-dar izda huwa baga’ ma
tfaccax. Kien biss eventwalment li l-imputat ghazel li jmur 1-Ghassa ta’
Birzebbugia biex jiltaga’ ma’ 1-uffi¢jali tal-Pulizija hemmhekk. Meta stagsa
lill-imputat ghalfejn dam daqshekk biex mar jiltaga’ ma’ 1-Uffi¢jali tal-
Pulizija, huwa wiegeb 1li wara li kien cempillu I-Ispettur huwa ffissa
appuntament ma’ 1-Avukat tieghu, li kien tah appuntament ghal wara
nofsinhar. Fir-rigward l-Ispettur Azzopardi rrimarka u dan qabel ma kont
infurmajtu fuq xiex kont sejjer ninvestigah.

Wara dan saret tfittxija fid-dar residenzjali ta’ I-imputat u minn hemmhekk
gew elevati xi affarijiet, fosthom zewg batches tal-madum, bi tlieta u tletin
bicéa l-wahda, kien hemm xi scaffolding pipe fittings, kien hemm xi
dokumenti ohra ta’ stationery. Dawn l-affarijiet ittiehdu minn fuq il-post u
nghatat ricevuta lill-imputat, liema ricevuta giet esebita bhala Dok. “GV1” a
fol. 15 tal-process. Ittiehdet ukoll stqarrija lill-imputat fl-24 ta’ Ottubru 2002,
liema stqarrija giet esebita bhala Dok. “GV2” a fol. 16 u 17 tal-process.

Fis-seduta tal-25 ta’ April 20067, l-Ispettur Azzopardi esebixxa kaxxa ta’ 1-
ghodda li fiha kien hemm injama u maduma. Spjega li fir-rigward tal-
maduma hemm zewg kaxex b’madum bhala li gew elevati mill-fond ta’ 1-
imputat u b’hekk esebixxa wahda bhala kampjun ul-madum l-iehor gie esebit
formalment.

 Thomas Mattocks?8, li fiz-zmien pertinenti ghal dawn il-proceduri kien
Security Supervisor mal-kumpannija Group 4, illi xehed illi huwa kien jaf lill-
imputat peress illi kien impjegat bhala Security Guard mal-Group 4.
Iddikjara li bejn Lulju u Ottubru tas-sena 2002, madwar tlett darbiet fil-

17 Fol. 39 tal-process.
18 Xhieda moghtija waqt is-seduta tat-12 ta’ Mejju 2003, fol. 18 sa’ 21 tal-process.



gimgha kien jircievi telefonati bil-lejl illi n-nies addetti ghas-Security fl-Isptar
Mater Dei, jew ahjar fuq is-sit ta’ kostruzzjoni ta’ l-imsemmi Sptar, kienu
jaraw xi nies fuq is-Sit. Wara dawn it-telefonati huwa kien jinforma lill-
Pulizija li pero meta kienu jaslu fuq il-post ma kienu jsibu xejn. Mattocks
xehed ukoll illi s-Sit kien imdawwar b’Perimeter Fence li kienet mghassa
minn guard rooms erbgha u ghoxrin siegha kuljum.

Dwar il-kaz per se, Thomas Mattocks xehed illi ghall-habta ta’ nofs
Settembru kien hemm Security li avvi¢inawni u ghamlu stqarrijiet kontra l-
imputat. Nispjega illi sussegwentement mort id-dar ta’ l-imputat ma’
Security Officer iehor, Walter Moore, u fil-bitha tal-fond ta’ l-imputat
osservajt madum li kien jikkorispondi ghal deskrizzjoni li keinu tawni fl-
istqgarrijiet u wkoll xi stationery. Qieghed fdan il-mument nigi muri I-
istationery u nghid illi dan huwa dak illi jkollna fl-istores. Mistogsi mill-
Qorti jekk sarx xi stock-take dwar l-istationery, nghid li le, u nispjega illi I-
istationery tittiehed skond il-bzonn mid-diversi ufficini. Hija wahda mis-
segretarji li hija inkarigata biex tissupplixxi l-istores. Din is-segretarja
tiehu l-inkarigu minn haddiehor. U dana minn vari persuni. Fis-sens illi
jekk jongos xi haga, jitolbuha sabiex tara li tkun fl-istore. Dwar madum ma
nista’ nghid xejn, hlief li dan inkun nafu jekk ikun nagas xi haga, jekk ikun
irrapporta xi subcontractor. Jiena kelli xi rapporti wkoll fdak il-perijodu
dwar xi serq ta’ madum u ghodod u dana minn vari kuntratturi. Meta jiena
kont acéedejt fil-bitha ta’ [-imputat, kien hemm zewg kaxex tal-madum. Dal-
madum kien go kaxex sofor tal-kartun. Dan il-madum kont fil-fatt
ikkonstatajt li kien jezisti fuq il-post tax-xoghol. II-madum in kwistjoni kien
plain, qisu fuq l-off white. Nispjega, kif gia ghidt, illi [-persuni li kienu tawni
[-istqarrija kienu gew ghandi u volontarjament irrilaxxjaw din l-istqarrija.

Xehed illi fid-dawl ta’ dawn il-fatti I-kumpannija Group 4 kienet issospendiet
lill-imputat mix-xoghol u sussegwentement - u ta’ l-inqas fiz-zmien meta
xehed - l-istess imputat ma kienx ghadu Impjegat mal-kumpannija. L-
imputat kien ilu madwar sena u nofs jahdem mal-Group 4, kien jahdem day
shifts u night shifts u fil-perijodu in kwistjoni l-iktar li kien, kien fuq night
shifts.

» Julian Borg9, illi xehed illi huwa jahdem bhala Security mal-kumpannija
Group 4 u li l-imputat ukoll kien ghamel zmien jahdem bhala Security ma’1-
istess kumpannija u li fhafna okkazjonijiet kienu jinzertaw fuq l-istess shift.
Huwa xehed illi nispjega illi bhala xoghol konna naghmlu xi tnax-il siegha
kull darba bhala security u kien ikollna bhala doveri taghna s-sorveljanza
ta’ I-Isptar il-gdid kollu jew ahjar ta’ l-Isptar li gqieghed jinbena. Ghandi
nghid illi fokkazjoni wahda meta kont inzertajt fl-istess shift ma’ [-imputat,
kien niftakar kwazi fl-ahhar tax-shift, wiehed habib tieghi li kien fuq l-istess
shift kien gie fuqi u sagsieni li l-imputat xtaq jidhol gewwa l-konfini ta’ I-

19 Xhieda moghtija waqt is-seduta tal-25 ta’ April 2006, fol. 40 u 41 tal-process.



Isptar bil-karozza tieghu. Jiena hemmhekk deherli li kelli mmur ninforma
lil shabi l-ohra li kienu fuq l-istess shift. Ma nafx kemm konna bhala nies. Li
nista’ nghid hu illi [-imputat kellu l-vettura tieghu pparkeggjata go arja fejn
hu konsentit il-parkegg pero u dana sa’ fejn naf jien, l-imputat ried icaqlaq
il-vettura u jipparkeggja ximkien iehor. Jiena skond ma qaluli shabi I-
imputat ried jidhol mill-grada ‘1 gewwa fl-Isptar. Nispjega li ahna ghandna
ordnijiet fis-sens illi ma nistghux inbiddlu l-post tal-parkegg I jigi lilna
assenjat. Mistogsi mill-Qorti jekk nafx jekk l-imputat caqlagx il-karozza
minn fejn kien ipparkeggata nirrispondi li iva, u dana nafu fuq dak li qalli
haddiehor. Anke dwar li l-imputat ried icaqlaq il-karozza tieghu naf fuq dak
li qalli haddiehor. Xi hmsitax qabel lill-imputat kont inzertajt wassaltu sad-
dar. F'din l-okkazjoni jiena nzertajt dhalt fil-post ta’ [-imputat u hemmbhekk
osservajt illi kien hemm bieb, la naf jekk hux bieb jew xatba, li [-injam tieghu
kien simili ghal dak li kont rajt l-isptar. Jiena m’inix espert ta’ l-injam u
langas ngharfu l-injam, pero fuq l-injam li osservajt ghand I[-imputat
osservajt ukoll illi kellu kelma li kienet l-istess fuq l-injam ta’ l-Isptar.
Filwagt li gieghed nigi muri [-bicca njama li tinsab esebita fdawn [-atti
nghid illi dik I-injama kienet bhal dik li rajt id-dar ta’ l-imputat. Injam simili
jintuza l-Isptar. F'din l-okkazjoni wkoll kont innotajt illi l-imputat kellu I-
kaxxa I-hamra li gieghed ukoll nidenfitika in Awla. Din il-kaxxa I-hamra
kont rajtha precedentement ghand xi haddiema li kienu jahdmu l-isptar, ta’
min hi ma nafx.

» John Falzon?2©, illi xehed li huwa wkoll Security mal-kumpannija Group 4.
Iddikjara li I-imputat nafu u gieli hdima fl-istess shift ta’ gwardjani fl-Isptar
il-gdid. Dwar l-imputat jiena gatt ma rajtu jiehu xi affarijiet u langas qatt
ma inzertajt id-dar tieghu. Dwar l-oggetti li gieghed nara esebiti jiena I-
unika haga li nista’ nghid hu li bhalhom hemm [-Isptar. Naf illi mill-Isptar
mhux l-ewwel darba li naqsu xi affarijiet. Jiena darba kont izertajt rajt lill-
imputat fil-karozza tieghu u kien barra l-gate. Jiena ma nafx bl-ebda
affarijiet li seta’ kellu l-imputat fdik [-okkazjoni li ged insemmi u lanqas
fokkazjoni ohra, ghaliex b’okkazjonijiet ohra ma nafx.

Fil-kors tax-xhieda ta’ John Falzon, 1-Uffi¢jal Prosekutur iddikjara li ried
jerga’ jtella’ lil John Falzon bhala xhud sabiex ftali okkazjoni jiddikjarah
bhala xhud ostili. John Falzon pero ma regghax ittella’ bhala xhud mill-
Prosekuzzjoni.

* Henry Cockrem?1, illi xehed illi fOttubru ta’ 1-2002 huwa kien jahdem
bhala Security mal-kumpannija Group 4. Xehed illi lill-imputat nafu ghaliex
gieli inzertajna nahdmu l-istess shift. Hu kien ukoll security officer. Oggetti
simili ghal dawk li ged jigu murija hemm hafna fl-Isptar, fis-sens li kont
nara hafna meta kont ninzerta xoghol hemmhekk bhala security. Mistogsi

20 Xhieda moghtija waqt is-seduta tal-25 ta’ April 2006, fol. 42 tal-process.
21 Xhieda moghtija wagqt is-seduta tal-25 ta’ April 2006, fol. 43 tal-process.



jekk affarijiet simili gatt rajthomx ghand l-imputat, nirrispondi li le.
Mistogsi jekk qatt rajtx lill-imputat jiehu affarijiet simili ghal dawk [
geghdin esebiti, nirrispondi li le. Li nista’ nghid hu illi fokkazjoni wahda
konna xoghol ta’ bil-lejl, kien gew xi security officers u qgaluli xi diskors li
kien jinvolvi lill-imputat. Jiena hemmhekk niftakar li kont ghedtilhom
“cemplu lill-pulizija”. Jiena pero b’ghajnejja ma’ rajt xejn. Lanqas naf u
langas hadd ma nformani li proprju dakinhar kienu naqsu xi affarijiet mill-
Isptar.

» Lawrence Mangion22 xehed illi huwa jaf lill-imputat peress illi ghamlu xi
zmien jahdmu flimkien, ossia bhala Security mal-kumpannija Group 4.
Xehed illi kienu dettaljati I-Isptar Mater Dei. Dana kollu kien fir-rigward tas-
sena 2002. Huwa xehed illi naf b’xi ghajdut li kien hemm rigwardanti dik is-
sena elfejn u tnejn, li kien gieghed isir xi serq mill-Isptar. Niftakar li jiena
kont tajt stqarrija lil Thomas Mattocks li kien il-Kap tas-sezzjoni taghna,
din l-istqarrija li jiena kont tajt lil Mattocks kont iffirmajtha wara li kont
irrispondejt ghal xi mistogsijiet li kien ghamilli l-istess Mattocks u kont
iffirmajtha. Nispjega li din l-istgarrija giet fidejja recentement, fil-fatt
inghatajt kopja mill-Uffi¢jal Prosekutur, u jiena mhux ged insib l-ebda
oggezzjoni li din l-istgarrija tigi ezebita ghaliex ma ghandix x’inzid jew
xinaggas ma’ din l-istqarrija tieghi. Wara [li qrajt l-istgarrija,
nikkonfermaha fl-interezza taghha, u gieghed nezebiha. Qieghed naghraf
ukoll il-firma tieghi. L-istqarrija kif spjegajt ma ktibthiex jiena, pero kitibha
s-Sur Mattocks.

Fid-dikjarazzjoni li Lawrence Mangion jidher ta lil Thomas Mattocks, liema
dikjarazzjoni tinsab esebita bhala Dok. “LM” a fol. 50 u 51 tal-process, hemm
inizzel li as far back 9 months ago I had started noticing things that should
not be done by security guards. One particular guard Joseph Pace on certain
occasions took bags of gypsum and cement out of the site. Security guard
Pace is in collusion with another Security officer Keith Pavia. Joseph Pace
used to lift Keith Pavia through the stores window and Pavia used to pass on
rolls of wire and tins of paint and other equipment that was not locked away
in the stores containers. One day we were on Patrol at night in Block A2 and
I saw him take a Polaroid Camera which was in an unlocked drawer.
Another time I saw him steal a walkman. From Block A1 offices, on several
occasions he used to take stationery from offices. On occasions I saw him
open cupboards and steal tea, coffee and sugar. I saw him syphon diesel out
of engines of bulldozers on site. Keith Pavia also took some of the stolen items
that he was involved with Pace. His boyfriend whom I only know as Charlie
use to go on Patrol with him and he also used to allow him with his car on
site. His car is a silver Kia but I do not know his registration no. Security
Officer Joe Agius used to know what Joe Pace was doing. I was afraid to talk

22 Xhieda moghtija waqt is-seduta tat-23 ta’ April 2007, fol. 48 u 49 tal-process u waqt is-seduta tal-25 ta’ Gunju 2019, fol.
97 sa’ 99 tal-process.
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about this before as I thought I would be sent off site. I will make further
statements if required.

In kontro-ezami, wara li nqratlu d-dikjarazzjoni Dok. “LM” a fol 50 u 51 tal-
process, Lawrence Mangion iddikjara li ma niftakarx u m’ghandix
assolutament idea ghaliex ilu hafna issa. Mistogsi jekk jiftakarx li kien
irrilaxxa tali dikjarazzjoni, Mangion wiegeb lanqgas idea taghha. .. Ma
niftakarx li fl-ebda hin jiena gejt mistogsi dawk Il-affarijiet u jiena rrilaxxajt
dik id-dikjarazzjoni. Ghalkemm iddikjara li lill-imputat jiftakru u jiftakar li
kien jahdem bhala Security Guard fuq is-Sit, fir-rigward ta’ dak minnu
affermat fid-dikjarazzjoni imsemmija, mistoqsi jigifieri inti tichad li tiftakar
Lawrence Mangion wiegeb jiena mjien ged nichad xejn. Jiena ma niftakarx
li hallejt dik id-dikjarazzjoni. Mistoqgsi dwar il-fatt li Joseph Pace kien jisraq
affarijiet minn fuq is-sit tal-Mater Dei, wiegeb le, ma niftakarx langas. Anke
in ri-ezami Mangion baga’ jinsisti li ma jiftakar assolutament xejn.

Keith Paviaz23, illi xehed illi fl-2002 huwa kien impjegat mal-kumpannija
Group 4 flimkien ma’ I-imputat li pero kellu grad oghla minnu. Fir-rigward
ta’ I-allegat serq minn fuq is-Sit, Keith Pavia xehed illi naf b’xi serq ta’ diesel.
Mistogsi mill-Qorti jekk nafx min kien responsabbli ta’ dan is-serq, nghid li
kien l-imputat u dan gieghed nghidu ghax rajtu u kont irrappurtajtu.
Mistogst fkemm okkazjonijiet rajtu, nghid fzewg okkazjonijiet, pero minix
tant cert dwar dan. Fokkazjoni ta’ darba rajtu zgur. Mistogsi biex nispjega
kif kien isir it-tehid tad-diesel, nirrispondi li [-imputat kien jimla l-vettura
tieghu b’dan id-diesel - dan rajtu b’ghajnejja. Jekk rajtux fokkazjoni wahda
jew fzewg okkazjonijiet minix cert. Dan id-diesel kien jinzamm fuq is-sit
fkontenituri kbar, l-imputat kien juza xi pipe sabiex minn dawn il-
kontenituri jimla l-vettura tieghu. Dwar x’kienet il-vettura ta’ l-imputat ma
nafx. Mistogsi jekk apparti d-diesel lill-imputat rajtux jiehu xi haga ohra,
nghid li ma niftakarx. Dwar jekk niftakarx [i rrilaxxjat stqarrija,
nirrispondi li iva, niftakar. Niftakar illi fdin l-istqarrija jiena semmejt id-
diesel. Fdin l-istqarrija kont semmejt xi affarijiet ohra, niftakar li kont
semmejt xi xkejjer tal-gypsum u tas-cement. Mistoqgsi mill-Qorti dwar jekk
kienx fl-istess okkazjoni li rajt lill-imputat jiehu d-diesel nghid li le, kienet
okkazjoni differenti. Meta rajt lill-imputat jiehu dawn l-ixkejjer, kienu
fdiversi okkazjonijiet - nikkalkola xi darbtejn. Dawn l-ixkejjer l-imputat
kien jghabbihom fil-karozza tieghu. Kien ikun wahdu. Dwar kemm kienu I-
ixkejjer li tghabbew fil-karozza tieghu ma niftakarx. Sa’ fejn naf jiena, il-
vettura ta’ l-imputat dak iz-zmien kienet ta’ kulur blue, l-ghamla ma nafx
x’kienet. Nghid li din l-okkazjoni kienet wagqt li l-imputat kien gieghed
xoghol ta’ bil-lejl, u meta nzertajt nara lill-imputat, kien fil-ghaxija. Jiena
fdik l-okkazjoni jew okkazjonijiet kont xoghol night shift ukoll.

23 Xhieda moghtija waqt is-seduta tat-23 ta’ April 2007, fol. 52 u 53 tal-process u waqt is-seduta ta’ I-4 ta’ Marzu 2019, fol.
83 sa’ 86 tal-process.
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In kontro-ezami Keith Pavia ¢ahad li qatt irilaxxa xi forma ta’ dikjarazzjoni
dwar l-allegat serq da parte ta’ I-imputat minn fuq is-Sit u ddikajra li I-ewwel
darba li sema’ b’dan kien meta kellmuh il-Pulizija. Mistogsi dwar il-
kontenituri kbar tad-diesel li kien semma’ fix-xhieda tieghu, Keith Pavia
wiegeb ha nghidlek ghadda ‘l fug minn tnax-il sena u langas niftakar u
mistogsi jiftakrax li kien xehed quddiem il-Qorti, senjatament fl-2007,
wiegeb darba snin ilu imma ma nafx meta. ... Snin ilu imma lanqas niftakar.
Ghalkemm gharaf lill-imputat bhala persuna li kien jahdem mieghu bhala
Security, ghall-mistogsija jigifieri inti llum ma tafx jekk l-imputat kienx
seraq xi diesel dak iz-zmien jew le? Keith Pavia wiegeb ged nghidlek ma
niftakarx.

» L-imputatz4, illi kateogirkament ¢ahad li huwa seraq xi affarijiet minn fuq
is-Sit huwa kien addett bhala Security Guard. Fir-rigward ta’ l-injam li
nstablu fi u gie elevat mir-residenza tieghu, l-imputat iddikjara li jiena kelli
post zghir kont ged nirrangah u kull injama li kelli minn themmhekk kienet
uzata jigifieri second hand u mhux gdida. ... Kienet mormija u uzata u
hadtha biex tghid traqqa l-pannu bil-qargha ahmar. ... Xi bicctejn injam u
bil-permess hadthom. Lanqas hadthom li tghid sraqgthom dawn. Fir-rigward
tal-kaxxi tal-madum li nstabu fi u gew elevati mir-residenza tieghu, lI-imputat
iddikajra li il-madum mort nixtrih miz-Zurrieq jiena dak. Tghid mhux ha
niehdu minn hemm, x’nambih jiena minn hemm? Naf li haduli I-ghodda
tieght li kelli, haduli l-istationery tieghi personali li kont nahdem dik il-
habta fil-kazini u li naf zgur hu li bellhu lili u bellhu lil kulhadd. Fir-rigward
tad-diesel iddikjara ma tarax li se niehu dak. Ha mmur niehu dak id-diesel
ghall-karozza li jkun mahmug u nhammeg it-tank tal-karozza. Ma tarax.

Huwa principju assodat fis-sistem guridika nostrali li sabiex imputat jigi
dikjarat hati ta’ l-imputazzjoni/imputazzjonijiet dedotti fil-konfront tieghu, il-
Prosekuzzjoni ghandha l-oneru li tipprova tali htija lil hin minn kull dubju
ragonevoli, ossia oltre kull dubju dettat mir-raguni. Kif osservat mill-Qorti ta’
l-Appell Kriminali fis-sentenza fl-ismijiet Il-Pulizija v. Emad Masoud,
Appell Nru. 320/08, deciza fis-16 ta’ Mejju 2019, jinkombi fuq il-
prosekuzzjoni sabiex tressaq l-ahjar prova u sabiex tipprova l-kaz taghha fuq
bazi ta’ minghajr dubju dettat mir-raguni. Filwaqt li d-difiza ma ghandha
bzonn tipprova xejn. Dwar l-oneru ta’ prova, kif ikkunsidrat fis-sentenza fl-
ismijiet “Il-Pulizija (Supretendent Ian Joseph Abdilla)(Spettur Kevin Borg) v.
Joseph Baldacchino, Farah Kirpalani, Philip Micallef2s, ghalkemm dwar
mertu u imputazzjonijiet differenti minn dawk in kwistjoni: “Illi huwa l-oneru
tal-Prosekuzzjoni li tressaq l-ahjar provi sabiex tikkonvinci Lill-Qorti li I-
imputazzjonijiet addebitati fil-konfront ta’ l-imputati huma veri u dan ghaliex
kif jghid il-Manzini fil-ktieb tieghu Diritto Penale (Vol. III, Kap. 1V, pagna

24 Xhieda moghtija waqt is-seduta tat-30 ta’ Novembru 2020, fol. 113 sa’ 116 tal-process.
25 Deciza mill-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta' Gudikatura Kriminali nhar 1-24 ta' Mejju, 2017 (Numru
809/2005).
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234, Edizione 1890): “Il cosi detto onero della prova, cioe il carico di fornire,
spetta a chi accusa - onus probandi incumbit qui osservit”. Huwa principju
baziku ipprattikat mill-Qrati taghna fil-procediment kriminali li, biex -
imputati jigu iddikjarati hatja, l-imputazzjonijiet dedotti ghandhom jigu
pruvati oltre kull dubju ragjonevoli, cioe oltre kull dubju dettat mir-raguni.
Hawnhekk il-Qorti taghmel referenza ghas-sentenza moghtija mill-Qorti ta’
[-Appell Kriminali fis-7 ta’ Settembru 1994 fl-ismijiet “Il-Pulizija v. Philip
Zammit et” u tghid pero mhux kull icken dubju huwa bizzejjed sabiex persuna
akkuzata tigi ddikjarata liberata, hemm bzonn li “dubju jkun dak dettat mir-
raguni’. Fil-fatt fis-sentenza moghtija mill-Qorti ta’ I-Appell Kriminali nhar
il-5 ta’ Dicembru 1997 fl-ismijiet “Il-Pulizija v. Peter Ebejer” dik il-Qorti
fakkret li I-grad ta’ prova li trid tilhaq il-Prosekuzzjoni hu dak il-grad li ma
jhalli ebda dubju dettat mir-raguni u mhux xi grad ta’ prova li ma jhalli ebda
ombra ta’ dubju. Id-dubji ombra ma jistghux jitqiesu bhala dubji dettati mir-
raguni. Fi kliem iehor, dak li I-Gudikant irid jasal ghalih hu, li wara li jqis ic-
cirkostanzi u Il-provi kollha, u b’applikazzjoni tal-bon sens tieghu, ikun
moralment konvint minn dak il-fatt li trid tipprova l-Prosekuzzjoni. Fil-fatt
dik il-Qorti ccitat l-ispjegazzjoni moghtija minn Lord Denning fil-kaz “Miller
v. Minister of Pension” - 1974 - 2 ALL ER 372 ta’ [-espressjoni “proof beyond a
reasonable doubt”. “Proof beyond a reasonable doubt does not mean proof
beyond the shadow of a doubt. The law would fail to protect the community if
it admitted fanciful possibilities to deflect the course of justice. If the evidence
is so strong against a man as to leave only a remote possibility in his favour,
which can be dismissed with the sentence ‘of course it is possible but not in the
least probable” the case is proved beyond reasonable doubt, but nothing short

of that will suffice”.

Fil-fehma tal-Qorti I-Prosekuzzjoni ma rnexxilhiex tissodisfa I-oneru tal-prova
impost fugha fir-rigward ta’ I-involviment ta’ I-imputat fis-serq li kien qed ikun
hemm minn fuq is-Sit.

Ghalkemm il-Qorti hija konvinta u sodisfatta mill-fatt li tul is-sena 2002 kien
ged ikun hemm hafna serq minn fuq is-Sit, ma hijiex affattu konvinta u
sodisfatta li l-imputat kien involut f'dan is-serq. Il-provi tal-Prosekuzzjoni fil-
konfront ta’ l-imputat jikkonsistu inter alia fix-xhieda ta’ lI-Ispettur (illum
Supretendent) Geoffrey Azzopardi u ta’ Thomas Mattocks, li fiz-zmien in
kwistjoni kien Security Supervisor mal-kumpannija Group 4, li taghha kienu s-
Security Guards addettati mas-Sit. Minn ezami akkurat tax-xhieda taghhom
jirrizulta li ghal dak li jirrigwarda l-allegat involviment ta’ l-imputat fis-serq,
din hija bbazata fuq dak li qalilhom haddiehor.

L-Ispettur Azzopardi2¢ ddikjara li fil-kors ta’ din l-investigazzjoni rcevejt
informazzjoni kunfidenzjali illi ¢ertu Joseph Pace, bin-numru ta’ l-Identita

26 Xhieda moghtija waqt is-seduta tat-12 ta’ Mejju 2003, fol. 10 sa’ 14 tal-process.
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536571M - li tra I’altro lanqas huwa 1-Karta ta’ 1-Identita ta’ I-imputat odjern27
- li kien jahdem hemmhekk bhala Security-Guard mal-kumpannija Group 4,
seta’ kien involut fdin is-serqa. Fil-fatt, minn aktar indagni li jien ghamilt,
irrizultali minn céertu Thomas Mattocks, li huwa s-Supervisor ta’ dawn is-
Security Guards hemmbhekk, illi kien hemm xi haddiema ohra li jahdmu bhala
Security Guards li kienu infurmawh b’xi serq li kien ged jaghmel dan I-istess
Joseph Pace wagqt li jkun xoghol fdan I-Isptar li ghadni kemm semmejt. Fil-
fatt is-Sur Mattocks kien infurmani li kien ottjena statement bil-miktub minn
dawn il-haddiema li jinkludu fost l-ohrajn lil certu Julian Borg, certu
Lawrence Mangion, Keith Cachia, John Falzon u Henry Hepburn. Dawk
kienu allegaw fl-istqarrija li ghamlu huma stesss illi fokkazjonijiet differenti
kienu lemhu lil Joseph Pace, [-imputat hawnhekk, jisraq xi affarijiet minn fuq
il-post tax-xoghol tieghu.

Thomas Mattocks28 iddikjara li bejn Lulju u Ottubru tas-sena li ghaddiet (ossia
1-2002 in kwantu huwa xehed fit-12 ta’ Mejju 2003) kont kwazi tlett darbiet
fil-gimgha nircievi telefonati bil-lejl illi n-nies addetti ghas-Security kienu
raw xi nies fuq is-sit. Nispjega illi dan [-Isptar qieghed fil-process li jinbena.
Kemm-il darba wara dawn it-telefonati gew il-Pulizija u saret tfittxija flI-
inhawi, pero kienet tirrizulta dejjem fin-negattiv. ... ghall-habta ta’ nofs
Settembru, kien hemm Security li avvicinawni u ghamlu stqarrijiet kontra I-
imputat.

Ladarba dak li jghidu l-Ispettur (illum Supretendent) Geoffrey Azzopardi u
Thomas Mattocks fuq l-allegat involviment ta’ I-imputat fis-serq li kien qed
ikun hemm fuq is-Sit huwa bbazat fuq dak li qal haddiehor, ix-xhieda ta’ tali
haddiehor hija ferm importanti biex appuntu l-Prosekuzzjoni tipprova l-
involviment u b’hekk il-htija ta’ I-imputat lil hinn minn kull dubju ragonevoli.
Ghalkemm il-Prosekuzzjoni ressqet lil dawn il-persuni bhala xhieda -
senjatament dawk il-persuni 1li skond Thomas Mattocks kienu tawh
dikjarazzjonijiet bil-miktub li effettivament jimplikaw lill-imputat fis-serq li
kien ghaddej - dak minnhom affermat ftit li xejn jista’ jitqies li jipprova lil hinn
minn kull dubju ragonevoli li l-imputat kien involut direttament f’tali serq.

Mix-xhieda ta’ Julian Borg29, indikat minn Thomas Mattocks bhala wiehed
mis-Security Guards li kien ghamel dikjarazzjoni fejn implika lill-imputat fis-
serq li kien ged ikun hemm fuq is-Sit, jirrizulta li dak kollu 1i seta’ qal fil-
konfront ta’ l-imputat in kwantu rigwarda s-serq per se, kien bbazat fuq dak li
qgallu haddiehor. In verita il-Qorti lanqas taf ezatt x’qal dan Julian Borg fir-
rigward ta’ l-involviment ta’ l-imputat f'tali serq ghar-raguni li d-dikjarazzjoni
tieghu bagghet gatt ma giet esebita fl-atti ta’ dawn il-proceduri u kull ma qal
fix-xhied tieghu kien li darba xi hadd mill-kollegi tieghu - minghajr pero ma

27 Vide l-estratt mié-Certifikat tat-Twelid ta’ l-imputat a fol. 2 tal-process.
28 Xhieda moghtija waqt is-seduta tat-12 ta’ Mejju 2003, fol. 18 sa’ 21 tal-process.
29 Xhieda moghtija waqt is-seduta tal-25 ta’ April 2006, fol. 40 u 41 tal-process.
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jispecifika min kien dan il-kollega jew kienu dawn il-kollegi - kien qallu li 1-
imputat ried icaqlaq il-vettura tieghu minn fejn kienet ghal post iehor i jigi ‘1
gewwa mill-grada tas-Sit u li fil-fatt caglaq il-vettura tieghu ‘1 gewwa mill-grada
tas-Sit. Apparte 1-fatt li dak minnu affermat ma tantx ifisser wisq, Julian Borg
fi kwalunkwe kaz qal li dana nafu fuq dak li qalli haddiehor. Anke dwar I-

imputat ried icaqlaq il-karozza tieghu naf fuq dak li galli haddiehor.

Ghalkemm Julian Borg qal li fi zmien gabel dan l-okkazjoni li xehed dwarha
huwa kien mar fir-residenza ta’ l-imputat u hemm ra injam bhal dak li jkun
hemm fuq is-Sit u ra wkoll kaxxa hamra ta’ I-ghodda li skontu rajtha
precedentement ghand xi haddiema li kienu jahdmu [-Isptar, ta’ min hi ma
nafx, dak minnu affermat pero ma jistax jitqies bhala prova li I-imputat kien
involut £'xi serq mis-Sit, iktar u iktar meta l-injam gatt ma ssemma bhala oggett
misruq mis-Sit u l-kaxxa hamra ta’ 1-ghodda ghad illi jaf li rah bhala ghand
haddiema fuq is-Sit ma qalx li dawn il-haddiema kienu ilmentaw minn jew
irrappurtaw is-serq ta’ tali kaxxa.

John Falzons3°, ukoll indikat minn Thomas Mattocks bhala Security Guard
iehor li ghamel dikjarazzjoni fejn implika lill-imputat fis-serq li kien qed isir
mis-Sit, cahad li qatt ra lill-imputat jiehu xi affarijiet minn fuq il-lant tax-
xoghol. Ghalkemm fir-rigward ta’ xi affarijiet li gew murija lilu fil-kors tax-
xhieda tieghu kkonferma li bhal dawk l-affarijiet kien hemm fuq is-Sit ukoll u
kkonferma wkoll li kien konxju mill-fatt li minn fuq is-Sit kien ged ikun hemm
serq, iddikjara ulterjorment illi jiena darba kont inzertajt rajt lill-imputat fil-
karozza tieghu u kien barra l-gate. Jiena ma nafx bl-ebda affarijiet li seta’
Kellu l-imputat fdik l-okkazjoni li ged insemmi u lanqgas fokkazjoni ohra,
ghaliex b’'okkazjonijiet ohra ma nafx.

Ghalkemm il-Prosekuzzjoni kienet galet li riedet terga’ ttella’ lil dan ix-xhud
biex imbaghad tiddikjarah bhala xhud ostili - u dana prezumibilment wara li
tesebixxi d-dikjarazzjoni li seta’ rrilaxxa lil Thomas Mattocks - dana baqa’ ma
sarx u l-unika xhieda li ta dana John Falzon kienet biss moghtija waqt is-seduta
tal-25 ta’ April 2006, fejn bl-ebda mod ma implika lill-imputat fis-serq li kien
ged ikun hemm fuq is-Sit.

Xehed ukoll certu Henry Cockremst illi pero wkoll bl-ebda mod ma implika lill-
imputat fis-serq li kien gqed ikun hemm minn fugq is-Sit. In effetti jigi ribadit li
dak li qal kien fis-sens illi lill-imputat nafu ghaliex gieli nzertajna nahdmu I-
istess shift. Hu kien ukoll security officer. Oggetti simili ghal dawk li ged jigu
murija hemm hafna fl-Isptar, fis-sens li kont nara hafna meta kont ninzerta
xoghol hemmbhekk bhala security. Mistogsi jekk affarijiet simili qatt rajthomx
ghand [-imputat, nirrispondi li le. Mistogsi jekk qatt rajtx lill-imputat jiehu
affarijiet simili ghal dawk li geghdin esebiti, nirrispondi li le. Li nista’ nghid

30 Xhieda moghtija waqt is-seduta tal-25 ta’ April 2006, fol. 42 tal-process.
3t Xhieda moghtija wagqt is-seduta tal-25 ta’ April 2006, fol. 43 tal-process.

12



hu illi fokkazjoni wahda konna xoghol ta’ bil-lejl, kien gew xi security officers
u galuli xi diskors li kien jinvolvi lill-imputat. Jiena hemmbhekk niftakar li kont
ghedtilhom “cemplu lill-pulizija”. Jiena pero b’ghajnejja ma’ rajt xejn. Lanqas
naf u langas hadd ma informani li proprju dakinhar kienu naqsu xi affarijiet
mill-Isptar.

Zewg xhieda ohra prodotti mill-Prosekuzzjoni huma Lawrence Mangion u
Keith Pavia li entrambe implikaw lill-imputat fis-serq minn fuq is-Sit:
b’Lawrence Mangion jaddebita lill-imputat u anke lill-imsemmi Keith Pavia
diversi serqiet, filwaqt li Keith Pavia jikkontendi li ra lill-imputat fokkazjoni
minnhom jiehu diesel minn fuq is-Sit u fokkazjoni ohra rah jiehu xkejjer tal-
gypsum u tas-cement.

Fix-xhieda li ta waqt is-seduta tat-23 ta’ April 200732, Lawrence Mangion strah
esklussivament fuq id-dikjarazzjoniss - mhux datata - li huwa kien ta lil Thomas
Mattocks fejn kjarament indika li dak minnu hemm allegat fil-konfront ta’ I-
imputat kien ilu gia ghaddej ghal madwar disa’ xhur. In kontro-ezami pero,
ghalkemm lill-imputat ftakru u ftakar li kien jahdem mieghu bhala Security fur
is-Sit, meta d-Difiza giet biex tistagsih dwar dak minnu allegat fil-konfront ta’
l-imputat, dan Lawrence Mangion kien reticenti li jikkonferma dak minnu
hemm allegat u addirittura wara li regghet inqratlu d-dikjarazzjoni li ta lil
Thomas Mattocks lanqas biss seta’ jiftakar li qatt kien ta tali dikjarazzjoni jew
li kien gie mistogsi domandi fir-rigward ta’ I-allegat involviment ta’ l-imputat
fis-serq 1i kien ged jigri u li huwa seta’ ta xi risposti fir-rigward. In effetti
Lawrence Mangion addirittura qali ma niftakarx li fl-ebda hin jiena gejt
mistogst dawk l-affarijiet u jiena rrilaxxajt dik id-dikjarazzjoni u ikkonfrontat
bl-affermazzjoni jigifieri inti tichad li tiftakar, huwa wiegeb jiena mjien ged
nichad xejn. Jiena ma niftakarx li hallejt dik id-dikjarazzjoni.

Ghalkemm Lawrence Mangion jifformula l-affermazzjoni tieghu fis-sens li ma
jiftakarx li kien ta tali dikjarazzjoni kontra l-imputat, il-Qorti hija iktar ta’ 1-
opinjoni li din hija ¢cahda da parte ta’ Lawrence Mangion li qatt irrilaxxa tali
dikjarazzjoni kontra l-imputat.

Keith Pavia ukoll kien evasiv fir-risposti tieghu in kontro-ezami. Filwaqt li
gharaf lill-imputat u anke ftakar li kienu jahdmu flimkien bhala Security
Guards, mistoqsi dwar is-serq u l-allegat involviment ta’ l-imputat fl-istess,
huwa insista li assolutament ma jiftakar xejn.

Hawn il-Qorti bla ebda ezistazzjoni ta’ xejn tghid li ged issibha difficli temmen
li kemm Lawrence Mangion kif ukoll Keith Pavia ma setghu jiftakaru
assolutament xejn fir-rigward ta’ dak minnhom allegat b’konvinzjoni fil-
konfront ta’ l-imputat meta xehdu in ezami u, fir-rigward ta’ Lawrence

32 Fol. 48 u 49 tal-process.
33 Dok. “LM” fol. 50 u 51 tal-process.
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Mangion, meta rrilaxxa d-dikjrazzjoni tieghu kontra l-imputat. Huwa veru li I-
kontro-ezami taghhom sar wara ammont kbir ta’ snin kemm mill-akkadut kif
ukoll minn meta xehdu, in effetti 1-kontro-ezami tat-tnejn li huma sar fl-2019
filwaqt li 1-allegati reati sehhew fl-2002 u entrambe xehdu fl-2007, izda 1-Qorti
ma tistax tifhem kif anke wara li nqralhom dak illi kienu xehdu u ddikjaraw fil-
konfront ta’ I-imputat, 1-ebda wiehed minnhom ma seta’ jiftakar assolutament
xejn. Li wiehed ikun incert mid-dettal ezatt ta’ dak li kien gara u/jew gal diversi
snin qabel, anke jekk ix-xhieda/dikjarazzjoni tieghu tigi moqrija lilu, huwa
mistenni izda li wiehed jiftakar lill-imputat u li kien jahdem mieghu imma
imbaghad ma jiftakar assolutament dwar allegazzjonijiet ferm serji li kienu fil-
konfront ta’ I-imputat ma huwiex wisq kredibbli.

Fid-dawl ta’ dan kollu osservat, il-Qorti tqis li l-provi prodotti mill-
Prosekuzzjoni fir-rigward ta’ l-involviment dirett ta’ I-imputat fis-serq minn
fuq is-Sit ma jikkostitwixxux l-ahjar prova li turi u tipprova lil hinn minn kull
dubju ragonevoli li l-istess imputat huwa hati tar-reat ta’ serq aggravat.
Konsegwentement ghalhekk il-Qorti tqis li l-imputat ma ghandux jinstab hati
ta’ l-ewwel imputazzjoni dedotta fil-konfront tieghu.

L-imputat qed jigi akkuzat ukoll bir-reat ta’ ricettazzjoni. In effetti bit-tieni
imputazzjoni dedotta fil-konfront tieghu, l-imputat qed jigi akkuzat talli fl-
istess zminijiet (ossia fl-24 ta’ Ottubru 2002 u fix-xhur ta’ qabel) f'diversi
lokalitajiet fdawn il-Gzejjer, xjnetement laqa’ ghandu jew xtara hwejjeg, u cioe
flus kontanti, diesel, madum, gypsum, zebgha, clamps, electrical fittings,
circular saw u oggetti ta’ stationery, misruqga, mehuda b’qerq jew akkwistati
b’reat jew xjentement b’kull mod li jkun indahal biex jbieghhom jew
imexxihom.

In sostenn ta’ din l-imputazzjoni l-Ispettur, illum Supretendent, Geoffrey
Azzopardi, iddikjara li meta saret tfittxija fir-residenza ta’ l-imputat instabu
zewg batches ta’ madum, bi tlieta u tletin bicca l-wahda, kien hemm xi
scaffolding pipe fittings, kien hemm xi dokumenti ohra ta’ stationerys34+. Ta’ 1-
oggetti 1i nstabu fir-residenza ta’ l-imputat giet ipprezentata ricevutass li
telenka s-segwenti: 2 boxes x 33 white coloured ceramic 8" x 87 tiles
“Cooperativa Ceramica D’Imola”; 1 red colours Hilty case marked TE 76, art
no. 00334219 sr. no. 0036805; 5 scaffolding pipe fittings, 4 document trays,
2 file dividers, 1 stapler, 1 paper punch, 1 box x 100 Hilty Gun nails X-DNI
32MX; 1 pencil holder, 25 plastic paper covers, 1 box paperclips, 1 staples
remover, 1 Peugeot circular saw sr. no. 0109944.

Apparte minn dak li xehed 1-Ispettur Azzopardi, Thomas Mattockss3¢ iddikjara
li wara li xi Security Guards kienu avvicinawh b’informazzjoni dwar is-serqiet

34 Xhieda moghtija waqt is-seduta tat-12 ta’ Mejju 2003, fol. 10 sa’ 14 tal-process.
35 Dok. “GV1” a fol. 15 tal-process.
36 Xhieda moghtija waqt is-seduta tat-12 ta’ Mejju 2003, fol. 18 sa’ 21 tal-process.
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li kienu qed jsehhu fis-Sit, fejn anke kienu implikaw lill-imputat,
sussegwentement mort id-dar ta’ l-imputat ma’ Security Officer iehor Walter
Moore u fil-bitha tal-fond ta’ I-imputat osservajt madum li kien jikkorispondi
ghal deskrizzjoni li kienu tawni fl-istqarrijiet u wkoll xi stationery. Qieghed
fdan il-mument nigi muri l-istationery u nghid illi dan huwa dak illi jkollna
fl-istores. Mistogsi mill-Qorti jekk sarx xi stock take dwar l-istationery, nghid
li le, u nispjega illi l-istationery tittiehed skond il-bzonn mid-diversi uffic¢ini.
Hija wahda mis-segretarji li hija inkarigata biex tissupplikxxi l-istores. Din
is-segretarja tiehu l-inkarigu minn haddiehor. U dana minn varji persuni.
Fis-sens illi jekk jonqos xi haga, jitolbuha sabiex tara li tkun fl-istore. Dwar
madum ma nista’ nghid xejn, hlief li dan inkun nafu jekk ikun naqas xi haga,
jekk ikun irrapporta xi subcontractor. Jiena kelli xi rapporti ukoll fdak il-
perijodu dwar xi serq ta’ madum u ghodod u dana minn vari kuntratturi.
Meta jiena kont accedejt fil-bitha ta’ l-imputat kien hemm zewg kaxex tal-
madum. Dal-madum kien go kaxex sofor tal-kartun. Dan il-madum kont fil-
fatt ikkonstatajt li kien jezisti fuq il-post tax-xoghol. II-madum in kwistjoni
kien plain, qgisu fuq l-off white.

Julian Borg3” xehed illi xi hmistax gabel (ossia gabel ma kien gie infurmat minn
xi Security Guards ohra li l-imputat ried icaqlaq il-vettura tieghu minn fejn
kienet ipparkjata ghal post 1 gewwa mill-grada tas-Sit) lill-imputat kont
inzertajt wassaltu sad-dar. F'din l-okkazjoni jiena nzertajt dhalt fil-post ta’ l-
imputat u hemmhekk osservajt illi kien hemm bieb, la naf jekk hux bieb jew
xatba, li lI-injam tieghu kien simili ghal dak li kont rajt l-isptar. Jiena m’inix
espert ta’ l-injam u lanqas ngharfu l-injam, pero fuq l-injam i osservajt
ghand l-imputat osservajt ukoll illi kellu kelma li kienet l-istess fuq l-injam ta’
[-isptar. Filwagt li gieghed nigi muri I-bi¢éa njama li tinsab esebita fdawn -
atti nghid illi dik l-injama kienet bhal dik li rajt id-dar ta’ l-imputat. Injam
simili jintuza l-isptar. F'din l-okkazjoni wkoll kont innotajt illi [-imputat kellu
kaxxa l-hamra li qieghed ukoll indentifikata in Awla. Din il-kaxxa l-hamra
kont rajtha precedentement ghand xi haddiema [i kienu jahdmu l-isptar, ta’
min hi ma nafx.

Minn dawn il-provi jispikka l-fatt li fiz-zmien meta minn fuq is-Sit kien ged
ikun hemm hafna serq, inkluz serq ta’ madum li gie rrappurtat lil Thomas
Mattocks, l-imputat kellu fil-pussess tieghu madum identiku ghal dak li kien
ged jigi rrappurtat misruq. Dana l-madum rah l-imsemmi Thomas Mattocks
meta acceda gewwa l-fond ta’ I-imputat wara li kien ircieva rapporti li l-imputat
kien involut fis-serq li kien ghaddej u in segwitu addirittura vverifika li huwa I-
istess madum, bil-kaxxa b’kollox, bhal dak li kien hemm fuq is-Sit.

L-elementi tar-reat ta’ ricettazzjoni gew esposti b’mod opportun mill-Qorti ta’
1-Appell Kriminali fis-sentenza fl-ismijiet Il1-Pulizija v. Giovanni sive John
Grima deciza fil-25 ta’ Ottubtru 2002, fejn appuntu gie osservat illi kif jispjega

37 Xhieda moghtija waqt is-seduta tal-25 ta’ April 2006, fol. 40 u 41 tal-process.
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[-gurista Francesco Antolisei (fil-kumment tieghu dwar l-Artikolu 648 tal-
Kodici Penali Taljan - artikolu li huwa ftit differenti mid-disposizzjoni taghna
izda li dwar I[-provenjenza ta’ l-oggett ricettat huwa simili ghal taghna):
Poiche oggetto materiale della ricettazione devono essere denaro o, in genere,
cose di provenienza criminosa, il reato presuppone lesistenza di un altro
reato: presuppone, cioe, che un altro reato sia stato commesso in precedenza
... Naturalmente il delitto anteriore deve essere effettivamente avvenuto: se
fosse inesistente o simulato (si pensi al venditore della cosa che per gustificare
il basso prezzo affermi falsamente che essa proviene da un furto) saremmo in
presenza di una ricettazione putativa, u quindi, non punibile. Per iniziare il
procedimento per ricettazione, non si richiede che il delitto anteriore sia stato
accertato giudizialmente con sentenza passata in giudicato ... [ma] la
condanna per ricettazione non puo aver luogo, se prima non e stato
rinconosciuto esistente, nei suoi elementi essenziali, il delitto presupposto,
anche se di questo non sia stato accertato U'autore. Ove si tratti di delitto
perseguibile a querela di parte ... a nulla rileva la mancata presentazione
della querela, perche questa e una semplice condizione di procediblita. Del
pari, la ricettazione puo sussistere anche se U'autore del delitto precedente non
sia punibile per difetto di imputabilita o per un’ altra causa soggettiva di
esclusione della pena. ... In fine, la ricettazione non viene meno neppure
quando il delitto, che ne e il presupposto, sia estinto”.

Fil-kuntest tar-reat ta’ ricettazzjoni tissussisti wkoll it-teorija ta’ the unlawful
possession of recently stolen goods jew hekk kif imsejha theory of recent
possession. Kif osservat mill-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’
Gudikatura Kriminali fis-sentenza fl-ismijiet Il-Pulizija v. Alston Abdilla,
deciza fl-10 ta’ April 2013, din it-teorija mhi xejn ghajr l-applikazzjoni tal-
‘buon sens’ ghac-¢irkostanzi partikolari li jkunu jirrizultaw pruvati; fis-sens
[i meta jigu ppruvati certi fatti dawn jistghu wahdehom iwasslu
ragjonevolment ghall-konkluzjoni li persuna partikolari tkun hatja tar-reat
ta’ serq ta’ l-oggetti misjuba ghandha jew, skond ic-cirkostanzi, tar-reat ta’
ricettazzjoni ta’ dawk l-oggetti. ... Illi fsentenza moghtija mill-Qorti ta’ I-
Appelli Kriminali (per Imhallef Vincent Degaetanosd) deciza fis-26 ta’
Awwissu 1998, il-Qorti studjat fil-fond din it-teorija fejn gew ikkwotati
diversi awturi Inglizi u saret referenza ghal gurisprudenza Ingliza: “Din il-
Qorti wkoll ser tikkwota mill-ahhar edizjoni ta’ Archbold peress li hi tal-fehma
li il-bran Ui gej jittratta bl-iktar mod konciz u preciz il-kwistjoni kollha
marbuta ma’ din it-teorija: There appears to have been widespread
misunderstanding of the so-called doctrine of recent possession. The rule (for
it is no more than the application of common sense is, it is submitted, that
where it is proved that premises have been entered and property stolen and
that very soon after the entry the defendant was found in possession of the
stolen property, it is open to the jury to convict him of burglary, and the jury
should be so directed: (see R. v. Loughlin, 35, Cr. App; R. v. Seymour, 38, Cr.

38 [1-Pulizija v. Emanuel Seisun et.
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App. R.68). This of course applies equally to thefts other than in the course of
a burglary, whether a pickpocketing or armed robbery. In R. V, Symthe, 72,
Cr. App R 8 C.A., the Court stressed that it is a misconception to think that
recent possession is a material consideration only in cases of handling: it
adopted the following passage from Cross on Evidence 5th ed. (Now 8th
ed.p.35): “If someone is found in possession of goods soon after they have been
missed and he fails to give a credible explanation of the manner in which he
came by them, the jury are justified in inferring that he was either the thief or
else guilty of dishonestly handling the goods, knowing or believing them to be
stolen ... The absence of an explanation is equally significant whether the case
is being considered as one of theft or handling, but it has come into particular
prominence in connection with the latter because persons found in possession
of stolen goods are apt to say they acquired them innocently from someone
else. Where the only evidence is that the defendant on a charge of handling
was in possession of stolen goods, a jury may infer guilty knowledge or belief
(a) if he offers no explanation to account for his possession, or (b) if the jury
are satisfied that the explanation he does offer is untrue”. Every case depends
on its own facts, there is no magic in any given length of time. However, it is
submitted that in many cases where the only evidence is that of recent
possession, it will be impossible to exclude the possibility that the defendant
was merely a receiver of the stolen property; in such cases a count of burglary
ought not to be left to the jury. However, that applies where recent possession
is literally the only evidence. The reality, is that in the great majority of cases
there are other pieces of evidence which tend to point the case one way or the
other. It would be impossible to compile a definitive list of circumstances
which might be relevant. They will include, however, the time and place of the
theft, the type of property stolen, the likelihood of it being sold on quickly, the
circumstances of the defendant, whether he has any connection with the
victim or with the place where the theft occurred, anything said by the
defendant and how it fits in or does not fit in with the other available
evidence”. (Archbold: Criminal Pleading, Evidence and Practice, 1997 paras.
21-125, 21-126).

I1-Qorti ttenni li mill-provi prodotti jirrizulta li fis-sena 2002 kien ged ikun
hemm hafna serq minn fuq is-Sit. Ittenni wkoll li I-provi ma humiex tali li
jistabilixxu lil hinn minn kull dubju ragonevoli li l-imputat kien involut ftali
serq, inklzu serq ta’ madum, izda l-fatt li l-imputat, fiz-zmien ta’ dan is-serq,
kellu fil-pussess tieghu madum identiku, bil-kaxxa b’kollox, ghal dak li kien qed
jinsteraq minn fuq is-Sit, iwassal, fl-assenza ta’ gustifikazzjoni sodisfacenti da
parte ta’ I-imputat, ghall-konkluzjoni li I-imputat kellu ghandu oggetti ottenuti
b’serq. L-imputat ipprova jiggustifika 1-presenza ta’ tali madum fir-residenza
tieghu billi gal li huwa kien xtara dan il-madum minn x’imkien iz-Zurrieq izda
fil-fehma tal-Qorti din ma hija xejn ghajr skuza fjakka li bl-ebda mod ma
tiggustifika I-fatt li I-imputat kellu fil-pussess tieghu madum identiku ghal dak
li kien hemm fuq is-Sit u li fdak iz-zmien kien ged jigi rrappurtat misrugq. Il-
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Qorti difficilment tista’ temmen li l-imputat seta’ ma kienx jaf li kien hemm
serq ghaddej minn fuq is-Sit stante li mill-provi prodotti rrizulta b’'mod car li
hafna min-nies involuti fis-servizz ta’ sigurta fuq is-Sit kienu konxji minn dak
li kien qed jigri u dagstant iehor difficilme tista’ temmen li l-imptat ma kienx
jaf 1i dan il-madum li kellu fil-pussess tieghu kien identiku ghal dak li kien
hemm fuq is-Sit u dana billi rrizulta mill-provi li l-imputat kien wiehed mis-
Security Guards addett ghall-patrolling tas-Sit biex jghassuh.

I1-Qorti qed tenfasizza fuq il-madum ghar-raguni li fejn jidhlu l-affarijiet 1-ohra
indikati mill-Prosekuzzjoni, tqis li l-istess Prosekuzzjoni ma ressqitx provi
bizzejjed biex tipprova lil hinn minn kull dubju ragjonevoli li dawn l-oggetti
gew fil-pussess ta’ l-imputat b’'mod illegali u illecitu.

In kwantu rigwarda l-injam u Il-kaxxa hamra ta’ l-ghodda ma tressqet
assolutament l-ebda prova li dawn l-oggetti partikolari kienu nsterqu minn fuq
is-Sit. Is-semplici fatt li Julian Borg qal li I-kaxxa hamra ta’ 1-ghodda kienet
bhal dik li kien jara ghand il-haddiema ma hijiex fiha nfisha prova sufficjenti li
turi li din il-kaxxa kienet insterget u li b’hekk kienet qieghda ghand l-imputat
illegalment. L-istess jghodd ghall-iscaffolding pipe fittings, ghall-gun nails u
ghas-circular saw in kwantu ma tressqet l-ebda prova li kien hemm serq ta’
dawn it-tip ta’ affarijiet specifi¢ci minn fuq is-Sit. Ghal dak li jirrigwarda -
istationery, il-Qorti tqis li la ma kien ged isir l1-ebda stock take ta’ l-istationery
fl-istores ta’ fuq is-Sit, hekk kif jirrizulta mix-xhieda ta’ Thomas Mattocks,
difficilment jista’ jinghad u stabbilit lil hinn minn kull dubju ragonevoli li 1-
istationery li nstabet fil-pussess ta’ I-imputat kienet stationery misruga mis-Sit.
Ghalkemm Thomas Mattocks gharaf l-istationery murija lilu waqt is-seduta
tat-12 ta’ Mejju 2003 bhala l-istess tip ta’ stationery bhalma kien ikollhom fl-
istores, minghajr stock take li a bazi tieghu Mattocks kien ikun jaf ezattament
x’insteraq, il-Qorti ma tistax tithem kif kien hekk cert li dak muri lilu kienu fil-
fatt oggetti allegatament misruqga minn fuq is-Sit. Il-fatt wahdu li l-istationery
murija lil Mattocks kienet bhal stationery li kien ikollhom fl-istores fuq is-Sit
ma huwiex prova suffi¢jenti, wisq inqas wahda ta’ grad ‘1 hinn minn kull dubju
ragonevoli, ta’ serq u/jew ta’ ricettazzjoni.

Fid-dawl ta’ dan kollu osservat ghalhekk il-Qorti tqis li I-imputat ghandu
jinstab hati tar-reat ta’ ricettazzjoni li bih qed jigi akkuzat bit-tieni
imputazzjoni dedotta fil-konfront tieghu, izda dana biss limitatament ghall-
madum. Apparte minn hekk mill-provi prodotti ma jirrizultax li dan l-agir ta’
l-imputat kien wiehed kontinwat ai termini ta’ 1-Artikolu 18 tal-Kap.9 tal-
Ligijiet ta’ Malta u ghaldagstant dan il-provvediment tal-Ligi ma jsibx
applikazzjoni fil-kaz in ezami.

L-Artikolu 334(a) tal-Kap.9 tal-Ligijiet ta’ Malta jipprovdi li kull min fMalta
xjentement jilga’ ghandu jew jixtri hwejjeg misruga, mehuda b’gerq, jew
akkwistati b’reat, sew jekk dan isir fMalta jew barra minn Malta, jew,
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xjentement, b’kull mod li jkun, jindahal biex ibieghhom jew imexxihom, jehel,
meta jinstab hati - (a) jekk il-haga tkun gejja minn serq, bil-pieni tas-serq
skond il-valur tal-haga.

Fil-kaz in ezami ghalkemm fl-ewwel imputazzjoni 1-Prosekuzzjoni ndikat bhala
valur ta’ 1-oggetti misrugqa somma li ma teccedix Lm1,000, illum ekwivalenti
ghal €2,329.97, dan huwa valur li jikkomprendi I-oggetti kollha indikati mill-
Prosekuzzjoni u mhux fir-rigward tal-madum biss. Bhala fatt ma tressqet 1-
ebda prova dwar il-valur tal-madum li instab fir-residenza ta’ l-imputat u
ghaldagstant il-Qorti tqis li ghandha tapplika l-piena prevista ghas-serq
semplici previst fl-Artikolu 284 tal-Kap.9 tal-Ligijiet ta’ Malta, ossia l-piena
provduta fl-Artikolu 285 tal-Kap.9 tal-Ligijiet ta’ Malta: il-hati ta’serq semplici
jehel il-piena ta’ prigunerija ghal zmien minn xahar sa’ sitt xhurss. Fil-fehma
tal-Qorti difficilment jista’ hemm lok ghall-applikazzjoni tal-proviso ta’ dan I-
Artikolu tal-Ligi stante li ftit li xejn ghandu jkun hemm dubju li zewg kaxxi
madum effettivament jiswew iktar minn €23.29, ekwivalenti ghal Lm10.00.

Tenut kont ta’ dan kollu ghalhekk il-Qorti tqis li I-imputat ghandu jinstab hati
tat-tieni imputazzjoni dedotta fil-konfront tieghu u dana entro t-termini hawn
appena imsemmija.

L-imputat qed jigi akkuzat ukoll talli fl-24 ta’ Ottubru 2002 u fix-xhur ta’ qabel
gewwa 1-Msida, volontarjament hassar, ghamel hsara jew gharraq hwejjeg
haddiehor, mobbli jew immobbli, liema hsara ma tec¢cedix Lmsoo0, illum
ekwivalenti ghal €1,164.69, izda hija izjed minn Lm50, illum ekwivalenti ghal
€116.46.

Minn konsiderazzjoni akkurata tal-provi prodotti jirrizulta ferm car li I-
Prosekuzzjoni ma ressqet assolutament l-ebda prova in sostenn ta’ din I-
imputazzjoni partikolari fil-konfront ta’ I-imputat. Fid-dawl ta’ dan ghalhekk u
fin-nuqqgas assolut ta’ provi li juru lil hinn minn kull dubju ragonevoli 1-htija ta’
l-imputat ghal tali reat, il-Qorti tqis li l-imputat ma ghandux jinstab hati tat-
tielet imputazzjoni dedotta fil-konfront tieghu.

Ghall-finijiet ta’ piena 1-Qorti, ghalkemm hadet in konsiderazzjoni 1-fatt 1i 1-
imputat ghandu jinstab hati ta’ reat ta’ ricettazzjoni ta’ madum li nsteraq minn
fuq is-Sit, li kien l-istess post fejn huwa kien jahdem bhala Security Guard,
hadet in konsiderazzjoni ukoll it-trapass ta’ zmien bejn meta l-imputat gie
akkuzat bir-reat in kwistjoni u meta effettivament huwa ged jigi ssentenzjat
ghal tali reat, kif ukoll hadet in konsiderazzjoni 1-fatt li mill-atti processwali
jirrizulta li I-imputat ghandu fedina penali netta u ma tressqet I-ebda prova li
turi li tul iz-zmien ta’ dawn il-proceduri I-imputat xellef dufrejgh mal-gustizzja.

39 [1-Pulizija v. Christoher Sheperd, Appell Kriminali 353/05 dec¢iza mill-Qorti ta’ I-Appell Kriminali fis-6 ta’ April 2006.
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Ghal dawn ir-ragunijiet il-Qorti, filwaqt li qed tillibera lill-imputat mill-ewwel
u t-tielet imputazzjonijiet dedotti fil-konfront tieghu, wara li rat u kkunsidrat
1-Artikolu 334(a) tal-Kap.9 tal-Ligijiet ta’ Malta, kif ukoll I-Artikoli 284 u 285
tal-Kap.9 tal-Ligijiet ta’ Malta, issib lill-imputat hati tat-tieni imputazzjoni
dedotta fil-konfront tieghu izda peress illi fil-fehma Taghha fid-dawl tac-
cirkostanzi tal-kaz, fejn oltre t-trapass ta’ zmien mit-twettiq tar-reat li tieghu
ged jinstab hati u l-ghoti ta’ din is-sentenza, 1-imputat ghandu fedina penali
netta u ma jirrizultax li qatt rega’ xellef dufrejgh mal-gustizzja, ma huwiex
spedjenti li timponi fuq l-imputat piena karcerarja effettiva jew sospiza u ma
huwiex il-kaz li l-imputat jitgieghed taht Ordni ta’ Probation jew Ordni ta’
Servizz fil-Komunita jew Ordni ta’ Probation u Servizz fil-Komunita, a tenur ta’
l1-Artikolu 22 tal-Kap.446 tal-Ligijiet ta’ Malta, qed tillibera lill-imputat bil-
kondizzjoni li ma jaghmel ebda reat iehor matul il-perijodu ta’sitt (6) xhur
dekoribbli mid-data ta’ din is-sentenza.

Ai termini ta’ 1-Artikolu 22(3) tal-Kap. 446 tal-Ligijiet ta’ Malta, il-Qorti qed
tfihem lill-imputat bi kliem li jiftiechem sew, illi jekk huwa jaghmel reat iehor
matul il-perijodu ta’ liberazzjoni kondizzjonata hawn impost, ossia matul il-

perijodu ta’ sitt (6) xhur mid-data ta’ din is-sentenza, huwa jkun jista’ jinghata
sentenza ghar-reat originali.
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