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QORTI TAL-APPELL
IMHALLFIN

S.T.0. PRIM IMHALLEF MARK CHETCUTI
ONOR. IMHALLEF JOSEPH R. MICALLEF
ONOR. IMRALLEF TONIO MALLIA

Seduta ta’ nhar |-Erbgha, 26 ta’ Mejju, 2021.

Numru 1
Rikors numru 43/07/1 AF
John u Emanuela Anna sive Lilian konjugi Azzopardi, Raymond u
Rosaline konjugi Azzopardi, Mosé u Mary sive Miriam konjugi
Azzopardi, Bernardette mart Richard Zahra u I-istess Richard
Zahra

V.

Victor u Carmen konjugi Deguara

II-Qorti:

1. Dan huwa appell imressaq mill-atturi minn sentenza moghtija mill-
Prim’Awla tal-Qorti Civili fil-21 ta’ Jannar, 2016 (minn issa ‘| hemm
imsejha “is-sentenza appellata®), fil-kawza fl-ismijiet fug imsemmija, li

biha u ghar-ragunijiet hemm imfissra, dik il-Qorti c¢ahdet [-ewwel
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eccezzjoni dwar is-siwi tal-att promotur, ¢ahdet ukoll |-e¢¢ezzjonijiet tal-
preskrizzjoni, lagghet Il-e¢cezzjonijiet fil-mertu u ¢ahdet it-talbiet tar-
rikorrenti, bl-ispejjez kontrihom, hlief ghal dawk marbuta mal-

ecc¢ezzjonijiet michuda li ghandhom jithallsu mill-istess intimati;

2. Fl-att li bih fethu I-kawza, I-atturi galu li b’sentenza tal-Qorti tal-
Appell tal-25 ta’ Settembru, 2006%, bejn |-istess partijiet, dik il-Qorti sabet
li billboard imwahhal fuq haijt li jifred il-gid taghhom minn dak tal-intimati
kien jinvadi I-istess arja tal-atturi, u ordnat lill-intimati jaqilghuh minn fejn
geghduh. Minbarra dan, wara xi zmien, |-atturi saru jafu li ghal bosta snin,
l-intimati kienu nghataw kumpens minn azjendi kummercjali talli kienu
jirriklamaw fuq il-billboard?. Ghalhekk, I-atturi talbu I-kumpens minghand
l-intimati talli dahlulhom fuq I-arja tal-gid taghhom u wzawha meta hallew
il-billboard jitwahhal kif inghad, liema kumpens ma kellux ikun ingas minn
dak |i I-istess intimati nghataw minghand I-imsemmija azjendi

kummercjali talli nqdew bil-billboard biex irreklamaw il-prodotti taghhom,;

3. i -intimati (minn issa ’I| hemm imsejha “l-appellati”) laqghu ghat-
talbiet attric¢i billi, b’mod preliminari, galu li r-Rikors Mahluf ma kienx jiswa
billi ma kienx fih tifsir ¢ar kif trid il-ligi. Qalu wkoll li I-azzjoni attrici kienet

waqghet bil-preskrizzjoni tas-sentejn skont I-Artikolu 2153 tal-Kodici

1 Citazz. Nru. 1771/00GCD.
2 Ghalkemm jidher li kien twahhal billboard iehor, dan kien tnehha wara sena u s-sentenza tal-
Qorti tal-Appell kienet tirrigwarda dak li kien thalla.
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Civili. Fil-mertu, ¢ahdu li huma kellhom jaghtu xi kumpens lill-atturi jew li
kienu jahtu ghat-talbiet attri¢i. Tennew li huma kellhom kull jedd jaghmlu
uzu mill-hajt li jifred gidhom minn dak tal-atturi, u li t-talbiet messhom gew
indirizzati lejn il-persuna li ghamlet uzu mill-billboard. Cahdu wkoll li I-
hajt huwa komuni, ghalkemm jifred gid minn iehor u r-rekwiziti ta’

arrikkiment mhux gustifikat ma gewx pruvati;

4. llli biex waslet ghas-sentenza appellata, I-ewwel Qorti ghamlet il-

konsiderazzjonijiet li gejjin:

“lkkunsidrat illi permezz ta’ din il-kawza ir-rikorrenti ged jitolbu
minghand l-intimati kumpens wara li dawn tal-ahhar ftehmu ma’ zewg
kumpaniji biex jitwahhlu reklami mal-hajt tal-proprjeta tal-intimati i jifred
l-istess proprjeta taghhom minn dik tal-girien I-intimati.

“Jirrizulta mill-provi illi permezz ta’ sentenza moghtija mill-Qorti tal-
Appell fil-25 ta’ Settembru 2006, il-Qorti tal-Appell ikkonfermat
sentenza ta’ din il-Qorti diversament presjeduta li ddecidiet hekk:

“Ghal dawn ir-ragunijiet il-gorti, wara li tghid illi I-hajt li jifred il-fond ta’ |-
atturi minn dak tal-konvenuti huwa komuni biss sa |-gholi ta’ metru u
tmenin centimetru ’I fuq mill-bejt ta’ l-atturi waqt illi I-parti oghla minn
hekk hija tal-konvenuti, tikkundanna lill-konvenuti sabiex fi zmien xahar
mil-lum jaghlqu I-ventilaturi, toqob, xquq, fethiet u aperturi ohra li hemm
fil-hajt, ukoll f'dik il-parti li ma hix komuni, u sabiex fl-istess zmien inehhu
I-billboard minn mal-hajt fejn gieghed jisporgi fuq l-arja ta’ I-atturi. Fil-kaz
illi I-konvenuti ma jaghmlux dan fiz-zmien li gieghed jinghatalhom, il-qorti
taghti lill-atturi s-setgha li jaghmlu x-xoghlijiet huma, b’dan illi qabel
ghandhom jiksbu minghand il-qorti |-awtorizzazzjoni ta’ stima ta’ I-
ispejjez tax-xoghlijiet, u, fil-kaz li I-awtorizzazzjoni tinghata, tikkundanna
lill-konvenuti jhallsu l-ispejjez. Il-konvenuti ghandom ihallsu wkoll I-
ispejjez gudizzjarji kollha.”

“irrizulta illi I-imsemmija billboards huma mwahhlin mal-hajt fgholi ta’
aktar minn 1.8 metri, allura ma dik il-parti tal-hajt li ghalkemm tifred il-
fondi, hija ta’ proprjeta tal-konvenuti. Jirrizulta, madankollu, illi I-istess
billboards jisporgu ghall-fuq |-arja tal-fond proprjeta tal-atturi. L-atturi
jippretendu kumpens ghall-okkupazzjoni ta’ din l-arja. Jirrizulta inoltre,
illi sussegwentement ghall-proceduri originali, |-istess atturi ftehmu ma’
Farsons, proprjeta ta’ wiehed mill-billboards u bdew jircievu huma stess
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minghandha kumpens tal-uzu tal-arja taghhom. Il-billboard Il-iehor gie
rimoss.

- Omissis -

“Preskrizzjoni

“I-konvenuti jeccepixxu wkoll il-preskrizzjoni a tenur tal-Art. 2153 tal-
Kap. 16 li testwalment jipprovdi illi:

“L-azzjoni ghall-hlas tal-hsarat mhux ikkagunati b’reat taqa’ bi
preskrizzjoni bl-eghluq ta’ sentejn.”

“Fil-fehma ta’ din il-Qorti dan il-provvediment tal-ligi ma japplikax ghall-
kaz in dizamina fejn mir-rikors promotur jidher li s-sisien tat-talba attrici
huma |-arrikkiment indebitu ghalkemm, fin-nota ta’ sottomissjonijiet xejn
cara taghhom, donnhom jintroduci kuncett ta’ “dolo”. Ghalhekk, I-
eccezzjoni ta’ preskrizzjoni wkoll geghda tigi michuda.

“Konsiderati ghalhekk dawn iz-zewg eccezzjonijiet il-Qorti ghaddiet
ghalhekk biex tqis it-talba attrici fil-mertu.

“L-insenjament ta’ dawn il-Qrati dwar |-arrikkiment indebitu huwa car u
kostanti. Fil-kawza Sladden vs Mais (Prim’Awla, 27 ta’ Jannar, 2005)
gie ritenut illi:

“Ni mill-gurisprudenza tal-Qrati taghna jidher li ghas-success ta’ I-azjoni
de in rem verso, jehtieg li jikkonkorru tlett elementi:

“i) li I-haga li tkun versata, jew li tkun ghaddiet fil-patrimonju tal-
konvenut, tirrizulta ta’ vantagg u utilita ghalih (“I'arrichimento”);

(i) li jkun hemm in-ness ta’ kawzalita bejn il-hidma tal-attur u |-vantagg
arrekit mill-konvenut (“il vincolo di causalita’);

“Gii) Ii min ikun ircieva I-hidma tal-attur ikun sar aktar sinjur b’dak li
jghaddi ghandu u dana minghajr ebda titolu (element li -gurista Baudry
Lacantinerie, “Delle Obbligazioni” Vol. IV pag. 550, jiddiskrivi bhala ‘il
carrattere ingiusto dell’arrichimento”)”.

“‘Din il-Qorti ma tqisx li I-elementi kollha jissustu fil-kaz in ezami. Jonqos
il-fuq imsejjah “carattere ingiusto dell’arricchimento”.  ll-konjugi
Deguara ghamlu gliegh mill-uzu tal-hajt li jappartjeni lilhom. Jekk, bit-
twahhil tal-billboard inutzat ukoll I-arja tal-atturi, kienet |-istess socjeta
Farsons li ghamlet gwadann minn dan il-fatt. Kienet I-istess Farsons li
messha ikkumpensat lill-atturi ghall-uzu tal-arja taghhom. Il-konvenuti
kellhom kull dritt jikru I-hajt taghhom lil Farsons. [I-Qorti tinnota i I-
istess atturi jirrikonoxxu dan, tant li I-ittra interpellatorja originali (esibita
in atti a fol. 67) kienet mibghuta kemm lill-konvenuti kif ukoll il
Farsons.”;
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5. i l-atturi (minn issa ’'| hemm imsejha “I-appellanti’) hassewhom
aggravati bl-imsemmija sentenza u b’Rikors tal-Appell imressaq
minnhom fid-9 ta’ Frar, 2016, u ghar-ragunijiet hemm imsemmija, talbu li
din il-Qorti tbiddilha u tvarjaha billi filwaqt li tikkonfermaha safejn ma
ntlaqghux l-ewwel zewd eccezzjonijiet preliminari, thassarha safejn
lagghet |-ec¢ezzjonijiet tal-appellati fil-mertu u ¢ahdet it-talbiet taghhom
u, minflok, billi tichad I-imsemmija ec¢¢ezzjonijiet fil-mertu u tilqa’ t-talbiet

attrici, bl-ispejjez taz-zewq istanzi kontra l-appellati;

6. llli b’Nota tat-2 ta’ Marzu, 2016%, |-appellati gajmu eccezzjoni
ulterjuri biex jghidu li I-azzjoni attri¢i kienet waqghet bil-preskrizzjoni tas-
sentejn skont I-Artikolu 1027 tal-Kodi¢i Civili u kif ukoll b’'dik tal-hames

snin taht |-Artikolu 2156(f) tal-istess Kodi¢i;

7. i permezz ta’ Twegiba tal-istess jum l-appellati laqghu ghall-
appell imressaq mill-atturi billi galu li s-sentenza appellata hija tajba u
jisthoqqilha li tigi konfermata billi I-azzjoni attri¢i kienet wahda msejsa fuq
il-kawzali tal-arrikkiment indebitu. Jghidu li I-appell huwa wiehed fieragh
u li din il-Qorti jmissha tichdu u twahhal lill-appellanti jhallsu I-ispejjez

darbtejn;

8. Rat I-atti kollha tal-kawza;

8 Pag. 187 tal-process.
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9. Semghet it-trattazzjoni mid-difensuri tal-partijiet waqt is-smigh tat-

13 ta’ April, 2021, fliema smigh l-appell thalla ghallum ghas-sentenza;

Ikkonsidrat:

10. llli din hija azzjoni ghall-hlas ta’ kumpens dwar twahhil ta’ billboard
ma’ hajt tal-gid tal-appellati, imma li kien jisporgi fuq |-arja tal-gid tal-atturi
appellanti. L-ewwel Qorti cahdet I-ec¢ezzjonijiet preliminari mressqa mill-
intimati appellati izda laqghet |-e¢¢ezzjonijiet fil-mertu, u b’rizultat ¢ahdet

it-talbiet attrici;

11. llli l-aggravju tal-appellanti johrod mill-fatt li jghidu li I-ewwel Qorti
m’gharfitx in-natura tassew tal-azzjoni taghhom u bniet il-
konsiderazzjonijiet taghha fuq azzjoni ta’ ghamla ohra. L-appellanti
jishqu li I-azzjoni taghhom ghall-kumpens tinstilet mit-tehid min-naha tal-
appellati tal-arja taghhom meta hallew li jsir it-twahhil tal-billboard fuq dik
l-arja. L-appellanti jichdu li I-azzjoni mressga minnhom kienet dik in rem

Verso;

12. llli ghal dan I-aggravju l-appellati jilgghu billi jghidu li, meta hallew
li jitwahhal il-billboard, dan ghamluh fil-medda tal-arja u tal-hajt fl-gholi li

kien taghhom u m’ghamluh bl-ebda hsieb li jistaghnew minn fug dahar |-
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appellanti. Itennu li I-billboard ma huwiex taghhom, u |-benefi¢¢ju mit-
twahhil tieghu tgawda mis-sidien tal-billboard u mhux minnhom. Jghidu
wkoll li Pkull kaz, I-azzjoni tressget tard billi hija preskritta ghall-finijiet tal-
Artikoli 1027 u 2153 tal-Kodiéi Civili. Fiz-zmien li tressaq I-appell u wara
I-ghoti tas-sentenza appellata, |-appellati gajmu preskrizzjoni ohra tal-

hames snin taht I-Artikolu 2156(f) tal-istess Kodici;

13. llli I-Qorti hija tal-fehma li, biex tqgis kif imiss l|-aggravju tal-
appellanti, ikun xieraq li wiehed jiddetermina n-natura vera tal-azzjoni
taghhom. Jidher ¢ar li din tinbena fug sentenza moghtija minn din il-Qorti
fil-25 ta’ Settembru, 2006 (b’konferma ta’ sentenza moghtija mill-
Prim’Awla tal-Qorti Civili tat-23 ta’ Ottubru, 2003) li biha u ghar-ragunijiet
hemm imsemmija, laqghet it-talbiet attrici u ordnat lill-imharrkin (I-
appellati fil-kawza tallum) biex fi Zzmien xahar inehhu I-billboard minn mal-
hajt divizorju. Bl-imsemmija sentenzi nstab li, ghalkemm I-appellati
setghu kienu tabilhaqq is-sidien tal-hajt li mieghu twahhal il-billboard, dan
kien effettivament twahhal b’'mod i jixref fuq l-arja tal-atturi (I-appellanti
filkkawza tallum) minghajr ir-rieda taghhom u bi hsara li ttellifhom il-
potenzjal li jizviluppaw dik I-arja. Fil-fehma ta’ din il-Qorti, gari xieraq tal-
imsemmija sentenzi jfisser haga wahda biss: il-fatt li I-appellati huma s-
sidien tal-hajt ma kien jaghtihom ebda jedd jingdew bl-arja tal-appellanti

biex ihallu I-billboard jintrama b’dak il-mod;



App. Civ. 43/07/1

14. llli meta wiehed jara l-att li bih l-appellanti fethu din il-kawza,
ghandu jsib li hemm minn tal-anqas tliet (3) premessi jew kawzali fir-
Rikors Mahluf li jitkelmu dwar il-jedd ta’ hlas ta’ kumpens minhabba li I-
appellati nqdew bl-arja tal-atturi bit-twahhil tal-imsemmi billboard. It-
tismija tal-kumpens imhallas lill-appellati tirreferi ghal ¢irkostanza
accidentali ghar-raguni ewlenija li dwarha nfethet din il-kawza. L-azzjoni
attrici fil-kaz li din il-Qorti ghandha quddiemha llum ma nfethitx ghaliex I-
appellanti saru jafu li I-appellati kienu ilhom is-snin li réevew kumpens
minghand sidien il-billboard talli hallewhom jinqdew bih biex jirreklamaw
il-prodotti kummercjali taghhom: il-kawza tallum tressqet fuq is-sahha
tas-sentenzi li ssemmew qabel u r-raguni wahdanija li I-billboard kien
Jokkupa parti mill-arja tal-gid tal-appellanti. It-tliet talbiet attrici wkoll

jinbnew fuq din il-premessa krucjali;

15. i, minbarra dan, l-appellanti fethu I-azzjoni diretta kontra I-
appellati minhabba li hallew li ma’ hwejjighom tintrikeb parti mill-arja tal-
atturi. L-azzjoni attrici m’hijiex wahda sussidjarja, bhalma hija |-azzjoni
tal-arrikkiment ghad-dannu ta’ haddiehor#, u l-ewwel Qorti nagset li tqis i
din i¢-¢Cirkostanza hija u tikkonsidra I-kaz. L-appellanti ma kellhomx
ghalfejn jirrikorru ghall-actio de in rem verso sewwasew ghaliex il-ligi
kienet taghtihom rimedju dirett kontra Il-appellati minhabba I-ksur

imgarrab minnhom dwar gidhom, kif maghruf bis-sentenzi li ssemmew

4 Art. 1028B tal-Kap 16.
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gabel. ll-fatt li fit-tieni talba I-appellanti talbu li I-kumpens akkordat mill-
ewwel Qorti ma kellux “ikun anqgas minn dak li r¢ieva I-konvenut b’'mod
indebitu” ma jbiddilx in-natura tal-azzjoni tallum Ii hija wahda ghal
kumpens minhabba okkupazzjoni ta’ gid ta’ haddiehor. L-azzjoni attrici
kif imressga kienet tkun tajba wkoll li kieku l-appellati ma nghataw I-ebda

kumpens minghand min kien is-sid tal-billboard;

16. llliminn dan isegwi li lanqas kien hemm htiega li sid il-billboard ikun
parti fdin il-kawza ghaliex il-jedd ghall-appellanti johrog kontra |-appellati
bhala sidien tal-post li mieghu twahhal dak il-billboard lil hinn minn xi
arrangamenti li dawn setghu kellhom ma’ terzi. Huwa accettat li min
Jjokkupa jew jingeda b’gid ta’ haddiehor bla jedd, irid jaghmel tajjeb ghad-
danni li jgib b'ghemilu® u dan jghodd ghall-kaz li I-Qorti ghandha

guddiemha llum;

17. i fid-dawl ta’ dawn il-konsiderazzjonijiet, il-Qorti tasal ghall-fehma

li I-aggravju tal-appellanti huwa tajjeb u jisthoqqglu jintlaga’;

18. Illi gabel ma I-Qorti tipprovdi dwar I-imsemmi aggravju, jidhrilha li
jixraq tistharreg ukoll il-kwistjoni tal-preskrizzjoni eccepita. Dan

jinghad ghaliex din |-ec¢¢ezzjoni ulterjuri tgajmet mill-appellati wara i

5P.A. PS 27.1.2003 fil-kawza fl-ismijiet Gera de’ Petri v. Direttur tal-Akkomodazzjoni Socjali
et (Kollez. Vol: LXXXVIL.iii.105).
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nghatat is-sentenza appellata u, kif titlob il-ligi®, ec¢cezzjoni bhal dik titlob
li tkun dec¢iza b’kap ghaliha. Minbarra dan, jekk kemme-il darba kellu

jirrizulta li I-e¢¢ezzjoni hija tajba, dan inhalli effett fuq I-appell kollu;

19. i z-zmien tal-preskrizzjoni jrid jitgies b’riferenza ghall-azzjoni kif
imfassla’. Din hija ghazla li I-ligi taghti lil kull parti li tressaq azzjoni, u hija
fuq din I-ghazla li jiddependi I-ezitu tal-azzjoni. Dan ifisser li jekk parti
taghzel i tressaq il-pretensjonijiet taghha kontra parti ohra fuq kawzali
partikolari, I-e¢¢ezzjoni li titgangal mill-parti mharrka (l-appellati fdan il-
kaz) kontra I-azzjoni maghmula kontriha trid titkejjel fuq dik il-kawzali u
mhux fuq Xx’tahseb il-parti mharrka li setghet kienet il-kawzali vera.
Ghalhekk, il-Qorti trid tqis jekk I-artikolu tal-preskrizzjoni li jkun ec¢céepit

ikunx jghodd ghac-c¢irkostanzi tal-azzjoni li I-e¢¢ezzjoni trid twaqqgaf;

20. i fit-Twegiba mahlufa taghhom, Il-appellati kienu laqghu bl-
eccezzjoni tal-preskrizzjoni tas-sentejn taht I-Artikolu 2153 tal-Kodici
Civili. L-ewwel Qorti kienet sabet li I-eééezzjoni tal-preskrizzjoni ma kinitx
misthoqga u ¢ahditha ghaliex ma tghoddx ghall-kaz. Billi ma sar I-ebda

appell minnha, il-Qorti tgis li dik il-kwistjoni tinsab maghluga bil-gudikat.

6 Art. 730 tal-Kap 12.

7 App. Civ. 24.3.1958 fil-kawza fl-ismijiet Borg v. Testaferrata Boniéi (Kollez. Vol: XLI1.i.153)
u Kumm 29.11.1971 fil-kawza fl-ismijiet Emanuel Calleja v. Anthony Portelli noe (mhix
pubblikata).

10
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21. i bl-e¢cezzjoni ulterjuri, I-appellati jghidu li I-azzjoni attri¢i wagghet
billi ghadda z-zmien tas-sentejn li fiha kellha titressaqg. L-appellati jsejsu
din I-eécezzjoni fuq dak li jipprovdi I-Artikolu 1027 tal-Kodiéi Civili, li jolgot
l-azzjoni ghar-radd ta’ dak li thallas minghajr ma kien imiss, il-condictio
indebiti. L-azzjoni mahsuba fdak I-artikolu tintrabat mal-artikoli ta’
gabilha, senjatament I|-Artikoli 1021 sa 1026, u titressaq minn min ikun
hallas bi zball. Din il-Qorti tghid Ii, fid-dawl ta’ dak li ssemma qgabel dwar
I-ghamla ta’ azzjoni li ressqu l-appellanti, din il-preskrizzjoni ulterjuri ma
tghoddx ghall-kaz li I-Qorti ghandha quddiemha llum. Issa, fil-grajja li tat
lok ghal din il-kawza, il-hlas tal-kumpens lill-appellati — u li -appellanti
saru jafu bih wara li nghatat is-sentenza li ordnat it-tnehhija tal-billboard
— ma sarx mill-appellanti, imma bis-sahha ta’ ftehim li kien hemm bejn
terzi u l-appellati bhala ezercenti l-istabiliment kummercjali li jmiss mal-
post tal-appellanti®. F’¢irkustanzi differenti, I-appellati kien ikollhom ragun
igajmu din |-e¢cezzjoni ghaliex is-sentejn taht I-Artikolu 1027 jimxu minn
meta min jiftah il-kawza jikxef I-izball tal-hlas li jkun wettaq®. Fil-kaz
tallum, l-appellanti m’humiex qeghdin jitolbu r-rifuzjoni minghand |-
appellati ta’ xi hlas li tawhom bla misthoqq. Ghalhekk, iz-zmien preskrittiv
imgajjem mill-appellati tant dan I-artikolu mhux tajjeb u din |-e¢¢ezzjoni

mhix sejra tintlaga’;

8 App Civ. 29.5.2015 fil-kawza fl-ismijiet Gerit Company Ltd v. A.M. Developments Ltd et.
9 App Inf. AE 18.6.2018 fil-kawza fl-ismijiet Nutar Dr Joseph H Saydon v. Georgina Calleja
Farrugia.

11
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22. i l-appellati jgajmu wkoll il-preskrizzjoni ta’ hames snin taht I-
Artikolu 2156(f) tal-Kodi¢i Civili. Huwa minnu li fejn parti titlob il-hlas ta’
kumpens minhabba I-okkupazzjoni jew uzu li haddiehor jaghmel minn
gidha jew hwejjigha, hemm qgbil li z-zmien biex wiehed jaghmel dan huwa
sewwasew il-hames (5) snin li jsemmi I-Artikolu 2156(f) tal-Kodi¢i Civili™®.
Madankollu, bhal kull Zmien iehor ta’ preskrizzjoni, dak iz-zmien jibda
miexi minn meta |-azzjoni tista’ tigi ezercitatall. Fejn issir azzjoni minn
sid ghall-kumpens minhabba zamma jew okkupazzjoni ta’ gidu minn terzi
minghajr il-kunsens jew titolu, l-azzjoni tista’ titressaq biss sa minn
dakinhar li tkun inqatghet il-kawza li tordna t-tnehhija tal-haga Ii tkun
tinsab fil-gid tal-parti mgarrba. Dan huwa argument logiku u li jsib I-
appogg ta’ xi decizjonijiet tal-Qrati taghna f'dan ir-rigward??, ghaliex huwa
minn dak il-waqt li n-natura ta’ okkupazzjoni bi ksur tal-ligi ssir wahda

definittiva u vinkolanti;

23. lli jekk wiehed ihaddem dawn ir-regoli mal-kaz li I-Qorti ghandha
quddiemha, wiehed isib li langas din |-e¢¢ezzjoni tal-preskrizzjoni tal-
hames snin ma hija tajba. Jekk tassew li z-Zzmien ghall-appellanti biex
jitolbu I-kumpens kien wiehed ta’ hames snin, ghandu jkun ¢ar li sa ma
fethu |-kawza dak iz-zmien bl-ebda tigbid tal-immaginazzjoni ma jista’

jitqies li lahaq ghadda. Ghall-kuntrarju, I-appellanti kienu interpellaw lill-

10 Ara P.A. GV 29.4.2005 fil-kawza fl-ismijiet Helen Schembri et v. Anthony George Zahra
noe et.

11 Art. 2137 tal-Kap 16.

12 Ara, per ezempju, P.A. GV 31.10.2003 fil-kawza fl-ismijiet Calleja pro et noe v. Said et
(Kollez. Vol : LXXXVIL.iii.2143).
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appellati b’att gudizzjarju sahansitra wara li nghatat is-sentenza fl-ewwel
grad fl-2003*3. Imbaghad, meta din il-Qorti tat is-sentenza taghha fil-25
ta’ Settembru, 2006, kienu bilkemm ghaddew erba’ (4) xhur gabel ma I-

appellanti fethu din il-kawza;

24.  llli minn dawn i¢-cirkostanzi kollha, johrog ¢ar li z-zmien ta’ hames
snin ma lahaq ghalaq qatt gabel ma kien interrott b’att gudizzjarju fejjiedi
biex iwaqgful* u bit-talba gudizzjarja li biha nfethet din il-kawza'®.
Ghalhekk, il-Qorti sejra tichad I-e¢cezzjoni ulterjuri tal-preskrizzjoni

maajma mill-appellati;

25. llli minhabba li s-sentenza appellata lagghet I-e¢¢ezzjonijiet tal-
appellati fil-mertu, ma sar I-ebda stharrig tat-talbiet attrici li jirrigwardaw il-
kumpens mitlub u langas il-likwidazzjoni ta’ tali kumpens. l-Qorti jidhrilha
li jkun xieraq li I-atti tal-kawza jergghu jintbaghtu lill-ewwel Qorti halli din
il-haga tqisha hi u biex taghti lill-partijiet il-benefi¢¢ju tal-ezami doppju

f'din il-haga;

Decide:

26. Ghal dawn ir-ragunijiet il-Qorti gieghda taqta’ u tiddeciedi I-appell

billi:

13 Ara Dok “B”, fpag. 8 tal-process.
14 Art. 2128 tal-Kap 16.
15 Art. 2131 tal-Kap 16.
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Tichad l-ec¢¢ezzjoni ulterjuri tal-preskrizzjoni mgajma mill-intimati
appellati fdin l-istanza billi ssib li -ebda wahda miz-zewg preskrizzjonijiet
ma hija misthoqqa u li I-azzjoni attri¢i tressqet fiz-zmien li fih setghet

titressaqg skont il-ligi;

Tilga’ l-appell tal-atturi appellanti u ghalhekk tirriforma s-sentenza
moghtija mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fil-21 ta’ Jannar, 2016, fil-kawza fl-
ismijiet premessi billi tikkonfermaha fejn c¢ahdet |-ewwel zewg

ecc¢ezzjonijiet preliminari u thassarha fil-bqija;

Tibghat I-atti tal-kawza lura lill-ewwel Qorti biex tqis it-talbiet attri¢i fil-

mertu u l-e¢cezzjonijiet dwarhom; u

Tordna li I-intimati appellati jhallsu I-ispejjez ta’ dan I-appell filwaqt Ii I-
kap tal-ispejjez tal-ewwel istanza jkun determinat mill-gdid meta |-ewwel

Qorti tqis il-kaz fil-mertu.

Mark Chetcuti Joseph R. Micallef Tonio Mallia
Prim Imhallef Imhallef Imhallef

Deputat Registratur
rm
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