IL-QORTI TAL-APPELL KRIMINALI

Onor. Imhallef Dr. Aaron M. Bugeja M.A. (Law), LL.D. (melit)

[llum il-15 ta’ April 2021

Appell numru 516/2017

[I-Pulizija
VS.
Saviour BORG

[I-Qorti:

1. Dan huwa digriet in segwitu ghal verbal maghmul fis-seduta ta’ nhar
I-1 ta’ Settembru 2020 fejn din il-Qorti stiednet lill-partijiet fil-kawza
sabiex jitrattaw il-punt jekk u safejn id-digriet datat 17 ta’ Novembru

2017 huwhiex appellabbli tant il-Kodic¢i Kriminali jew ligi ohra.

2. Rat li l-imputat qua appellant tressaq il-Qorti fuq il-kawza prezenti
mixli talli fil-gurnata tat-30 ta’ April 2014 kif ukoll fil-granet u fil-
gimghat ta’ qabel, naqgas milli jiehu |-passi mehtiega sabiex I-ilma

tax-xita li jaga’ fuq il-bejt tal-fond 4, Elson, Triq Fal Warda, Attard,
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ma jkunx ikkomunikat mad-drenagg, u dan bi ksur tal-Artikolu
97(1)(f)(i) tal-Kapitolu 10 tal-Ligijiet ta’ Malta.

. Rat li fis-seduta ta’ nhar is-16 ta’ Ottubru 2016, il-partijiet gablu li jigi
nominat il-Perit Alan Saliba sabiex jac¢edi fuq il-post mertu tal-
kawza u jikkonstata I-istat ta’ fatt tal-katusa u dan anke in
konsiderazzjoni tal-kawza civili 1129/10 fl-ismijiet Borg Saviour et
vs. Sovereign Holdings et fejn I-istess perit kellu inkarigu. ll-kawza

giet differita ghat-12 ta’ Frar 2016 ghar-rapport tal-Perit Saliba.

. Rat li I-Perit Saliba xehed fis-seduta ta’ nhar it-12 ta’ Frar 2016 fejn
ipprezenta r-relazzjoni tieghu AS1, liema rapport, fpunt numru 2.6
tieghu jghid kif irrizultalu li I-kumnikazzjoni tad-drenagg u tal-ilma
tax-xita kienet ilha tezisti ghal aktar minn tletin sena minn mindu
nbena |-fond in kwistjoni. Din il-kostatazzjoni tal-perit wasslet lid-
Difiza sabiex fis-seduta ta’ nhar it-18 ta’ Novembru, 2016 tecepixxi I-
preskrizzjoni ta’ din il-kawza. ll-kawza giet hekk iddifferita ghat-2 ta’
Frar 2017 ghat-trattazzjoni fuq l-e¢cezzjoni tal-preskrizzjoni fejn
dakinhar saret trattazzjoni mill-partijiet fugq dan il-punt u |-Qorti tal-
Magistrati (Malta) iddifferiet il-kawza ghat-28 ta’ April, 2017 ghal

digriet rigward din l-e¢¢ezzjoni.

. Sadanittant, fis-seduta ta’ nhar it-28 ta’ April 2017 il-Qorti tal-
Magistrati (Malta) ma tghatx id-digiet fuq I-e¢tezzjoni tal-
preskrizzjoni izda ghamlet osservazzjoni fis-sens i [-artikolu
msemmi fi¢-Citazzjoni kien jidher li gie hekk imhassar permezz tal-
Awviz Legali 376 tas-sena 2012. lI-Qorti tal-Magistrati (Malta) gieset
ukoll kif minkejja dan, I-Uffi¢jal Prosekutur sostna li din id-
dispozizzjoni tal-Ligi xorta wahda baqghet tezisti hekk kif giet
integrata f’ligi ohra. Ghal din ir-raguni, il-Qorti tal-Magistrati (Malta)
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stiednet lill-Uffi¢jal Prosekutur sabiex fi zmien xahar mid-data ta’ din
Is-seduta, jipprezenta nota fdan is-sens u sussegwentement
iddifferiet is-seduta ghat-28 ta’ Settembru 2017 ghal digriet fuq I-

eccezzjoni tal-preskrizzjoni ssolevata fis-seduta precedenti.

6. Fis-seduta tat-28 ta’ Settembru 2017 il-partijiet talbu differiment
ghan-noti tas-sottomissjonijiet u I-kawza giet differita ghas-17 ta’
Novembru 2017 ghad-digriet.

7. Rat Ii fis-seduta ta’ nhar is-17 ta’ Novembru, 2017, il-Qorti tal-
Magistrati (Malta) taghat digriet li jagra hekk :-

[I-Qorti,

Wara li rat il-verbal ta’ din il-Qorti datat 28.04.2017.

Wara li rat in-nota ta’ sottomissjoni tal-partijiet.

Jirrizulta li huwa car illi l-artikolu 97(1)(f)(i) tal-Kap. 10 li kien gie revokat
permezz tal-avviz legali 376 tal-2012, dan kien gie inkluz sentejn wara u
cioe b’avviz legali 48 tal-2012 u dan kif jinghad min-nota ta’ sottomissjoni
tas-Supretendent tas-Sahha Pubblika (Regolament 42 para. 3).

8. II-Qorti tal-Magistrati (Malta) ma pprovdiet xejn aktar dwar jew

in konseqgwenza ghal dan id-digriet.

9. Rat li dakinhar li nghata d-digriet, id-Difiza ivverbalizzat id-decizjoni
taghha li tappella minn_dan _id-digriet u |-Qorti_tal-Magistrati
(Malta) iddifferiet il-kawza ghad-19 ta’ April, 2018 ghall-

kontinwazzjoni. BORG appella minn din id-decizjoni tal-Qorti tal-

Magistrati (Malta) permezz ta’ rikors ta’ appell datat id-29 ta’
Novembru, 2017.

10. Rat li I-partijiet trattaw il-punt issolevat minn din il-Qorti fis-
seduta ta’ nhar is-16 ta’ Frar 2021.
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Ikkunsidrat : -

11. [lli jirrizulta li kulma gie deciz fid-decizjoni appellata ma kienetx
dagstant |-e¢¢ezzjoni tal-preskrizzjoni izda jekk kienx applikabbili I-
Artikolu 97(2)(f)(i) tal-Kapitolu 10 tal-Ligijiet ta’ Malta fejn fid-digriet
tas-17 ta’ Novembru 2017, il-Qorti tal-Magistrati (Malta) iddecidiet li
tilga’ s-sottomissjonijiet tas-Supretendent tas-Sahha Pubblika fdan
ir-rigward u b’dan il-mod irrespingiet I-argument tad-Difiza dwar I-
inapplikabbilita’ tal-Artikolu 97(1)(f)(i) tal-Kapitolu 10 tal-Ligijiet ta’
Malta wara r-revoka tal-istess li sehhet permezz tal-Avviz Legali 367
tal-2012.

12. Ghalhekk sal-mument illi dik il-Qorti ddecidiet fuq I-
applikabbilita’ tal-Artikolu 97(1)(f)(i) tal-Kapitolu 10 tal-Ligijiet ta’
Malta, il-Qorti tal-Magistrati (Malta) ma kienitx ghadha taghat
sentenza fuq il-mertu tal-kaz jew sentenza fuq l-ec¢cezzjoni tal-

preskrizzjoni.

13. [I-kwistjoni kollha kwindi hija kemm id-Difiza setghet, f'dan I-
istadju tal-proc¢eduri, tintavola appell mill-imsemmi digriet tas-17 ta’
Novembru 2017.

14. B'rabta ma’ din |-osservazzjoni, din il-Qorti tqis li I-ewwel u
gabel kollox jehtiegilha tistharreg Xxinhi n-natura tad-digriet i
permezz tieghu I-Qorti tal-Magistrati (Malta) iddecidiet kif intqal iktar
il fuq u ¢joe’ jekk I-isemmi digriet kienx tali li jwaggaf I-andament tal-
kawza quddiem il-Qorti tal-Magistrati (Malta) jew kienx tali illi ma

kienx ta’ ostakolu illi din titkompla.
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15. F'dan ir-rigward, I-Artikolu 415(1) tal-Kodici Kriminali jghid li
appell minn digriet interlokutorju li ma jzommx il-kawza milli timxi ‘I
quddiem, jista’ jsir biss wara s-sentenza definittiva u flimkien mal-
appell minn dik is-sentenza. Ghalhekk, |-ewwel punt li jehtiegilha
tistharreg din il-Qorti hija Xjikkwalifika bhala digriet interlokutorju.
Fis-sentenza IlI-Pulizija vs. Manwel Mizzi et deciza mill-Qorti tal-
Appell Kriminali nhar is-27 ta’” Novembru 1954, il-Qorti rriteniet is-

segwenti:

L-espressjoni ‘Digriet Interlokutorju’ ghandha sens ampju, b’mod i
tikkomprendi mhux biss provvedimenti interinali jew ordinatorji moghtija fil-
kors tal-kawza imma anki kull xorta ta’ digriet.’

16. L-istess irriteniet il-Qorti tal-Appell Kriminali fil-kawza |Il-
Pulizija vs. Noel Grech deciza nhar is-6 ta’ April 2006 fejn il-Qorti

¢ceitat lill-Professur Mamo : -

“The expression ‘interlocutory decree’ in the context must be construed not
only in the restricted sense of those decrees whereby directions are given
in the course of the proceedings preliminary to the decision on the merits
(eg. directions in respect of the evidence) but in the wide and
comprehensive sense of any kind of decrees even though they decide on
some issue touching the merits rather than the general issue. (Criminal
Appeal Anderson vs. Galea, 16/10/1900 — Law Reports Vol. XVIIl,p. iv.
p.29; German vs. Mizzi , 19/3/1928 — Law Reports Vol. XXVIII, p. iv. p.647).
In Criminal Appeal “The Police vs. Lavetti”, 4/6/1938, the Court held that
the words “interlocutory decree” “referred not only to the decrees which
are meant to give directions for regulating the proceedings but should
be widely construed as meaning and including all kinds of decrees
even those which dispose of some collateral issue (R.C.C.A. para. 82
, p.155)".2

17. Ukoll, fil-kawza Il-Pulizija vs. Salvu Galea deciza mill-Qorti

tal-Appell Kriminali nhar il-5 ta’ Marzu 1992, intgal is-segwenti : -

L-espressjoni ‘digriet interlokutorju’ ghandha sens ampju u tikkomprendi
kull xorta ta’ pronunzjament li jigi moghti fil-kors tal-kawza u li ma
jipprekludix il-kontinwazzjoni tal-gudizzju.

1 Enfasi ta’ din il-Qorti.
2 Emfasi ta’ din il-Qorti.

Pagna 5 minn 8



18. Ghalhekk m’hemmx dubju li d-digriet moghti mill-Qorti tal-
Magistrati (Malta) nhar is-17 ta’ Novembru 2017 ghandu jitqies bhala
digriet interlokutorju. Il-pern tal-kwistjoni kollha huwa jekk dan id-
digriet interlokutorju kienx digriet li minn natura tieghu kien tali li

jwaqqaf il-kawza milli tkompli miexja ‘| quddiem.

19. F'dan ir-rigward, huwa pacifiku li kemme-il darba digriet ma
jkunx tali li jimpedixxi kawza milli timxi ‘1 quddiem, |-appell ghandu
jsir biss wara li tkun inghatat sentenza definittiva u l-appell isir
flimkien mal-appell mis-sentenza finali. Hekk intqal f'diversi sentenzi

tal-Qrati Maltin fejn fosthom fil-kawza Il-Pulizija vs. Salvu Galea?:

Digriet interlokutorju jzomm kawza milli titkompla jekk sa kemm id-digriet
ma jigix irrevokat, ma jibga’ xejn xi jsir fil-kawza u, konversament, jekk
sabiex il-kawza tkun tista’ titkompla r-revoka tad-digriet tkun indispensabbli.

20. L-istess inghad fil-kawza II-Pulizija vs. Manwel Mizzi et fejn
intgal is-segwenti : -

Digriet interlokutorju jista’ jigi appellat “gabel” is-sentenza biss jekk ikun
ipprekluda I-kontinwazzjoni tal-kawza. Jekk ma jkunx ipprekluda I-
kontinwazzjoni tal-kawza, allura jista’ jigi appellat “wara” s-sentenza,
flimkien maghha, u biss jekk is-sentenza stess tkun appellabbili.

21. Fil-kawza Il-Pulizija vs. Charles Cortis, dec¢iza mill-Qorti tal-
Appell Kriminali nhar it-12 ta’ Settembru 1990, il-Qorti stqarret kif ftit
huma dawk id-digrieti li jwaqqfu kawza kriminali milli tkompli miexja
‘I quddiem u ghalhekk dawn huma biss ta’ natura e¢¢ezzjonali® :

ll-kawzi fejn kawza kriminali tieqaf huma eéc¢ezzjonali u mhux di regola u
generalment jirrizultaw espressament mil-ligi stess, nghidu ahna per
ezempju fil-kaz ta’ kwistjonijiet ta’ indoli kostituzzjonali jew taht il-

3 Supra citata
4 Supra ¢itata
5 Emfasi ta’ din il-Qorti.
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22.

23.

24.

25.

provvediment tal-Att 14 tal-1987. Altrimenti r-regola hi li I-kawzi jinbdew u
jitkomplew bla wagfien sa fejn dan hu possibbli.

F’'dal-kaz jirrizulta li ghalkemm fis-17 ta’ Novembru 2017 il-
Qorti tal-Magistrati (Malta) kienet emanat dan id-digriet li minnu sar
dan l-appell, fil-kontemp ma taghatx raguni ghad-differiment tal-
kawza ghad-19 ta’ April, 2018, ghajr li semmiet li d-Difiza talbet li
tappella minn dan id-digriet. Jirrizulta li donnu kien biss dan I-appell

li zamm il-kawza milli timxi ‘1 quddiem.

Fil-fehma ta’ din il-Qorti, fdak il-punt, il-Qorti tal-Magistrati
(Malta) ma kellhiex tilga’ t-talba tal-appellant u tiddiferixxi |-kawza
ghad-19 ta’ April 2018 izda kellha tibga’ tisma’ I-kawza dik il-gurnata
stess wara li taghat [-imsemmi digriet u dan skont id-dettami tal-
Artikolu 415(1) tal-Kodi¢i Kriminali, Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ Malta.

Bl-istess mod il-Qorti tal-Appell Kriminali, fil-kawza Il-Pulizija
vs. Peter Paul Debono, deciza nhar it-28 ta’ Mejju 1994, galet : -

Frankament din il-Qorti tinsab sorpriza kif -ewwel Qorti donnha laqghet it-
talba ta’ I-appellant ghas-sospensjoni tal-kawza (u ddifferiet il-kawza ghall-
20 ta’ Lulju, 1994) flok ma baqghet tisma’ I-kawza dik il-gurnata stess, kif
suppost kellha taghmel skond il-pro¢edura. Hu obligu tal-Qrati tal-Magistrati
li jassiguraw li |-pro¢edura fil-kawzi quddiemhom ma tigix stultifikata
b’rikorsi bhal dawn.

Sa dakinhar li gie intavolat dan I-appell mill-appellant sabiex
jattakka I-imsemmi digriet, il-Qorti tal-Magistrati (Malta) ma kienetx
ghadha pronunzjat ruhha definittivament fuq il-mertu tal-kaz
permezz tas-sentenza finali izda kienet iddecidiet biss fuq |-
applikabbilita’ ta’ dispozizzjoni ta’ Ligi ghall-proceduri li kellha
quddiemha. F’'dan il-kaz, ghalhekk, il-provvediment tal-Qorti tal-
Magistrati (Malta) datat 17 ta’ Novembru 2017 jista’ jitgies bhala
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digriet interlokutorju li mhux talli ma waqqgafx il-procediment imma,
in forza tieghu, il-kawza suppost li kellha titkompla u tigi deciza fuq

il-mertu. Ghalhekk, |-appell intavolat mill-appellant kien intempestiv.

26. Ghal dawn il-motivi, din il-Qorti tiddikjara dan I-appell bhala
irritu u null u tastjeni milli tkompli tiehu konjizzjoni tieghu in kwantu
d-decizjoni tal-Qorti tal-Magistrati (Malta) kienet, fdan I-istadju,
inappellabbli u tordna lir-Registratur sabiex jibghat I-atti processwali
lill-Qorti tal-Magistrati (Malta) biex il-kawza titkompla u tigi deciza

definittivament fil-mertu.

Aaron M. Bugeja
Imhallef
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