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1. Dan huwa appell tal-imsejha fil-kawza Rita Cassar minn sentenza
moghtija mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fit-28 ta’ Marzu 2014 |i
iddikjarat illi bis-sahha ta’ testment unica charta tal-attrici u zewgha
tat-23 ta’ Settembru 1996 fl-atti tan-Nutar Nicola Said l-attrici bhala
uzufruttwarja ghandha I-jedd li “tirtira I-flus mill-kontijiet bankarji li
hemm mal-banek fugq imsemmija” u “tillikwida I-investimenti fil-
kumpanniji fuq imsemmija u li huma registrati fisem zewgha Philip

Borg jew konguntivament fisem zewgha Philip Borg u fisimha”. L-
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ewwel qorti ddikjarat ukoll li meta jispic¢a I-imsemmi uzufrutt il-

kapital ghandu jithallas lura lill-werrieta ta’ Philip Borg.

2. |l-fatti relevanti huma dawn: |-attri¢i u zewgha kienu ghamlu testment
unica charta fit-23 ta’ Settembru 1996 fl-atti tan-Nutar Nicola Said.
Bl-ewwel artikolu tat-testment dak fost it-testaturi li jmut l-ewwel

halla lil dak li jibga’ haj u ghal tul hajtu kollha:

»... l-uzu u l-uzufrutt in generali ossia t-tgawdija tal-beni taghhom
kollha mobili u immobili, korporali u inkorporali, prezenti u futuri, ezenti
min kull obbligu legali tal-inventarju u tal-kawzjoni; bil-fakolta fit-
testatur li jibga’ haj I-ahhar li jkun jista’ jirtira u jinkassa minghand kull
persuna, bank u awtoritd ohra kull somma ta’ flus, kapitali u titoli ta’
fondi pubbli¢i soggetti ghal-imsemmi uzufrutt.«

3. Zewg l-attri¢i miet, u l-attri¢i ippretendiet li bis-sahha ta’ dan I-ewwel
artikolu tat-testment unica charta ghandha d-dritt illi tiehu I-flus li
hemm fil-kontijiet tal-banek u tillikwida I-investimenti ffondi pubblici i
kienu fisem zewgha u/jew fisimhom it-tnejn. Madanakollu wahda
mit-tfal taghha — Rita Cassar, imsejha fil-kawza — insistiet |i I-jedd ta’

uzufrutt ma jaghtihiex id-dritt li tiehu I-kapital.

4. L-attrici ghalhekk fethet il-kawza tallum u talbet illi I-gorti:

»1. tiddikjara li I-attrici ghandha dritt i tirtira u tinkassa minghand kull
persuna bank u awtorita ohra kull somma ta’ flus kapitali u titoli ta’
fondi pubbili¢i li jghajtu lil zewgha I-mejjet Philip Borg u li huma soggetti
ghal uzufrutt favur taghha skond id-disposizzjonijiet tal-ewwel artikolu
tat-testment tat-23 ta’ Settembru 1996 atti Nutar Nicola Saliba [recte,
Said].

»2. tordna lill-istess konvenuti intimati sabiex lir-rikorrenti attri¢i, matul
hajjitha, jawtorizzawha tirtira u tinkassa minn kull kont u investiment u
kapitali u titoli ta’ fondi, li jinsab depozitati ghand I-istess konvenuti
fisem il-mejjet zewgha Philip Borg kemm wahdu kif ukoll konguntiv-
ament mal-attrici minghajr il-kunsens tal-eredi tal-istess zewgha.«

L Mir-ricerki testamentarji jirrizulta li dan kien I-ahhar testment li ghamel il-mejjet Philip
Borg.
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ll-konvenuti kollha ressqu |-e¢¢ezzjonijiet taghhom. Madankollu I-

attrici cediet it-talbiet taghha kontra dawn il-konvenuti b’nota ta’

cessjoni tal-21 ta’ Dicembru 2012.

B'dikriet tas-27 ta’ Settembru 2012 issejhet fil-kawza Rita Cassar u

ressget dawn I-ec¢ezzjonijiet:

»1)

»2)

»3)

»4)

»5)

»6)

Preliminarjament, jigi rilevat illi I-e¢¢ipjenti ghadha m’accettatx il-
wirt ta’ missierha Philip Borg li miet fis-17 ta’ Frar 2011.

Preliminarjament ukoll, din il-kawza giet intavolata kontra diversi
entitajiet li ma humiex il-legittimi kontraditturi ghat-talbiet tal-
attrici, filwaqt li thallew barra I-legittimi kontraditturi ghat-talbiet
tal-attri¢i, ossia I-eredi |-ohra ta’ Philip Borg. Ghalhekk ukoll ged
tigi ec¢epita n-nuqqas ta’ integrita tal-gudizzju.

Subordinatament u bla pregudizzju ghal dak premess, fl-ewwel
artikolu tat-testment tat-23 ta’ Settembru 1996 in atti Nutar
Nicola Said, |-attri¢i thalliet legat ta’ uzufrutt minghand zewgha.
Ghalhekk I-ewwel artikolu tat-testment pre-citat irid jigi inter-
pretat u applikat fid-dawl tal-disposizzjonijiet tal-Kapitolu 16 li
jirregolaw dan I-istitut.

llli skont l-artikolu 328 tal-Kap. 16, “l-uzufrutt huwa I-jedd reali li
wiehed igawdi I-hwejjeg li taghhom haddiehor ghandu I-
proprjeta, bl-obbligu li jzomm is-sustanza taghhom sew fil-
materja kemm fil-ghamla”. L-artikolu 332 tal-Kap. 16 imbaghad
jipprovdi li “L-uzufruttwarju ghandu jedd ghal kull xorta ta’
frottijiet, sew naturali, industrijali, jew Civili, illi tista’ taghti I-haga li
taghha jkollu I-uzufrutt.” Fid-digriet kamerali taghha tas-27 ta’
Settembru 2012, din |-onorabbli qorti ordnat lill-attrici sabiex
tikkonferma jekk hix behsiebha taghlaq I-investimenti li hemm
mal-konvenuti, u, fl-affermattiv, X'inhi I-intenzjoni taghha i
taghmel bil-flus. Permezz ta’ nota mahlufa pprezentata fil-25 ta’
Ottubru 2012, I-attrici stqarret li hi ser tuza dawn il-flus meta tigi
bzonnhom; jigifieri hawn stgarret li trid ikollha I-jedd li tiddisponi
mill-kapital u mhux I-imghaxijiet biss. llli ghaldagstant, in kwantu
t-talbiet u intenzjonijiet tal-attri¢i jikkozzaw mal-artikolu 328 u
332 tal-Kap 16, I-e¢cipjenti topponi ghall-istess talbiet.

[lli fi kwalunkwe kaz I-attrici ma ghandha I-ebda htiega, impellenti
jew mhijiex, li tinkassa I-kapitali intestati fisem il-premort
zewgha, anke ghaliex hi ghandha sostanzi monetarji suffi¢jenti,
tant li sahansitra wara I-mewt ta’ zewgha ghaddiet biex tiddona
lill-eredi, ad eccezzjoni tal-ecCipjenti, is-sehem taghha minn
proprjeta immobiljari.

llli izda ghal dak li jirrigwardja l-investimenti intestati fisem id-
defunt Philip Borg u l-attri¢i konguntivament, jekk I-attri¢i tressaq
prova li dawn I-investimenti kienu effettivament jiffurmaw parti
mill-komunjoni tal-akkwistji ga ezistenti bejnha u d-defunt Philip
Borg, allura I-e¢¢ipjenti ma topponix li nofs dawn I-investimenti
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jigu inkassati mill-attrici u li dawn ikunu a disposizzjoni libera
taghha.

»7) llli fl-lahharnett u bla predudizzju ghal dak li nghad aktar qabel,
ikun xi jkun l-ezitu ta’ din il-kawza, I-e¢c¢ipjenti m’ghandhiex tbati
l-ispejjez tal-intimati |-ohra, stante li dawn gew imharrka mill-
attrici inutilment. «

7. Wara li nghatat il-permess mehtie§ mill-ewwel gorti I-imsejha fil-
kawza Rita Cassar kompliet ressqet zewg eccezzjonijiet ohra bi
twegiba manlufa ulterjuri tal-25 ta’ Marzu 2013. Dawn iz-zewg
eccezzjonijiet ulterjuri izda gew mi¢huda mill-ewwel qorti fis-

sentenza preliminari tas-27 ta’ Gunju 2013.

8. Bis-sentenza tat-28 ta’ Marzu 2014 |i minnha sar dan l-appell I-
ewwel gorti mbaghad iddecidiet kif gej dwar |-e¢cezzjonijiet I-ohra

tal-imsejha fil-kawza:

»1. Tichad |-e¢¢cezzjonijiet fil-meritu li tat il-konvenuta, u tilga’ I-ewwel
talba tal-attri¢i u tiddikjara li skond |-ewwel artikolu tat-testment unica
charta tat-23 ta’ Settembru 1996 pubblikat min-Nutar Dr Nicola Said
ghandha jedd li:

»(@) tirtira I-flus mill-kontijiet bankarji li hemm mal-banek fuq
imsemmija; u
» (b) tillikwida I-investimenti fil-kumpanniji fug imsemmija;

»u li huma registrati fisem zewgha Philip Borg jew konguntivament
fisem zewgha Philip Borg u fisimha.

»2. Ghal kull buon fini tiddikjara li t-tieni talba giet ezawrita ladarba I-
attri¢i rrinunzjat ghall-kawza fil-konfront tal-banek, kumpanniji u Malta
Stock Exchange plc.

»3. Tilga’ s-seba’ e¢cezzjoni tal-konvenuta.

»Spejjez a karigu tal-konvenuta Cassar, b’dan li l-attrici ghandha
taghmel tajjeb ghall-ispejjez ta’ dawk il-konvenuti li fil-konfront
taghhom irrinunzjat il-kawza.»

9. Il-konsiderazzjonijiet li wasslu lill-ewwel gorti ghad-decizjoni taghha

gew imfissra hekk fis-sentenza appellata:

»Filippo Borg miet fis-17 ta’ Frar 2011 u |-wirt tieghu hu regolat minn
testment unica charta tat-23 ta’ Settembru 1996. L-ewwel artikolu
jagra:
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»“It-testaturi Philip u Licia Borg jhallu lil xulxin cioé dak li jmut I-
ewwel lil dak li jibga’ haj u ghal tul hajtu kollha I-uzu u l-uzufrutt in
generali ossia t-tgawdija tal-beni taghhom kollha mobbli u
immobbli, korporali u inkorporali. prezenti u futuri, ezenti minn kull
obbligu legali tal-inventarju u tal-kawzjoni; bil-fakolta fit-testatur li
jibga’ haj l-ahhar li jkun jista’ jirtira u jinkassa minghand kull
persuna, bank u awtorita ohra kull somma ta’ flus, kapitali u titoli
ta’ fondi pubblic¢i soggetti ghall-imsemmi uzufrutt.”

»2. L-attri¢i hi legatarja. Ghalhekk trid titlob lill-werrieta sabiex titpogga
fil-pussess (artikolu 726 tal-Kodi¢i Civili). Minhabba oggezzjoni ta’
bintha Rita Cassar, l-attri¢ci gieghda ssib diffikulta biex tillikwida I-
investimenti u tiehu I-flus. Rita Cassar gieghda ssostni li ghadha ma
ddeciditx dwar jekk ghandhiex taccetta |-wirt ta’ missierha jew inkella
titlob il-porzjon rizervata. Madankollu, irrispettivament jekk il-kon-
venuta accettatx il-wirt ta’ missierha, hu evidenti li gieghda ssostni li
ommha m’ghandhiex jedd li tigbor il-flus mill-kontijiet bankarji u li
tillikwida I-investimenti. Ghalhekk hemm bzZonn li tinghata dikjarazzjoni
mill-qorti. It-tfal |-ohra, Marika Zammit u Albert Borg, m’humiex
joggezzjonaw ghat-talba.

»3. ld-dizgwid bejn il-partijiet hu dwar l-interpretazzjoni li ghandu
jinghata lill-ewwel artikolu tat-testment. Filwaqt li l-attrici ssostni i
ghandha jedd li tiehu I-flus li hemm fil-kontijiet tal-banek u tillikwida I-
investimenti, il-konvenuta ma tagbilx u ssostni li I-jedd ta’ uzufrutt ma
jaghtix id-dritt lill-attrici li tiehu I-kapital.

»4. Fl-ewwel artikolu tat-testment unica charta jinghad:

»“bil-fakolta fit-testatur li jibqa’ haj I-ahhar Ii jkun jista’ jirtira u
jinkassa minghand kull persuna, bank u awtorita ohra kull somma
ta’ flus, kapitali u titoli ta’ fondi pubbli¢i soggetti ghall-imsemmi
uzufrutt.”

»Fil-fehma tal-gorti, din il-klawzola hi ¢ara u ma taghtix lok ghal dubju.
L-attri¢i, bhala legatarja ta’ zewgha, ghandha kull jedd li tiehu I-flus li
hemm depozitati I-bank u tillikwida I-investimenti. It-testatur ma rabatx
dan id-dritt ma’ xi kundizzjoni li martu trid tkun fil-bzonn. Ghalkemm il-
konvenuta argumentat li I-jedd moghti lill-attrici “m’huwiex mahsub illi
jigi ezerc¢itat kappriccozament izda biss f’kaz fejn tqum il-htiega ghalih,
fxenarju fejn is-superstiti tirriskontra diffikultajiet finanzjarji minhabba I-
gaghda illi taf tispicca fiha wara I-mewt tal-parti |-ohra”, il-qorti ma
tagbilx. Li kieku din kienet I-intenzjoni tat-testatur, kienet tigi riflessa fl-
ewwel artikolu. Jekk il-gorti kellha tagbel mat-tezi tal-konvenuta tkun
gieghda tintroduci fl-ewwel artikolu kundizzjoni li ma tissemmiex. Ir-
riferenza li ghamlet il-konvenuta ghas-sentenza M. Vassallo v. Chev.
J.G. Coleiro tal-Qorti tal-Appell, 11 ta’ Frar 1993, m’hijiex flokha in
kwantu fdik il-kawza I-vertenza ma kenitx dwar jekk mart it-testatur
setghetx tirtira I-flus fil-banek jew istituzzjoni ohra biss f’kaz ta’ bzonn,
izda jekk l-interess fkumpanniji li t-testatur halla lil ibnu kienx ukoll
soggett ghall-uzufrutt tal-beni kollha li kien halla lil martu.

»Inoltre, dak li setghet ghamlet I-attrici wara I-mewt ta’ zewgha, cjoe I-
ghoti ta’ proprjeta b’donazzjoni (ara hames ec¢c¢ezzjoni), hu irrilevanti
ghall-finijiet ta’ din il-kawza.
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»5. Permezz ta’ nota prezentata fil-25 ta’ Ottubru 2012 I-attrici
ddikjarat:

»“Li kif irriteniet fl-affidavit taghha ... hija trid li jekk tigi bzonnhom
tkun tista’ tuzahom kif ried zewgha minghajr ma titlob il-karita
minghand uliedha. Fuq kollox ghalhekk hija u zewgha ghamlu din
il-klawzola biex ma jigu bzonn hadd.”

»F’dan ir-rigward il-qorti tosserva li:

»i. skond l-artikolu 328 tal-Kodici Civili, “I-uzufrutt huwa I-jedd li wiehed
igawdi |-hwejjeg li taghhom haddiehor ghandu I-proprjeta, bl-obbligu li
jzomm is-sustanza taghhom sew fil-materja kemm fil-ghamla”. Pero
Philip Borg ta lil martu I-jedd i tirtira I-flus u tillikwida I-investimenti.
Mela kien it-testatur stess li ta d-dritt lil martu sabiex “jirtira u jinkassa
min ghand kull persuna, bank u awtoritd ohra kull somma ta’ flus,
kapitali u titoli ta’ fondi pubbli¢i soggetti ghall-imsemmi uzufrutt”. Fil-
fehma tal-qorti b’din il-klawzola I-attrici giet ezonerata mill-obbligu li ma
tibdilx is-sustanza tal-oggett u m’ghandhiex bzonn il-konkors tal-
werrieta ta’ zewgha.

»ii. skond l-artikolu 329 tal-Kodiéi Civili, flus huma fost l-oggetti i
uzufruttwarju ghandu I-jedd Ii jingeda bihom. Mela ladarba I-attrici
jkollha I-flus fidejha, ghandha jedd li tingeda bihom. Fis-sentenza
Carmelo Galea et v. Edgar Preca et, din il-qorti galet: “Biex wiehed
jiddisponi mill-proprjeta ta’ haga hemm bzonn illi jkun proprjetarju; u
appuntu dan hu I-karattru essenzjali tal-kwazi-uzufrutt, jigifieri dak li |-
uzufruttwarju jkun il-proprjetarju tal-haga, imma bl-obbligu li meta
jispi¢ca l-uzufrutt jirrestitwixxi, mhux dik il-haga in-natura, imma l|-valur
taghha ...” Pero xorta jibga’ Il-obbligu li meta jispi¢¢a I-uzufrutt, il-
kapital jithallas lura lill-werrieta ta’ Philip Borg. Fil-fehma tal-qorti, kieku
t-testatur ried mod iehor kien ihalli b’legat il-proprjeta u mhux l-uzu u I-
uzufrutt.

»6. Jirrizulta wkoll li hemm investimenti u depoziti bankarji fisem I-
attrici u zewgha. Skond l-artikolu 1321(1) tal-Kodici Civili:

»“ll-beni kollha li I-mizzewgin ikollhom jew parti minnhom ikollha,
jitgiesu li jaghmlu parti mill-akkwisti sakemm ma jkunx ippruvat
xort'ohra.”

»Mela l-attrici ghandha I-presunzjoni favur taghha. Kien ghalhekk
jispetta lill-konvenuta li taghti prova kuntrarja. Dan gieghed jinghad
b’riferenza ghas-sitt e¢¢ezzjoni. Hu ghalhekk evidenti li I-gid li hemm
fil-kontijiet bankarji registrati fisem Philip Borg u I-investiment
fkumpanniji lokali, huma prezunti li jifformaw parti mill-komunjoni tal-
akkwisti. Ma tressget |-ebda prova li twaqga’ din il-presunzjoni.
Ghalhekk hu evidenti li m’hemmx raguni ghalfejn il-konvenuta ma
ghamlitx ghallingas dikjarazzjoni ¢ara li ommha tista’ tiehu nofs il-flus u
l-investimenti registrati fisem Philip Borg.«

10. Rita Cassar appellat minn din is-sentenza b’rikors tal-15 t'April 2014

li ghalih I-attrici wiegbet fil-21 ta’ Mejju 2014.
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11. Fl-ewwel aggravju |-konvenuta appellanti tghid illi t-talbiet tal-attrici

12.

13.

ghandhom jigu michuda ghax hi ghadha ma accettatx il-wirt ta’

missierha bil-mod li jghid I-art. 850 tal-Kodici Civili.

B’sentenza moghtija fid-29 ta’ Novembru 2019 din il-qorti, wara |i rat

l-art. 855 tal-Kodic¢i Civili, iddecidiet hekk dwar dan l-aggravju:

»Fil-kaz tallum il-werrieta I-ohra ta’ Philip Borg accettaw il-wirt u wrew
id-disponibilita taghhom li jaghtu lill-attri¢i I-pussess tal-legat. Ma kien
hemm ebda htiega ghalhekk illi ssir il-kawza tallum, u fkull kaz ma
kellhiex issir kontra I-konvenuta Cassar ladarba din, sallum, ma hijiex
werrieta u ghalhekk ma ghandhiex legittimazzjoni passiva.

»Billi izda I-konvenuta Cassar ghadha tista’ taccetta I-wirt, il-qorti f'dan
l-istadju ma hijiex sejra tehlisha mill-harsien tal-gudizzju izda sejra
tiddifferixxi [-appell sine die b’dan li ma jitqighedx fuq il-lista tal-kawzi li
jmorru dezerti hlief minn dakinhar li jew I-attri¢i tinghata |-pussess tal-
legat jew tkun notifikata bl-ac¢ettazzjoni tal-wirt mill-konvenuta Cassar,
u jerga’ jitgieghed fuq il-lista ghas-sentenza finali fuq talba ta’ min mill-
partijiet ikollu interess hekk kif issehh wahda minn dawk iz-zewg
eventwalitajiet.«

L-appell rega’ tgieghed fuq il-lista tat-18 ta’ Jannar 2021 u dakinhar
l-avukat tal-konvenuta iddikjara li accettat il-wirt ta’ missierha. L-
ewwel aggravju huwa ghalhekk illum superat, u I-qorti sejra tghaddi

biex, wara li tqis l-aggravji I-ohra, taqta’ I-appell.

14. lt-tieni aggravju jolgot I-osservazzjoni tal-ewwel qorti illi:

T kien it-testatur stess li ta d-dritt lil martu sabiex jirtira u
jinkassa minghand kull persuna, bank u awtorita ohra kull somma ta’
flus, kapitali u titoli ta’ fondi pubbli¢i soggetti ghall-imsemmi uzufrutt”.
Fil-fehma tal-qorti b’din il-klawzola I-attric¢i giet ezonerata mill-obbligu li
ma tibdilx is-sustanza tal-oggett u m’ghandhiex bzonn il-konkors tal-
werrieta ta’ zewgha.«

u gie mfisser hekk:

»Minkejja illi I-punt ta’ partenza tal-ewwel gorti kien proprju li tafferma
I-principji illi jirregolaw l-istitut tal-uzufrutt, ossia |-jedd li wiehed igawdi
I-hwejjed li taghhom haddiehor ghandu I-proprjeta, bl-obbligu li jzomm
is-sustanza taghhom sew fil-materja kemm fil-ghamla, l-istess qorti
ghaddiet sabiex tinterpreta |-ahhar paragrafu tal-ewwel disposizzjoni



Rikors Mahluf Numru 861/2012/1 17/03/2021

testamentarja, u cioe I-parti fejn it-testaturi akkordaw lii min jibga’ haj I-
ahhar fosthom il-fakolta i “jirtira u jinkassa minghand kull persuna,
bank u awtorita ohra kull somma ta’ flus, kapitali u titoli ta’ fondi
pubbli¢i’, bhala disposizzjoni li tikkrea dritt sui generis li jezenta lill-
appellata mill-obbligu taghha bhala uzufruttwarja illi zzomm is-
sustanza tal-hwejjeg soggetti ghall-uzufrutt.

»B’din l-interpretazzjoni illi nghatat mill-qorti in primo grado, |-ahhar
paragrafu tal-ewwel disposizzjoni testamentarja mhux biss inghata
tifsira differenti minn dik illi tassew kienet il-volonta tat-testaturi, liema
volonta kjarament tirrizulta mill-gari shih tal-ewwel disposizzjoni
testamentarja, izda l|-appellata sahansitra nghatat I|-opportunita i
tiddisponi mill-hwejjeg soggetti ghall-uzufrutt (ghalkemm |-ewwel qorti

ghamlitha c¢ara li I-proprjetd tal-assi tibga’ tal-eredi); dan huwa
kjarament inkompatibbli mal-obbligi fundamentali taghha bhala uzu-
fruttwarja.

»llli I-kliem tal-ewwel artikolu tat-testment tat-23 ta’ Settembru 1996 in
atti Nutar Nicola Said jesprimu b’mod c¢ar u espress il-volonta tad-
defunt Philip Borg, u cioé illi jhalli lil martu l-uzu u l-uzufrutt “ta’ kull
somma flus, kapitali u titoli ta’ fondi pubbli¢i”, u din il-volonta tad-de
cujus illi jralli lil martu legat ta’ uzufrutt fuq il-beni tieghu kollha, inkluz
[-assi likwidi, issib konferma ulterjuri mill-qari tad-disposizzjonijiet
testamentarji rimanenti, senjatament I|-artikolu disgha tat-testment in
kwistjoni, illi permezz tieghu d-defunt Philip Borg, flimkien mal-
appellata, innominaw lill-esponenti u lil hutha eredi taghhom univers-
ali, proprjetari assoluti fil-beni taghhom kollha mobili u immobili.
korporali u inkorporali, prezenti u futuri — u kwindi inkluzi wkoll I-assi
likwidi tal-istess testaturi.

»llli ghaldagstant, mill-qari tat-testment in kwistjoni, tirrizulta bi¢-¢ar il-
volonta tad-defunt Philip Borg illi, filwaqt li I-appellata tithalla I-uzu u I-
uzufrutt fug kull somma flus, kapitali u titoli ta’ fondi pubblici, I-
appellanti u hutha jithallew I-eredi universali u padruni assoluti tal-
istess assi.

»Kif anke kkonfermat I-ewwel qorti fis-sentenza mertu tal-appell
odjern, il-jedd tal-uzufrutt igib mieghu I-obbligu li wiehed jippreserva,
kemm fis-sustanza u kif ukoll fl-ghamla, il-hwejjeg soggetti ghall-
uzufrutt.

»llli fdan l-isfond |-esponenti tirribadixxi dak minnha dikjarat fir-raba’
eccezzjoni taghha, u cioe illi gjaladarba I-attrici, qua appellata,
iddikjarat illi ser tuza dawn ii-flus meta tigi bzonnhom, u kwindi stqarret
illi trid ikollha I-jedd Ii tiddisponi mill-kapital u mhux l-imghaxijiet biss,
allura t-talbiet u I-intenzjonijiet tal-istess attri¢i jikkozzaw mal-artikolu
328 u 332 tal-Kap. 16, in kwantu I-hsieb manifest tal-appellata huwa
proprju li tmur kontra wiehed mill-obbligi fundamentali taghha bhala
uzufruttwarja, u dana billi tiddisponi — minflok tippriserva — il-hwejjeq illi
taghhom l|-appellanti, flimkien ma’ hutha, huma propjetar;ji.

»In effetti d-dikjarazzjoni maghmula mill-appellata permezz tan-nota
guramentata pprezentata fil-25 ta’ Ottubru 2012 ma tikkonferma xejn
ghajr l-intenzjoni tal-istess appellata illi, fit-tgawdija tal-uzufrutt imnholli
lilha minghand zewgha, tongos milli taghmel uzu mill-jeddijiet taghha
bhala bonus paterfamilias billi tonqos milli Zzomm is-sustanza tal-
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uzufrutt kemm fl-ghamla u kif ukoll fil-materja; u dikjarazzjoni bhal din
sahansitra tammonta ghal raguni suffi¢jenti sabiex jigi terminat I-
uzufrutt.

»Huwa ghalhekk obbligu illi jitnissel mil-ligi dak tal-appellata illi, bhala
uzufruttwarja, tassigura illi I-ebda persuna, u wisq angas hiia stess,
ma tiddisponi mill-hwejjeg illi taghhom haddiehor huwa proprjetarju, u
huwa ghalhekk legalment inkoncepibbli kif l-appellata, permezz tal-
azzjoni odjerna, gieghda titlob lill-qgorti sabiex tinghata I-libera fakulta
illi tikser dan I-obbligu fundamentali taghha bhala uzufruttwarja.

»Kif ga hawn fuq spjegat, l-istitut tal-uzufrutt m’huwiex sempli¢iment
mahsub sabiex persuna tgawdi mill-frott tal-hwejjeg illi taghhom
haddiehor huwa proprjetarju izda wkoll sabiex dik l-istess persuna
tiggarantixxi |-preservazzjoni ta’ dawk I-istess hwejjeg, tant illi n-
nuqqgas tal-uzufruttwarju illi josserva dan Il-obbligu jikkostitwixxi raguni
suffi¢jenti sabiex jigi tterminat l-uzufrutt. L-istitut tal-uzufrutt jistabilixxi
ghalhekk mhux biss jedd ghall-uzufruttwarju li jgawdi mill-gid ta’
haddiehor izda wkoll garanzija ghall-proprjetarju illi dan il-gid ser jigi
miljorat jew tal-angas jinzamm intatt bl-obbligu illi ghandu Il-uzufrutt-
warju illi jippreserva dan il-gid.

»L-istitut tal-uzufrutt johloq ghalhekk simbjozi bejn I-uzufruttwarju, fuq
naha wahda, illi gieghed igawdi mill-gid ta’ haddiehor, u fuq in-naha I-
ohra I-proprjetarju ta’ dak l-istess gid, illi ghandu s-serhan il-mohh illi I-
gid tieghu ser jigi preservat jew addirittura miljorat mill-uzufruttwarju. 1l-
jedd tat-tgawdija kif ukoll I-obbligu tal-preservazzjoni huma ghalhekk
intrinsikament marbutin ma’ xulxin u ma jistghux jigu distakkati bil-mod
illi ged tippretendi I-appellata, u cioe illi tgawdi I-hwejjed ta’ haddiehor
minghajr ma tiehu hsieb illi tippreserva l-istess; altrimenti |-appellata
tkun ged tinghata mhux l-awtorizazzjoni illi tezer¢ita I-jedd tal-uzu u I-
uzufrutt izda I-awtorizzazzjoni sabiex tabbuza mill-istess!

»Ciononostante, filwaqgt li I-ewwel qorti rrikonoxxiet li permezz tal-
ewwel artikolu tat-testment in kwistjoni I-appellanti thalliet legat ta’
uzufrutt minghand zewgha fuq il-beni tieghu kollha, estendiet I-inter-
pretazzjoni ta’ dan l-artikolu billi kkonkludiet illi in kwantu ghall-assi
likwidi ta’ zewgha, in aggiunta mal-imsemmi uzufrutt, l-appellata
nghatat il-fakulta li tizbanka kull sold illi jinsab investit u/jew depozitat
fkull bank jew awtorita, u dan minkejja |-fatt illi dawn l-istess flejjes ma
jappartjenux lill-appellata.

»Ghalkemm huwa minnu illi I-qorti imponiet fuq l-appellata I-obbligu
tar-restituzzjoni, fir-realta huwa ferm difficili illi wiehed jifhem b’liema
mod l-appellata/l-eredi taghha jistghu qatt jonoraw dan I-obbligu gjala-
darba l-appellata tkun iddisponiet mill-kapital ta’ dawn l-investimenti, u
ghadagstant bil-pronunzjament taghha |-ewwel qorti effettivament
akkordat lill-appellanti [recte, lill-appellata] I-libera fakolta li tiddisponi
minn dawn I-flejjes darba ghal dejjem.«

15. Kontra dak li jghid ir-rikors tal-appell, I-ewwel qorti ma holgot ebda
jedd sui generis izda biss gharfet illi dak li thalla b’legat lill-attrici

huwa kwazi-uzufrutt, kif imfisser fl-art. 329 tal-Kodici Civili:
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»329. Jekk fl-uzufrutt ikun hemm hwejjed li wiehed ma jistax jingeda
bihom minghajr ma jikkunsmahom, bhal flus, ... ... ... [-uzufruttwarju
ghandu jedd jingeda bihom bl-obbligu li jhallas kemm jiswew. ... ...
LK

16. L-istitut tal-kwazi-usufrutt huwa maghruf kemm mil-ligi stess, kemm

17.

mid-dottrina u kemm mill-gurisprudenza; effettivament il-kwazi-uzu-
frutt jaghti lill-uzufruttwarju I-proprjeta tal-hwejjeg moghtija b’uzufrutt
— b’'mod ghalhekk li ma jibqghux “hwejjeg ta’ haddiehor” izda jsiru
tal-uzufruttwarju stess bl-obbligu fuqu — jew x’aktarx fuq il-werrieta
tieghu jekk l-uzufrutt jintemm bil-mewt — li jrodd kemm jiswew fi

tmiem l-uzufrutt:

Pt s il le cose che si consumano col primo uso non sono suscett-
ibili di un vero usufrutto. E impossibile, infatti, il goderne conservando-
ne la sostanza, conforme alla definizione data dall’art. 5782, poiché si
tratta di cose delle quali non ci si pud servire senza consumarle,
quarum usus in abusu consistit. Godimento e conservazione della
sostanza sono qui due idee [injcompatibili. Ma si € ammessa, utilitatis
causa, la possibilita di stabilire su queste cose un diritto analogo
allusufrutto, quasi ususfructus: €& il quasi usufrutto. L-usufruttuario
avra il diritto di consmare la cosa, poiché & impossibile goderne
altrimenti, ed alla fine dell'usufrutto egli restituira non la cosa stessa,
che probabilmente non esistera pit, ma il suo equivalente.«®

Huwa wara kollox it-testment stess li jaghti lil min jibga’ haj I-ahhar
fost it-testaturi I-jedd “li jkun jista’ jirtira u jinkassa minghand kull
persuna, bank u awtorita ohra kull somma ta’ flus, kapitali u titoli ta’

fondi pubbli¢i soggetti ghall-imsemmi uzufrutt”.

18. ll-jedd tal-konvenuta ghalhekk ma huwiex dak li zzomm lill-attri¢i milli

tigbed il-flus izda biss il-jedd li sehemha minn dawn jintradd lilha fi

tmiem l-uzufrutt.

2 Ekwivalenti ghall-art. 328 tal-Kodi¢i Civili ta’ Malta.

8 Baudry-Lacantinerie & Wahl, Trattato Teorico-Pratico di Diritto Civile — Dei Beni
(Ristampa 1931), 8574.
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ll-konvenuta izda tghid illi “ghalkemm huwa minnu illi I-gorti imponiet
fuq l-appellata I-obbligu tar-restituzzjoni, fir-realta huwa ferm difficili
illi wiehed jifhem b’liema mod I-appellata/l-eredi taghha jistghu qatt
jonoraw dan l-obbligu gjaladarba I-appellata tkun iddisponiet mill-

kapital ta’ dawn I-investimenti”.

L-obbligazzjoni izda ma hijiex li jintraddu I-hwejjed fungibbli nfushom
izda li jintradd “kemm jiswew”. Jekk, wara li tigi nieqsa |-uzufrutt-
warja u ghalhekk jintemm I|-uzufrutt, ma jinstabux fl-assi taghha beni
bizzejjed biex titwettaq din |-obbligazzjoni — ghax it-testment ighid illi
hija “ezenti minn kull obbligu legali tal-inventarju u tal-kawzjoni” —

ikunu I-werrieta li jkunu marbuta bil-beni taghhom li jaghmlu tajjeb.

Dan l-aggravju huwa ghalhekk michud.

It-tielet aggravju jolgot I|-osservazzjoni tal-ewwel gorti illi I-kwazi-
uzufrutt jaghti |-proprjeta lill-uzufruttwarju, bl-obbligazzjoni Ii fi tmiem

[-uzufrutt jintraddu I-hwejjed soggetti ghall-kwazi-uzufrutt.

Ga rajna, fil-konsiderazzjonijiet dwar l-aggravju ta’ gabel dan, illi
huwa minnu illi l-uzufruttwarju tassew isir sid tal-hwejjeg fungibbli
moghtija bi kwazi-uzufrutt. L-appellanti izda tghid illi “I-jedd tal-kwazi-
uzufrutt jissussisti biss fix-xenarju fejn tezisti I-impossibilita li wiehed
igawdi mill-beni soggetti ghall-uzufrutt billi jikkonserva s-sustanza

taghhom”. Tfisser din il-parti tal-aggravju hekk:

Mevr e e fil-kaz odjern, il-fatt semplici illi I-uzufrutt li thalla lill-appellata
kien jinkludi flus investiti — u kwindi oggetti illi setghu jigu konsumati —
kien bizzejjed sabiex |-ewwel qorti tinterpreta I-jedd illi nghata lill-
appellata bhala kwazi-uzufrutt.

11
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24.

25.

26.

»Pero |-kriterju illi uzat I-ewwel qorti, ossia illi “flus huma fost I-oggetti li
uzufruttwarju ghandu I-jedd li jingeda bihom. Mela ladarba I-attrici
jkollha I-flus fidejha, ghandha jedd li tingeda bihom”, mhuwiex kriterju
suffi¢jenti sabiex jissussiti I-jedd tal-kwazi-uzufrutt minflok dak tal-uzu-
frutt. Hija I-impossibilita tat-tgawdija tal-oggett minghajr il-konsum tal-
istess illi tiddefinixxi |-karattru essenzjali tal-kwazi-uzufrutt, u din I-
impossibilita, fil-kkaz in dizamina, ma tezistix, in kwantu bil-preserv-
azzjoni tal-kapital, I-appellanti m’hix prekluza milli tgawdi mill-frott ta’
dawn I-investimenti billi tinkassa u tiddisponi mill-imghaxijiet i
jakkumulaw fuq l-istess. Ghaldagstant I-obbligu li ghandha Il-appellata
jibga’ dak illi tippreserva |-hwejjeg soggetti ghall-uzufrutt u mhux “-
obbligu li meta jispi¢ca l-uzufrutt tirrestitwixxi, mhux dik il-haga in
natura, imma |-valur taghha”.«

Wagqt it-trattazzjoni bil-fomm tal-appell I-appellanti fittxet li ssahhah

dan l-argument billi tistrieh ukoll fuq l-art. 388 tal-Kodici Civili:

»388. L-uzufrutt ta’ renta jew ta’ kreditu ma jispiccax bir-radd tal-
kapital; l-uzufruttwarju jista’ jimpjega mill-gdid dak il-kapital jew, skont
il-kaz, jitlob li jarga’ jigi impjegat bi profitt ghalih.«

billi tghid illi dan l-artikolu jimplika li, ladarba I-jedd tal-uzufruttwarju

hu li “jimpjega” I-kapital mill-gdid, dak il-kapital, ladarba ghandu jigi

“‘impjegat”, ma ghandux jigi konsumat.

L-ewwel parti tal-aggravju — li flus tista’ tgawdihom bla ma tikkuns-
mahom — hija mxejna bil-kliem ¢ar tal-art. 329 tal-Kodi¢i Civili, i
bhala I-ewwel ezempju ta’ “hwejjeg li wiehed ma jistax jinqgeda bihom

minghajr ma jikkunsmahom?”, isemmi appuntu I-flus.

L-argument imbaghad imsejjes fuq I-art. 388 jimplika li kwazi-uzufrutt
ta’ flus jista’ jsehh biss jekk il-flus ikunu kontanti u mhux jekk ikunu
investiti b’mod |i jitgiesu “kapital”, ghax il-kapital ghandu jibga’
impjegat bhala kapital u I-jedd tal-uzufruttwarju jkun biss li jirCievi I-

imghaxijiet.

12
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Dan l-argument fil-fehma tal-gorti huwa tajjeb safejn jolgot ishma
f'socjetajiet kummercjali billi ishma ma humiex quantum ta’ flus
depozitati jew investiti, u wkoll ghax ishma ma humiex hwejjeg li ma

tgawdihomx jekk ma tikkunsmahomx.

L-attri¢i izda ma talbitx dikjarazzjoni li ghandha jedd li tbigh ishma
f'socjetajiet kummercjali biex tiehu r-rikavat; ghalkemm huwa minnu
li fit-tieni talba talbet illi tithalla “tirtira u tinkassa minn kull kont u
investiment u kapitali u titoli ta’ fondi, li jinsabu depozitati ghand I-
istess konvenuti”, din it-talba hija kondizzjonata b’dak li jintalab fl-
ewwel talba, li hija limitata ghal “kull somma ta’ flus kapitali u titoli ta’
fondi pubbli¢i” u ghalhekk ma tintlagatx b’dan |-argument. It-testment
stess, wara kollox, jaghti uzufrutt fuq “kull somma ta’ flus, kapitali u
titoli ta’ fondi pubbli¢i” u mhux ukoll fug ishma jew titoli ohra ta’

socjetajiet kummercjali.

Barra minn hekk, |I-ewwel qorti espressament galet illi mhix gieghda
tgis it-tieni talba ladarba din tolgot biss il-konvenuti |-ohrajn u I-
kawza, safejn tolqot lil dawk il-konvenuti, giet ¢eduta. Jekk, meta I-
ewwel qorti laqghet biss |-ewwel talba u tat id-dritt lill-attrici illi
“tillikwida I-investimenti fil-kumpanniji’, dan jitgies li jaghtiha wkoll id-

dritt Ii tbigh I-ishma u I-bonds, jigi illi -ewwel qorti tkun tat ultra petita.

Biex jigi evitat kull ekwivoku, ghalhekk, ghandu jigi precizat illi dik il-
parti tas-sentenza appellata li tghid illi l-attrici ghandha jedd illi
“tillikwida I-investimenti fil-kumpanniji” ma ghandhiex tiftehem i

tfisser illi l-attrici ghandha jedd tbigh I-ishma fil-kumpanniji konvenuti

13



Rikors Mahluf Numru 861/2012/1 17/03/2021

31.

32.

u lanqas illi tbigh bonds mahruga minn kumpanniji gabel ma dawn
jimmaturaw biex tiehu r-rikavat, kemm ghax it-testment ma jaghtix
uzufrutt fug dawk il-beni u kemm ghax ishma ma humiex fost il-
“‘hwejjed li wiehed ma jistax jingeda bihom minghajr ma jikkunsma-
hom” u wkoll ghax bonds mahruga minn kumpanniji ma humiex “titoli
ta’ fondi pubbli¢i”. Naturalment, bonds li jimmaturaw matul l-uzufrutt

u ghalhekk jissarfu fi flus isiru soggetti ghall-kwazi-uzufrutt.

Safejn imbaghad dan I-argument jolgot flus, ukoll jekk depozitati
fkontijiet bankarji jew investiti ffondi pubbli¢i, l-art. 329 moqri
flimkien mal-art. 352 tal-Kodi¢i Civili fil-fehma tal-qorti juri illi I-
uzufruttarju ma huwiex limitat fl-“impjieg” tat-tgawdija tal-flus kif trid |-
appellanti. L-art. 352 dwar il-garanzija li ghandu jaghti I-uzufruttwarju

fil-fatt ighid illi:

»352. (2) Is-somma tal-garanzija, ghall-finijiet tal-iskrizzjoni ipotekarja,
titgies fug is-somma tal-kapitali li ghandhom jinghataw fidejn |-uzu-
fruttwarju, jew li jintraddu lilu matul l-uzufrutt, fuq is-siwi tal-hwejjeg
mobbli, u fug kemm jistghu jiswew it-tiswijiet tal-immobbli, illi x’aktarx
ikunu mehtiega fiz-zmien ta’ hames snin, u illi, skont il-ligi, ghandhom
isiru mill-uzufruttwarju.«

[I-fatt illi [-uzufruttwarju — dejjem jekk, bhal ma §ara fil-kaz tallum, ma
ma jkunx gie mehlus fl-att li johloq |-uzufrutt — irid jaghti garanzija
ghar-radd “tal-kapitali li ghandhom jinghataw fidejn l-uzufruttwarju”
ifisser illi, appuntu, dawk il-kapitali ghandhom jinghataw fidejh; li
kieku, kif tippretendi l-appellanta, dawk il-kapitali kellhom jibqghu
‘preservati” ma kienx ikun hemm htiega tal-garanzija, bhal ma

hemmx htiega ghall-garanzija tar-radd ta’ hwejjeg immobbli.
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Fit-tieni parti tal-aggravju mbaghad I-appellanti tghid illi “xorta wahda
jibga’ I-fatt illi gjaladarba I-gorti ... ... ... kkoncediet lill-uzufruttwarja
I-fakolta li tizbanka |-assi bankarji — kompriz allura s-sehem tal-ulied
mill-wirt ta’ missierhom — kien indikat illi I-qorti timponi d-debiti

garanziji fuq l-uzufruttwarja in kawtela tal-jeddijiet tal-proprjetarji”.

Ga rajna izda illi l-attri¢i hija, bis-sahha tar-rieda tat-testatur, “ezenti
minn kull obbligu legali tal-inventarju u tal-kawzjoni” u ghalhekk I-

ewwel gorti ma setghetx “timponi” I-obbligu tal-kawzjoni.

Dan Il-aggravju wkoll ghalhekk ghandu jigi mic¢hud.

Wagqt is-smigh tal-appell |-attrici ganglet ukoll il-kwistjoni jekk ghadx
fadal interess guridiku fil-kawza issa li |-attri¢i cediet il-kawza safejn
maghmula kontra I-banek u istituzzjonijiet finanzjarji li ghadhom

fidejhom il-beni soggetti ghall-uzufrutt.

Tassew, l-attrici kienet ga cediet it-talbiet kontra I-konvenuti |-ohra
gabel ma nghatat is-sentenza fl-ewwel grad, u l-appellanti ma

ressqet ebda aggravju dwar hekk fir-rikors tal-appell.

F’kull kaz izda I-ewwel gorti korrettement ma qisitx it-tieni talba tal-
attrici — dik biex il-konvenuti “jawtorizzawha tirtira u tinkassa minn
kull kont u investiment u kapitali u titoli ta’ fondi li jinsab depozitati
ghand l-istess konvenuti fisem il-mejjet zewgha Philip Borg kemm
wahdu kif ukoll konguntivament mal-attrici minghajr il-kunsens tal-
eredi tal-istess zewgha” — izda laqghet biss I-ewwel talba — dik ghal

dikjarazzjoni illi l-attrici “ghandha dritt li tirtira u tinkassa minghand
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40.
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kull persuna bank u awtorita ohra kull somma ta’ flus kapitali u titoli
ta’ fondi pubblici li jghajtu lil zewgha |-mejjet Philip Borg u li huma
soggetti ghal uzufrutt favur taghha” — li fiha ¢ertament I-attrici

ghandha interess.

Barra minn hekk, kull argument tal-appellanti li I-attrici ma ghandhiex
interess certament ma huwiex kompatibbli mal-ec¢ezzjoni taghha illi
“din il-kawza giet intavolata kontra diversi entitajiet li ma humiex il-
legittimi kontraditturi ghat-talbiet tal-attri¢i”. Jekk qieghda tghid illi I-
banek u istituzzjonijiet finanzjarji ma humiex kontraditturi legittimi, u
ghalhekk ma misshomx gew imharrkin, i¢c-Cessjoni tal-kawza safejn

tolqot lilhom ma twassalx ghal telfien ta’ interess.

ll-qorti ghalhekk tichad l-appell u tikkonferma s-sentenza appellata,

bil-precizazzjoni maghmula fil-para. 30 ta’ din is-sentenza.

L-ispejjez tal-ewwel grad jibqghu kif regolati fis-sentenza appellata;
l-ispejjez tal-appell — ladarba kienet mehtiega |-precizazzjoni
maghmula fil-para. 30 — huwa xieraq li jingqasmu bejn il-partijiet billi
sehem minn erbgha (') thallsu I-attrici u tliet ishma minn erbgha (34)

thallashom I-appellanti.

Mark Chetcuti Giannino Caruana Demajo Tonio Mallia
Prim Imhallef Imhallef Imhallef

Deputat Registratur
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