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Michael Barbara bin-numru tal-karta tal-identita 485557(M)
(“l-appellat”)

Vs.

Bank of Valletta p.l.c. (C 2833)
(“lI-appellanta”)

II-Qorti,
Preliminari

1. Dan huwa appell maghmul mill-intimata socjeta Bank of Valletta p.l.c.
[minn issa ’| quddiem “is-socjeta appellanti”] mid-decizjoni moghtija fit-12 ta’
Settembru, 2018, fil-kaz numru 155/2017 u bl-okkju premess [minn issa ’I
guddiem “id-decizjoni appellata”], mill-Arbitru ghas-Servizzi Finanzjarji [minn
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issa 'l quddiem “I-Arbitru”], li permezz taghha ddecieda dwar |-ilment tal-
ilmentatur Michael Barbara (K.l. numru 485557M) [minn issa 'l quddiem “I-
appellat”] billi ai termini tal-paragrafu (iv) tas-subinciz 26(3)(¢) tal-Kap. 555 tal-
Ligijiet ta’ Malta ordna lis-socjetd appellanta sabiex thallas lill-appellat is-
somma ta’ ghaxart elef mitejn u Euro u tlettax-il ¢centezmi (€10,201.13), bl-
imghaxijiet legali mid-data |i fiha Il-appellat ipprezenta |-ilment tieghu
qguddiemu, sad-data tal-pagament effettiv u bl-ispejjez kontriha. Is-socjeta
appellanti gieghda tinterponi appell ukoll mid-decizjoni interlokutorja tal-10

ta’ April, 2018, [minn issa ‘I quddiem “id-decizjoni interlokutorja”].

Fatti

2. ll-fatti ta’ dan il-kaz huma kwazi kollha identic¢i ghal dak tal-appell deciz
minn din il-Qorti, kif diversament preseduta, fis-16 ta’ Dicembru, 2019, fl-
ismijiet Finco Treasury Management Limited ghall-kont u benefi¢¢ju tal-
Provinc¢jal Maltija tal-Agostinjani et vs. La Valette Funds SICAV p.l.c. et
(Appell numru: 23/2018).

3. Ghandu jinghad li fil-kaz odjern l-appellat kien accetta l-offerta tas-
soc¢jeta appellanta fit-30 ta’ Gunju, 2011, skont kif jirrizulta mill-kopja tal-Form
of Acceptance and Transfer esebita a fol. 63 tal-atti, sabiex b’hekk hu kien
intitolat ghall-hlas tas-somma ta’ wiehed u ghoxrin elf seba’ mija wiehed u
sebghin ewro u sitta u tmenin ¢entezmu (€21,771.86). Dan wara |li huwa kien
investa fil-fond maghruf bhala La Vallette Multi Manager Property Fund [minn

issa 'l quddiem “LVMMPF”] is-somma komplessiva ta’ wiehed u tletin elf, disa’
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mija u tnejn u sebghin ewro u disgha u disghin centezmu (€31,972.99) skont il-

kopji tal-Contract Notes relattivi a fol. 11, 12 u 13 tal-atti.

Mertu

4. L-appellat intavola proceduri quddiem [-Arbitru fl-14 ta’ Novembru,
2017, kontra s-socjeta appellanta permezz tal-prezentata ta’ Iment fejn
iddikjara li huwa kien gie mibjugh ishma fil-LVMMPF minn rapprezentant
impjegat tas-socjeta appellanta. Irrileva li huwa ma kellux I-edukazzjoni jew |-
esperjenza necessarja fis-swieq finanzjarji sabiex jithem ir-riskji marbuta ma’
dan I-investiment, imma s-socjeta appellanti kienet ikkonsidratu bhala
‘experienced investor’. B’hekk ma gewx offruti u mibjugha lilu prodotti
finanzjarji li aktar kienu jghoddu ghall-bzonnijiet tat-tfaddil tieghu u wasal
sabiex ghamel telf ta’ ghaxart elef mitejn u ewro u tlettax-il ¢entezmu

(€10,201.13).2

5. Is-so¢jeta appellanta wiegbet ghall-ilment billi eccepiet is-segwenti:
preliminarjament (a) I-Arbitru ma kellux il-kompetenza skont il-ligi sabiex jiehu
decizjoni fir-rigward tal-kuntratt ta’ transazzjoni bejn il-partijiet; (b) I-Arbitru
ma kellux jiehu konjizzjoni tal-ilment ai termini tal-para. (¢) tas-subartikolu
21(2) tal-Kap. 555 tal-Ligijiet ta’ Malta stante li kienet sehhet transazzjoni; (¢) I-
Arbitru ma setax jiehu konjizzjoni tal-kaz stante li huwa kellu s-setgha i
jittratta biss ilmenti mressqga minn “klijenti eligibbli”; (d) hija ma kinitx il-

legittimu kontradittur; (e) l-appellat kien biegh u ttrasferixxa d-drittijiet kollha

1 Ara Dok. Al a fol. 104.
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tieghu, ukoll dawk litigjuzi lis-socjeta appellanti; (f) il-preskrizzjoni a tenur tal-
artikolu 1222, tal-artikolu 2153 u tal-artikolu 2156 tal-Kap. 16 tal-Ligijiet ta’
Malta; (g) I-appellat kien iddikjara huwa stess li kien investitur ta’ esperjenza;
(g) hija ma kienet bl-ebda mod responsabbli ghall-hlas ta’ danni jew xort’ohra
lill-appellat ghal xi agir allegatament illegali da parti taghha; (h) I-ispejjez tal-

procedura kellhom jithallsu mill-appellat.

Id-Decizjoni Appellata

6. L-Arbitru wasal ghad-decizjoni appellata wara li ghamel is-segwenti

konsiderazzjonijiet rilevanti ghall-appell odjern:

“lI-Provditur tas-Servizz huwa kontumadi (fn. 3 A Fol 89 et seq)

Pero, kif irritenew diversi drabi |-Qrati taghna, kontumacja ghandha titgies li hija
kontestazzjoni; pero, din il-kontestazzjoni hi wahda generika u mhix specifikata
peress li I-provditur tas-servizz tilef id-dritt li jirrispondi ghall-ilment.

Imma Il-ilmentatur irid jipprova dak li ged jallega b’mod li jikkonvinéi moralment lill-
Arbitru. II-Qorti tal-Appell (fn. 4 Fenici Insurance Agency Ltd. vs Paul Stoner et,
22/11/2002; u Joseph Vella vs Pierre Cremona, 10/10/2003) sostniet i ghalkem il-
konvenut jibqa’ kontumaci dan ma ffissirx illi huwa abbanduna kull eccezzjoni li seta’
jaghti fil-kawza u ammetta d-domandi. Il-gudikant ghandu jezamina jekk it-talba
hiex gustifikata indipendentement mill-kontumacja tal-konvenuti.

Imma dan irid isir a bazi tal-provi kif migjuba quddiemu mill-ilmentatur.

ll-provditur tas-servizz ma jistax jingeda bin-nota ta’ sottomissjonijiet tieghu biex
jipprova jdahhal provi ohra jew iqajjem difizi li ma setax jaghmel.

F’dan ir-rigward, il-Prim’Awla tal-Qorti Civili fis-sentenza fl-ismijiet Keith John Abela
Fitzpatrick kontra Salvatore Cutajar u Leonarda Cutajar (ID 410141M) deciza fl-14
ta’ Novembru 2011, qalet:
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“Din il-Qorti tghid fl-ewwel lok li ghalkemm il-konvenut Salvatore Cutajar baqga’
kontumadi, li titgies bhala kontestazzjoni tal-istanza attrici, huwa pprezenta nota ta’
osservazzjonijiet li hija l-unika mezz |i jaghtih il-Kap. 12 sabiex iressaq is-
sottomissjonijiet tieghu fuq il-provi akkwiziti.

Ma jistax konvenut, fi stat ta’ kontumacgja, jingeda b’nota ta’ sottomissjonijiet sabiex
iressaq provi ta’ kwalunkwe natura. B’riferenza ghan-nota ta’ osservazzjonijiet tal-
konvenut Salvatore Cutajar fil-kaz tal-lum, din il-Qorti tghid mill-ewwel illi hija sejra
tiskarta kwalunkwe aécenn ta’ prova gdida min-naha tieghu, billi dik mbhijiex
ammissibbli, u taccetta biss u esklussivament sottomissjonijiet minn tieghu dwar
provi akkwiziti.”

Fil-verbal tieghu tal-10 ta’ April 2018, (fn. 5 A Fol 96) I-Arbitru ghamilha c¢ara mal-
provditur tas-servizz li n-nota ta’ sottomissjonijiet tieghu kellha tkun ‘fil-limiti tal-
kontumacja’.

Ghalhekk se jimxi ma’ din il-linja.

Kif sar il-Bejgh lill-lmentatur

Mill-provi li ghandu quddiem [-Arbitru, jigifieri minn awk provduti mill-ilmentatur,
jirrizulta li hu kien klijent retail, Ii kien ta’ ftit skola u kien investa fil-LNMMPF ghaliex
kienu qalulu biex jaghmel hekk ir-rapprezentanti tal-Bank. Dawn kienu baghtu
ghalih huma u, ghalhekk, I-inizjattiva sabiex isir investiment f’dan il-Fond kienet tal-
Bank.

Fl-ittra li rcieva minghand il-Bank, (fn. 10 A Fol 10) intqal lilu li hu kien megqjus bhala
‘experienced investor’ u, ghalhekk, ma setax jinghata s-somma addizzjonali li I-Bank
kien ged jaghti lil dawk li tgiesu mill-Mazars Ii ma kinux investituri ta’ esperjenza.

Biex investitur seta’ jitgies bhala investitur ta’ esperjenza mhux biss ried jilhaq il-
kriterju li kien ghamel tranZazzjonijiet fil-hames snin ta’ qabel li jammontaw ghal
USD50,000. L-Arbitru m’ghandu I-ebda prova quddiemu li I-ilmentatur lahaq dan il-
kriterju. lzda ried ukoll jissodisfa kriterji ohra li kienu definiti fis-Supplementary
Prospectus li fuqu I-ilmentatur kien investa.

Id-definizzjoni tal-Prospett Supplimentari I-ilmentatur ried ikollu “the expertise,
experience and knowledge to be in a position to make [his] own investment

decisions and understand the risks involved” /i hija parti principali tad-definizzjoni

ta’ experienced investor.
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L-ilmentatur ikkonferma quddiem I-Arbitru bil-gurament waqt ix-xhieda tieghu li dan
l-investiment ma kienx sar wahdu imma ma’ tlieta ohra, u la grawlu d-dokumenti u
langas tawh informazzjoni dwar il-prodott.

ll-provditur tas-servizz kellu jiehu certi mizuri ragonevoli biex jara li investitur
jissodisfa b’mod konkret id-definizzjoni ta’ Experienced Investor skont il-Prospett
Supplimentari u dan fl-interess tal-klijent tieghu stess li kien qieghed jidhol fi
Professional Investor Fund u mhux f’xi fond ghal retail investors (fn. 11 Fis-sezzjoni
intitolata ‘Important Invormation’ fpagna 6 tal-Prospett Supplimentari datat 1 ta’
Settembru 2005, hemm fil-fatt imnizzel li PIFs, jigifieri ‘Professional Investor Funds’

huma fil-fatt ‘Non-Retail Schemes’.)

Dan, izjed u izjed, fil-kuntest fejn il-provditur tas-servizz kien gieghed ibiegh prodott
immanigjat u mahrug minn kumpannija affiljata mieghu stess u fejn wiehed huwa
ghalhekk mistenni li jeZercita izjed prudenza u diligenza fic-Cirkostanzi.

Finalment, hekk kif diga imsemmi, |-provditur tas-servizz kellu |-obbligu li jagixxi
“with due skill, care and diligence” u fl-ahjar interess tal-ilmentatur hekk kif rikjest
minn Standard Licence Condition 3.03 tal-Investment Services Guideles Ii kienu
japplikaw dak iz-zmien, u f’dan ir-rigward mill-provi prodotti jitqgies li I-provditur tas-
servizz ma agixxiex b’dan il-mod kif ragonevolment mistenni.

Persuna i kienet totalment tiddependi fuq il-Bank, fejn kienet giet stabbilita
relazzjoni fiducjarja, il-provditur tas-servizz kellu jagixxi ta’ missier tajjeb tal-familja
u ma jinvestix somma daqshekk sostanzjali fi prodott li kien I-ewwel wiehed tax-
xorta tieghu f’Malta u f’fond tal-proprjeta mahsub ghal Professional Investors li kien
igorr mieghu certi riskji.

Ghalhekk, galadarba I-prodott mibjugh lill-iimentatur ma kienx addattat ghalih
ghaliex kien mahsub ghal Professional Investors, sar bejgh hazZin tal-prodott.

Jirrizulta wkoll li I'LVMMPF ma kienx jilhaq I-aspettattivi ragonevoli u legittimi tal-
ilmentatur (fn. 12 Kap. 555, Art.19(3)(c)) li ried investiment aktar sikur.

Barra minn hekk, il-fatt li I-provditur tas-servizz ma tax spjega tan-natura u tar-riskji

involuti fl-investiment de quo, il-provditur ma mexiex b’buona fede Ii hija I-bazi ta
kull relazzjoni kontrattwali.

Fil-kontumacdja tal-provditur tas-servizz u ghar-ragunijiet moghtija, I-Arbitru
jiddeciedi li I-ilment huwa wiehed ekwu, gust u ragonevoli u qed jilgghu sakemm
dan huwa kompatibbli ma’ din id-decizjoni.
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F’dan il-kaz I-ilmentatur ghandu kemm jista’ jkun jitpogga fil-pozZizzjoni originali
tieghu. Huwa investa b’kollox fl-LVMMPF is-somma ta’ €31,972.99 u permezz tal-
Offerta ircieva lura s-somma ta’ €21,771.86 u, ghalhekk, tilef is-somma ta’
€10,201.13.

L-Arbitru m’ghandu I-ebda prova li I-ilmentatur ircieva xi dividend u, ghalhekk, ma
jistax inaggsu.”

Id-decizjoni interlokutorja

7. L-Arbitru gal hekk fid-decizjoni interlokutorja tieghu:

“lli m’hemm Il-ebda dubju li r-risposta tal-provditur waslet [-Ufficcju tal-Arbitru
tardivament.

L-Artikolu 22(3)(c) tal-KAP. 555 jispecifika li r-risposta ghandha:

‘tintbaghat lill-Arbitru fi Zzmien ghoxrin gurnata minn meta I-Arbitru jikkomunika I-
ilment lill-persuna li kontriha jkun qed isir I-ilment’.

L-Arbitru hu tal-konvinciment li meta I-legizlatur jiffissa termini allura dawn it-
termini ghandhom jigu osservati.

Il-provditur jghid fir-rikors tieghu ghall-gustifikazzjoni tal-kontumacdja li fil-proceduri
quddiem I-Arbitru ma tapplikax il-kontumacja.

Pero, kif iddecidiet il-Qorti tal-Appell, (fn. 1 Giuseppi Caruana vs Charles Psaila, QA,
21 ta’ Marzu 1997) il-kwistjoni tal-kontumacja tolqot ukoll Tribunali specjali
imwaqqfa b’ligi u mux biss il-Qrati Ordinarji. Il-Qorti qalet hekk:

‘L-osservanza tat-termini stabbiliti fil-Kodi¢i ta’ Organizzazzjoni u Procedura Civili u
f’ligijiet ohra spe¢jali li jirregolaw il-kondotta tal-proceduri quddiem il-Qrati u
quddiem it-Tribunali huma ta’ ordni pubbliku u ma jistghu jigu bl-ebda mod
injorati u lanqas bil-kunsens tal-partijiet rinunzjati jew mibdula. Dawn it-termini
jehtieg li jigu osservati u dan taht piena ta’ irritwalita u nullita tal-proceduri li
ghandha, fejn tokkorri u fejn hekk jirrizultaw lilha, tigi wkoll sollevata mill-Qorti ex
officio ... In-nullita tattakka I-att innifsu. Dak I-att li fil-procedura hu null ghandu
jitgies dagslikieku gatt ma kien intavolat quddiem il-Qorti |i allura jehtiegilha
tiskartah indipendentement mill-mod kif I-irregolarita tkun giet migjuba a
konoxxenza taghha’.
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L-Arbitru ser jimxi mal-insenjament ta’ din il-gurisprudenza ghaliex, kif ukoll stabbilit
mill-Qrati taghna, dawn it-termini |-legizlatur idahhalhom sabiex tigi regolata I-
procedura minghajr ma taghti vantagg lil xi parti fuq I-ohra. Li kieku I-legizlatur ma
riedx li I-provditur tas-servizz iwiegeb fi Zzmien ghoxrin jum ma kienx idahhal dan it-
terminu. Jekk il-provditur tas-servizz ma josservax it-termini, allura, jkun ged
jinghata licenza li jipprezenta r-risposta meta jrid hu wara li anke jkun sema’ |-provi
tan-naha l-ohra.

Dan stabbilit, I-Arbitru jrid jara jekk fil-kaz odjern jeZistux ragunijiet bizzejjed sabiex
tigi gustifikata I-kontumacja.

Dwar il-gustifikazzjoni tal-kontumacja gew stabbiliti mill-Qrati taghna diversi regoli
dwar il-gustifikazzjoni o meno tal-kontumacja li bazikament huma: (fn. 2 Per
ezempju Tal-Franciz Construction Ltd vs Michael Ciappara PA, 31/05/2013 u diversi
sentenzi ohra li jistabbilixxu dawn il-kriterji.)

“ll-kontumacja ma tistax tigi gustifikata jekk kienet volontarja.

N

Anqas tista tigi skuzata jekk almenu kolpuza.

3. Biex ikun hemm lok ghall-gustifikazzjoni hemm bzonn li tigi ppruvata kawza
gusta.

Din il-kawza gusta ghandha tkun tikkonsisti f'impediment legittimu.

L-impediment biex ikun legittimu ghandu jkun indipendenti mill-volonta tal-
Kontumaci.
L-izball mhux impediment legittimu jekk ma jkunx invincibbli.
Dan I-impediment legittimu jista’ jkun una necessita impellente di chiamta
ad altri doveri imprescindibili.

8. L-impossibilta i wiehed jidher ghas-subizzjoni jew almenu d-diffikolta gravi
biex tista’ tikkostitwixxi impediment legittimu ghandu jkun fiziku u
eccezzjonalment biss tista’ tkun morali.”

Fil-gurisprudenza, filwaqt li fuqg naha hemm [-arguent li t-termini imposti mil-ligi
ghandhom jigu segwiti b’mod rigoruz, ghax huma ta’ ordni pubbliku u geghdin
hemm biex ma jitwalux il-proceduri bla bzonn u tinzamm dixxiplina fil-procedura,
min-naha l-ohra hemm gqurisprudenza ohra li tqgis il-kontumacja bhala istitut i
ghandu jigi applikat b’mod ristrettiv, pero fiz-zewg kurrenti ta’ hsieb dejjem hemm I-
element li biex tigi milqugha t-talba ghall-gustifikazzjoni tal-kontumacja dejjem trid
tinghata raguni gusta jew tajba ghalfejn ma gewx osservati t-termini stabbiliti mil-
ligi.
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Ghalhekk, anke fil-kaz odjern irid isir I-eZzami jekk il-kawza tal-kontumacja kienetx
wahda gusta u jekk setghetx tigi evitata.

Fir-rikors, ghal dak li huwa gustifikazzjoni fattwali, il-provditur tas-servizz jghid biss
li kien hemm ‘maltintiza interna fil-Bank’ minghajr ma jispjega x’kienet din il-
malintiza interna.

L-Arbitru ma inghatax spjegazzjoni jekk il-kawza tal-kontumacja kienetx wahda
gusta u li setghet tigi evitata.

Ghal dawn ir-ragunijiet, I-Arbitru jiddeciedi li I-provditur tas-servizz huwa kontumaci
u, ghalhekk, ir-risposta li giet ipprezentata tardivament qed titqgies dagslikieku ma
gietx ipprezentata u mhux ser jiehu konjizzjoni taghha.

Pero, kif gie ritenut diversi drabi mill-Qrati taghna, il-kontumacja hija kontestazzjoni
(fn. 3 Per ezempju, Fenici Insurance Agency Ltd. Vs Paul Stoner et, Appell Inferjuri,
22/11/2002) u bl-ebda mod ma jista’ jitqies li I-provditur tas-servizz abbanduna I-
kaz, u I-Arbitru xorta wahda jrid iqis il-kaz dagslikieku ma kienx hemm il-kontumacja
fis-sens li I-ilmentatur xorta jrid jipprova I-kaz tieghu.

Barra minn hekk, il-provditur tas-servizz ser jinghata l-opportunita jipprezenta nota
ta’ sottomissjonijiet fil-konfini tal-kontumacja fi stadju ulterjuri”.

L-Appell
8. Is-socjeta appellanta pprezentat ir-rikors tal-appell taghha fit-2 ta’

Ottubru, 2018, fejn talbet lil din il-Qorti sabiex thassar u tirrevoka d-decizjoni
interokutorja billi tiehu konjizzjoni u tilga’ I-e¢¢ezzjonijiet taghha u tichad it-
talbiet tal-appellat, filwaqt li tirrevoka u thassar id-decizjoni appellata, bl-
ispejjez tal-appell odjern u dawk tal-proceduri arbitrali kontra l-appellat. Is-
socjeta appellanta tghid |i thoss ruhha aggravata bid-decizjoni appellata
ghaliex: (1) I-Arbitru ghamel apprezzament zbaljat tal-ligi meta ddecieda li |-
appellanta kienet kontumaci; (2) I-Arbitru ghamel apprezzament zbaljat tal-ligi

meta laga’ l-ilment minkejja |li permezz tal-poteri investigattivi tieghu huwa
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kien jaf jew kellu jkun jaf dwar il-kuntratt ta’ tranzazzjoni; (3) I-Arbitru ghamel
apprezzament hazin tal-fatti u tal-ligi meta kkunsidra jekk l-appellat kienx

investitur b’esperjenza; (4) I-Arbitru ghamel I-izbalji fil-kalkoli tal-kumpens.

9. L-appellat wiegeb fid-19 ta’ Ottubru, 2018, fejn iddikjara li fl-umli fehma
tieghu d-decizjoni appellata, u anki id-decizjoni interlokutorja, huma gusti u
jimmeritaw konferma minn din il-Qorti ghal dawk ir-ragunijiet li huwa jispjega

fir-risposta tieghu.

10. Permezz tad-digriet taghha tat-23 ta’ Settembru, 2020, din il-Qorti fid-
dawl ta’ dak li jipprovdi ghalih il-para. (e) tas-subartikolu 19(3) tal-Kap. 555,
irrevokat contrario imperio d-digriet taghha, kif diversament preseduta, tas-26
ta’ Ottubru, 2018, u ordnat l-isfilz tan-nota li kienet giet ipprezentata mis-
socjeta’ appellanti fit-18 ta’ Ottubru, 2019, filwaqt li skartat |-ec¢ezzjoni ta’

preskrizzjoni eccepita minnha a tenur tal-para. (f) tal-artikolu 2156 tal-Kap. 16.

Konsiderazzjonijiet ta’ din il-Qorti

11. Din il-Qorti ser tghaddi sabiex tikkunsidra |-ewwel aggravju tas-socjeta
appellanta fejn tissottometti li I-Arbitru ghamel apprezzament zbaljat tal-ligi
meta ddecieda li ghandha titgies bhala kontumaci stante r-risposta tardiva
taghha. Is-soc¢jeta appellanta ssostni li I-Arbitru kien rigoruz fl-applikazzjoni tal-
procedura li jipprovdi ghaliha |-Kap. 555. Dan tghid m’ghamlux fir-rigward ta’
numru ta’ ilmentaturi ohra. Dwar l-istitut innifsu tal-kontumacdja, tirrileva li |-
Kap. 555 kien jonqos li jipprovdi ghal dan I-istitut, izda fl-istess hin dik il-ligi li
kienet tipprovdi ghall-pro¢edura quddiem I-Arbitru ma kinitx taghtih b’mod
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generali |-poter li japplika d-dispozizzjonijiet tal-Kap. 12. Fejn il-legizlatur ried li
jigu applikati r-regoli tal-Kap. 12, is-socjeta appellanta tissottometti |li dan
ghamlu espressament. Tissottometti li b’kuntratt mas-subartikolu 158(10) tal-
Kap. 12, il-Kap. 555 ma kienx jipprovdi ghall-eventwalita li r-risposta ma tkunx
giet ipprezentata fit-terminu stabbilit mill-para. (¢) tas-subartikolu 22(3) tal-
Kap. 555. Imma skont is-subartikolu (8) tal-istess artikolu, I-Arbitru kien
obbligat li josserva r-regoli tal-gustizzja naturali u b’hekk ma jinjorax ir-risposta
tas-soc¢jeta’ appellanti. Tissottometti li hija kienet spjegat quddiem I-Arbitru li
r-risposta tardiva taghha kienet rizultat ta’ malintiza interna li waslet sabiex ir-
risposta giet ipprezentata gurnata tard. Dawn fil-fehma taghha ma kinux
jikkostitwixxu dawk l-estremi kif ikkontempla [-Arbitru fid-decizjoni

interlokutorja.

12. L-appellat jilga’ billi jissottometti li d-dispozizzjonijiet tal-para. (¢) tas-
subartikolu 22(3) tal-Kap. 555 huma cari tassew u fil-kaz odjern is-socjeta
appellanti ma kinitx osservathom u nagset milli tispjega x’kienet il-malintiza

interna li waslet sabiex ir-risposta taghha tigi pprezentata tardivament.

13. llI-Qorti tikkondividi |-fehma tal-Arbitru u tghid |i d-decizjoni
interlokutorja hija wahda tajba. Taghraf li hawnhekk ghandhom jigu applikati
d-dispozizzjonijiet tal-para. (¢) tas-subartikolu 22(3) tal-Kap. 555 |i jaghtu
zmien ta’ ghoxrin jum sabiex tintbaghat ir-risposta lill-Arbitru. Dawn id-
dispozizjonijiet huma cari u inekwivoci u ma jistghux jigu facilment imwarrba,
sakemm ma tirrizultax raguni gusta u valida. Fil-kaz odjern, il-Qorti tikkonsidra
li s-socjeta appellanti ma ressqet |-ebda raguni li tista’ tikkonvinciha li I-Arbitru

ddecieda hazin u bi ksur tal-principji tal-gustizzja naturali.
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14. Ghalhekk il-Qorti ssib li dan [-ewwel aggravju tas-socjeta appellanti fir-

rigward tad-decizjoni interlokutorja, mhuwiex wiehed gustifikat, u tichdu.

15. lzda kif sewwa osserva |-Arbitru, f'dawn i¢-cirkostanzi ta’ kontumacja is-
socjeta appellanti dejjem ikollha I-fakolta li taghmel is-sottomissjonijiet
taghha, u dan skont id-dritt li jaghtiha s-subartikolu 158(10) tal-Kap. 12.
Sahansitra anki s-subartikolu 144(1) tal-istess ligi jaghti d-dritt ghall-appell, u s-
socjeta appellanta fil-kaz odjern ressqet is-sottomissjonijiet taghha quddiem |-
Arbitru u hadet ukoll I-opportunita li tikkontesta mill-gdid I-ilment tal-appellat.
Izda fil-konsiderazzjonijiet taghha dwar l-aggraviji li gieghda tressaq is-socjeta
appellanta, il-Qorti tista’ tistrieh biss fug dawk l|-atti, provi u sottomissjonijiet
ipprezentati mill-appellat, u s-sottomissjonijiet tas-socjeta appellata. Fid-dawl

’

ta’ dan, hi ser tghaddi sabiex tikkonsidra t-tieni aggravju tas-socjeta

appellanta.

16. Ghal dak li jirrigwarda t-tieni aggravju fejn is-socjeta appellanta gieghda
tissottometti li I-Arbitru ghamel apprezzament zbaljat tal-ligi meta laga’ t-talba
tal-appellat nonostante li huwa kien jaf jew seta’ kien jaf dwar il-kuntratt ta’
transazzjoni, tosserva li kopja ta’ dan id-dokument tinsab annessa mar-risposta
tas-soc¢jeta appellanta. L-Arbitru ma talabx l-isfilz tar-risposta tardiva taghha,
izda fl-istess hin iddikjara fid-decizjoni interlokutorja li “..qged titgies
dagslikieku ma gietx ipprezentata u mhux ser jiehu konjizzjoni taghha”. Anki
din il-Qorti ma tistax tiehu konjizzjoni ta’ dak id-dokument li jikkostitwixxi

prova li fugu s-socjeta appellanti gieghda ssejjes dan I-aggravju taghha.
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17. lzda din il-Qorti tosserva li min-naha tieghu l-appellat fir-risposta tieghu
guddiem din il-Qorti ma setax jevita li jaghmel riferiment ghal dan id-
dokument, ghaliex huwa jsejjes I-ilment tieghu fuqu meta jirrileva li ma kienx
thallas I-ammont shih investit. Ghalhekk jghid “Illi jirrizulta li permezz ta’ Form

ta’ Acceptance and Transfer datata 30 ta’ Gunju 2011%, I-appellant hallas 75%

tal-face value tal-investimenti lill-appellat, u mhux |-ammont totali kollu

investit ta’ €31,972.99”.

18.  B’hekk il-Qorti taghraf li m’hemmx kontestazzjoni dwar |-ezistenza tad-
dokument inkwistjoni, u |-kontestazzjoni bejn il-partijiet hija limitata ghan-
natura tad-dokument, fejn Il-appellat jikkontendi aktar tard li ma
jikkostitwixxiex transazzjoni. lzda fuq dan, din il-Qorti kif ser jinghad diga

kellha l-opportunita li tippronunzja ruhha.

19. Sabiex il-Qorti tevita tirrepeti dak kollu li diga’ ntqal fis-sentenza tal-
appell taghha tas-16 ta’ Dicembru, 2019, fl-ismijiet Finco Treasury
Management Limited ghall-kont u benefi¢¢ju tal-Provincjal Maltija tal-
Agostinjani et vs La Valette Funds SICAV p.l.c. et (Appell numru: 23/2018) u i
ghaliha ghamlet riferiment aktar ’il fug f'din is-sentenza, tiddikjara li I-
konsiderazzjonijiet kollha li ghamlet f'dik is-sentenza japplikaw mutatis
mutandis ghal dan l-appell u li m’ghandhiex x’izzid ma’ dak li ntqal fl-

imsemmija sentenza.

2 Enfazi ta’ din il-Qorti.
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Decide

Ghaldagstant, tichad l-appell fejn dan jitlob ir-revoka u t-thassir tad-decizjoni
interlokutorja u tikkonferma l-istess, u ghall-istess ragunijiet li nghataw fis-
sentenza moghtija fis-16 ta’ Dicembru, 2019, minn din il-Qorti, kif
diversament ippreseduta, fl-ismijiet Finco Treasury Management Limited
ghall-kont u benefi¢¢ju tal-Provincjal Maltija tal-Agostinjani et vs. La Valette
Funds SICAV p.l.c. et (Appell numru: 23/2018), tilga’ l-appell mid-decizjoni
appellata u thassar I-imsemmija decizjoni tal-Arbitru tat-12 ta’ Settembru,
2018, filwaqt li tichad l-ilment tal-appellat bl-ispejjez tal-procedura arbitrali

u dawk tal-appell odjern kontrih.

Mogrija.

Onor. Dr Lawrence Mintoff LL.D.
Imhallef

Rosemarie Calleja
Deputat Registratur
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