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Seduta ta’ nhar it-Tlieta, 12 ta’ Jannar, 2021.

Numru 2

Rikors numru 32/2015/2 MCH

Rosario sive Sario Sultana
V.

Avukat Generali u Spettur Louise Calleja

1. Din hi sentenza li titratta appell prin¢ipali mressaq mir-rikorrent u
appell in¢identali mressag mill-intimati mis-sentenza finali tat-30 ta’

Ottubru 2019 li tat il-Qorti Civili, Prim’Awla.

2. Billi din is-sentenza hi konnessa mal-appell deciz illum fl-istess

kawza u li kien jitratta [-ewwel sentenza li tat il-Qorti Civili fit-3 ta’ Ottubru
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2018, a skans ta’ ripetizzjoni I-Qorti taghmel referenza ghall-preliminari li

hemm fdik is-sentenza.

3. Fit-30 ta’ Ottubru 2019 il-Prim’ Awla tal-Qorti Civili (Gurisdizzjoni

Kostituzzjonali) tat sentenza finali dwar il-kumplament tal-ilmenti sollevati

mir-rikorrent u filwaqt illi:

- astjeniet milli tiehu aktar konjizzjoni tat-tieni ilment peress
li l-istess hija materja ta’ fatt li ghad trid tigi deciza mill-
Qorti Kriminali;

- sabet li ma kienx hemm ksur tal-prezunzjoni tal-
innoc¢enza tar-rikorrent;

- sabet li kien hemm ksur tar-reasonable time requirement
biss matul is-sentejn li dam |-Avukat Generali biex ressaq
[-Att tal-Akkuza;

- ma sabitx li fil-kaz odjern sar xi agir li jista’ jitgies bhala
trattament inuman jew degradanti fil-konfront tar-
rikorrent; u li

- sabet li ma hemmx ksur tal-Artikolu 8 tal-Konvenzjoni billi
[-awtoritajiet ma naqsux milli jassistu lir-rikorrent in
maintaining contact with his close family meta huwa

ghamel xi zmien detenut fil-Facilita™ Korrettiva;
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iddecidiet billi sabet li sehhet lezjoni tad-dritt ghal-liberta tal-

persuna tar-rikorrent bi ksur tal-Artikolu 5 tal-Konvenzjoni
Ewropea; sabet ksur tad-dritt ghal smigh xieraq fi zmien
ragjonevoli bi ksur tal-Artikolu 6 tal-istess Konvenzjoni; ¢ahdet it-
talbiet I-ohra tar-rikorrent; u llikwidat I-kumpens dovut lir-rikorrent
ghal-lezjonijiet riskontrati fllammont ta’ €3,000, bl-ispejjez tal-

kawza jingasmu bejn il-partijiet.

4. Ir-rikorrent appella minn parti ta’ dik is-sentenza u talab li tinbidel

inkwantu I-ewwel Qorti:

I. fpagna 14 astjeniet milli tiehu aktar konjizzjoni tat-tieni
ilment dwar theddid waqt it-tehid tal-istgarrija filwaqt li
fpagna 27 c¢ahditha flimkien ma’ whud mill-ilmenti |-
ohra;

il. iddikjarat illi ma kienx hemm ksur tal-presunzjoni tal-
innoc¢enza tar-rikorrent;

ii. ikkonkludiet illi kien hemm ksur tal-Artikolu 6(1) billi kien
hemm dewmien biss ghas-sentejn li fihom I-Avukat
Generali dam biex iressaq l-att ta’ akkuza, kif ukoll
inkwantu kkonkludiet illi r-rikorrent ha sitt snin “biex

Jaghmel uzu shih mir-rimedji li taghtih il-ligi”;
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\2 sabet li ma kienx hemm ksur tad-dritt ghall-protezzjoni
minn trattament inuman u degradanti;

V. sabet li ma kienx hemm ksur tad-dritt ghall-hajja privata
u ghall-hajja tal-familja;

vi.  tat kumpens baxx.

5. Filwaqt li I-intimati appellati wiegbu li I-appell ghandu jkun mi¢hud,

ipprezentaw appell in¢identali mill-istess sentenza ghaliex:

I ma jagblux mal-Ewwel Qorti li hemm lezjoni tal-Artikolu
6 tal-Konvenzjoni Ewropea minhabba dewmien
irragjonevoli fil-proceduri kriminali u dan ghaliex jekk
kien hemm dewmien dan ma giex ikkawzat mill-Istat jew

mill-Qorti izda mir-rikorrent; u

il. I-Ewwel Qorti ma setghetx tippronunzja ruhha li sehhet
lezjoni ta’ I-Artikolu 5 tal-Konvenzjoni Ewropea ghaliex
il-kwistjoni mhix res judicata stante li l-appell mid-

decizjoni tat-3 ta’ Ottubru 2018 ghadu mhux deciz.

Konsiderazzjoni.
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6. Permezz tal-ewwel aggravju jilmenta li I-Ewwel Qorti fpagna 14
astjeniet milli tiehu aktar konjizzjoni tat-tieni ilment dwar theddid waqt it-
tehid tal-istqarrija filwaqt li fpagna 27 ¢ahditha flimkien ma’ whud mill-
ilmenti |-ohra. Jikkontendi li fir-rigward ta’ dan l-ilment I-Ewwel Qorti
kellha ssemmi li kienet ged tastjeni milli tiehu aktar konjizzjoni tieghu u
thalliha mpregudikata biex jiddec¢iedu fuq il-fatti I-gurati matul il-process

tal-guri, izda ma setghetx tichadha wara li astjeniet milli tiddecidiha.

7. L-appellati da parti taghhom wiegbu Ii ma jagblux mal-
interpretazzjoni tal-appellant li fid-decide I-Ewwel Qorti ¢ahdet I-ilment u
dan ghaliex fis-sentenza johrog c¢ar Xxinhuma I-ilmenti i gew

espressament michuda.

8. L-Ewwel Qorti galet:-

“t-tieni ilment: theddida waqt I-interrogatorju

“Ir-rikorrenti ssottometta illi waqgt I-interrogatorju tieghu, I-Ispettur
Louise Calleja galtlu li jekk ma jammettix u jekk jibga' jghid li ma kienx
hati, hija kienet ser tarresta lit-tifla tieghu Antoinette talli ma kienitx galet
il-verita. Ighid li dan wassal biex hu ghamel I-istqarrija pprezentata mill-
Ispettur Louise Calleja. Dan sar bi vjolazzjoni tal-Art. 6(1) tal-
Konvenzjoni Ewropea li jiggarantixxi smigh xieraq, f'kull stadju tal-
proceduri, mill-mument tal-arrest sad-decizjoni finali dwar il-kaz.

“L-intimati wiegbu li I-ilment tar-rikorrent li jirrigwarda theddid waqt I-
interrogatorju diga giet deciza mill-Qorti Kriminali meta giet mitluba
tiddeciedi dwar I|-eccezzjonijiet preliminari li gajjem l-akkuzat. Fil-fatt
permezz tas-sentenza tal-Qorti Kriminali datata 11 ta' Frar 2015 fil-
kawza fl-ismijiet Ir-Repubblika ta' Malta vs Rosario sive Sario Sultana
il-Qorti ippronunzjat ruhha kif gej:
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“F'din l-istess eccezzjoni I-akkuzat gieghed jallega l-illegalita
tal-operat tal-ufficcjal investigattiv I-Ispettur Louise Calleja
minhabba theddid illi allegatment ghamlet fuqg |-akkuza sabiex
jirrilaxxa l-istqarrija. Din hija kwistjoni ta' prova illi tista' tirrizulta
waqt is-smigh tax-xhieda. L-akkuzat irid jiftakar, pero, illi min
jallega jrid jipprova u spetta ghalih biex igib din il-prova
guddiem il-gurati jekk ikun il-kaz, dejjem fuq bazi ta' probabilita
kif id-difiza ghandha d-dritt illi tressaq il-grad tal-provi taghha.

“Fil-fehma ta’ dina I-Qorti I-kwistjoni hawn sollevata dwar il-volontarjeta
tal-istqarrija rilaxxjata hija materja ta’ fatt li qghad trid tigi deciza mill-
Qorti Kriminali. Fil-fatt ir-rikorrent stess fin-nota tieghu fdawn il-
procedura rriserva I-jedd li hu jgajjem din il-kwistjoni, jekk ikun il-kaz.

“Ghaldagstant il-Qorti ged tastjeni milli tiehu aktar konjizzjoni ta’ dina I-
iiment.”

9. Fil-parti dispozittiva tas-sentenza galet:

“... sehhet lezjoni tad-dritt ghall-liberta tal-persuna tar-rikorrent bi ksur
tal-artikolu 5 tal-Konvenzjoni Ewropea; issib ksur tad-dritt ghal smigh
xieraq fi zmien ragonevoli, bi ksur tal-artikolu 6 tal-Konvenzjoni
Ewropea,;

“Tichad it-talbiet I-ohra tar-rikorrenti;

“Tillikwida I-kumpens dovut lir-rikorrent ghal-lezjonijiet riskontrati fl-
ammont ta’ €3,000 (tlett elef euro);

“Spejjez tal-kawza jingasam bejn il-partijiet.”

10. L-Ewwel Qorti astjeniet milli tiehu konjizzjoni ulterjuri ta’ dan I-
ilment ghaliex sabet li I-premessa li fugha tistrieh I-allegata vjolazzjoni
konvenzjonali hija materja ta’ fatt li ghad trid tigi deciza mill-Qorti
Kriminali. Dan necessarjament ifisser li fuq dik il-premessa I-Ewwel Qorti
ma setghet issib I-ebda ksur tal-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni kif jippretendi

r-rikorrent u konsegwentement ma hemm xejn konfliggjenti mill-fatt li fil-
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parti dispozittiva I-Ewwel Qorti ¢ahdet it-talba dwar I-ilment relatat mal-

ksur tal-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni.

11. Ir-rikorrent jallega li gie mhedded mill-intimata appellata waqt I-
interrogazzjoni, fis-sens li kaz li ma jammettix kienet ser tarresta lil bintu
talli ma galitx il-verita’. Pero™ dak l-allegat theddid m’ghandu x’jagsam
xejn ma’ smigh xieraq. Fil-pro¢ess kriminali kull akkuzat ghandu jedd li
jikkontesta l-allegata konfessjoni minhabba allegat theddid. Ghalhekk
m’hemm xejn irregolari bil-mod li iddecidiet I-ewwel Qorti. Dan apparti i
kif osservat fis-sentenza li nghatat illum fl-appell 32/2015/1, il-kwistjoni
dwar l-ammissibilita” tal-istgarrija hi llum sorvolata wara d-digriet li tat il-
Qorti Kriminali fit-23 ta’ Settembru 2020, fl-atti tal-akkuza numru 32/2013

fl-ismijiet Ir-Repubblika ta’ Malta v. Rosario sive Sario Sultana.

12. It-tieni aggravju tar-rikorrent appellant huwa li [-Ewwel Qorti
ddikjarat illi ma kienx hemm ksur tal-presunzjoni tal-innoc¢enza tar-
rikorrent. Ighid li I-ilment tieghu dwar ksur tal-prezunzjoni tal-innocenza
hija bbazata fuq il-fatt illi ghamel 31 xahar ta’ detenzjoni preventiva b’'ta’
I-ingas 11-il xahar minnhom arrest jew detenzjoni illegali, u ghalhekk
dawn jammontaw ghal kastig. Ighid li I-Ewwel Qorti ma afferratx il-punt
illi I-prezunzjoni tal-inno¢enza tirrikjedi li hadd ma jigi mghobbi b’kastig
gabel ma jigi misjub hati u kkundannat. Barra minn hekk, ighid li I-Avukat

Generali ma gab |-ebda prova u ma ressagq l-ebda raguni biex juri li kien
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hemm a genuine requirement of public interest which, notwithstanding
the presumption of innocence, outweighs the rule of respect for individual
liberty laid down in Article 5 of the Convention. Izid inoltre li r-regola
tassattiva li persuna ma ddumx arrestata aktar minn 20 xahar huwa dritt
awtomatiku u safejn |-Artikolu 582(1) tal-Kodi¢i Kriminali jipprovdi mod
iehor ghandu jigi dikjarat inkonsistenti. Jishaq li r-responsabbilta’ ghan-
nuqgas ta’ osservanza ta’ tali ligi li tipprovdi tassattivament ghall-helsien
mid-detensjoni jrid igorrha I-Istat u mhux, kif galet I-Ewwel Qorti ‘ir-
rikorrent ghandu jgorr hafna mir-responsabbilta ghal fatt li huwa ma

harigx bil-bail.’

13. L-appellati ma jikkontestawx li r-rikorrent inzamm arrestat fil-

Facilita™ Korrettiva ta’ Kordin mill-4 ta’ Jannar 2011 sal-31 ta’ Lulju 2013.

Langas ma huwa kontestat li I-Avukat Generali dam sa Dicembru 2013
biex hareg I-Att tal-Akkuza. Ghalhekk, skont I-Artikolu 575(5)(6)(a)(iii) tal-
Kodi¢i Kriminali, I-appellant kien eligibbli ghall-helsien mill-arrest minn
Awwissu 2012. Itennu izda li skont |-Artikolu 582 tal-Kap. 9, il-helsien

mill-arrest seta’ jinghata biss fuq talba tar-rikorrent izda huwa ma ghamel

I-ebda talba f'dan is-sens bejn it-12 ta’ Settembru 2011 u d-29 ta’ Lulju

2013.

14. Dwar dan il-ilment, I-Ewwel Qorti kkunsidrat is-segwenti:
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“Dwar fhiex tikkonsisti dina I-presunzjoni tal-innocenza, |-Qorti tirreferi
ghal kaz Yassar Hussein, 88 19 fejn il-principji generali rilevanti gew
elenkati:

“.. the presumption of innocence enshrined in Article 6 8§ 2 is
one of the elements of a fair criminal trial required by Article 6
8 1. It will be violated if a statement of a public official
concerning a person charged with a criminal offence reflects an
opinion that he is guilty unless he has been proved so
according to law. It suffices, even in the absence of any formal
finding, that there is some reasoning to suggest that the official
regards that person as guilty (see Daktaras v. Lithuania, no.
42095/98, § 41, ECHR 2000-X, and A.L. v. Germany, no.
72758/01, § 31, 28 April 2005). Whether a statement of a public
official is in breach of the principle of the presumption of
innocence must be determined in the context of the particular
circumstances in which the impugned statement was made
(see Daktaras, cited above, § 43). The provision applies even
where the substantive criminal proceedings have ended,
provided that there is a sufficient nexus between the criminal
proceedings and the events in issue (see Sekanina v. Austria,
25 August 1993, § 22, Series A no. 266-A). In such
circumstances, the question is whether the trial judge relied on
suspicions as to the applicant’s innocence after the applicant
had been acquitted (ibid., 8§ 30; see also Moody v. the United
Kingdom, no. 22613/93, Commission’s report of 16 October
1996, unpublished, and D.F. v. the United Kingdom, no.
22401/93, Commission decision of 24 October 1995,
unreported, which both concerned Practice Directions on the
making of defendants’ costs orders).

“Fil-kaz in ezami mill-atti jirrizulta Ii mkien fdawk il-proceduri ma saret
xi dikjarazzjoni li r-rikorrent kien hati tal-akkuzi migjuba kontrih.

“I-fatt Ii 1-Qorti cahdet it-talbiet tar-rikorrent ghal ghoti tal-liberta
provvisorja diversi drabi ma jfissirx li I-Qorti kisret id-dritt tal-akkuzat
ghal presunzjoni tal-innocenza. Kif gie deciz fil-kaz Hauschildt vs
Denmark:

“The mere fact that a trial judge or an appeal judge has also
made pre-trial decisions in the case, including those
concerning detention on remand, cannot be held as in itself
justifying fears as to his impartiality.

“*Kwantu ghal fatt li r-rikorrenti nghata bail meta kienu ghaddew I-
ghoxrin xahar previst mill-Kodici Kriminali [-Qorti tirreferi ghas-sentenza
tal-Qorti ta” Strasbourg tat-28 ta” Gunju 2006 fil-kawza Kubicz vs
Poland fejn inghad hekk:
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“The question whether a period of detention is reasonable
cannot be assessed in the abstract but must be considered in
each case according to its special features. Continued
detention can be justified in a given case only if there are
specific indications of a genuine requirement of public interest
which, notwithstanding the presumption of innocence,
outweighs the rule of respect for individual liberty laid down in
Article 5 of the Convention.

“Fil-kaz Mikalauskas vs Malta (Application no. 4458/10) il-Qorti
Ewropeaa qalet hekk f'dan ir-rigward:

“1. According to the Court’s case-law, the presumption under
Article 5 is in favour of release (see Bykov v. Russia (GC), no.
4378/02, § 61, 10 March 2009). It falls in the first place to the
national judicial authorities to ensure that, in a given case, the
pre-trial detention of an accused person does not exceed a
reasonable time. To this end they must examine all the facts
arguing for or against the existence of a genuine requirement
of public interest justifying, with due regard to the principle of
the presumption of innocence, a departure from the rule of
respect for individual liberty and set them out in their decisions
dismissing the applications for release

“Fil-kaz inezami kien hemm ragunijiet validi ghaliex |-Avukat Generali
kien ged jipponi t-talbiet tar-rikorrent ghal liberta’ provvisorja, izda meta
ghaddhew |-ghoxrin xahar, r-rikorrent kellu dritt li jinghata I-liberta
provvisorja skond il-ligi. 1zda r-rikorrent ma hax il-passi necessarji biex
jitlob il-liberta provvisorja. Skond il-ligi I-Qorti ma setghetx min rajha
takkordalu I-liberta provvisorja jekk mhux wara li jsir rikors ghal dak I-
iskop. L-Art. 582(1) tal-Kodici Kriminali jipprovdi li:

“1-Qorti ma tistax ex officio taghti |-helsien mill-arrest taht
garanzija, meta dan il-helsien ma jitolbux l|-imputat jew I-
akkuzat.

“‘Ghalkemm, kif gia deciz fis-sentenza preliminari ta’ din il-Qorti,
teknikament inkiser id-dritt tal-rikorrent ghal liberta provviorja taht I-
Artikolu 5 billi kien ghadda z-zmien, izda dana ma jfissirx
necessarjament li b’dagshekk kien inkiser ukoll id-dritt ghal presunzjoni
tal-innocenza jew li r-rikorrent kien ged jigi dikjarat hati tal-akkuzi
dedotti kontra tieghu. Ir-rikorrent ghandu igorr hafna mir-responsabilita
ghal fatt li huwa ma harigx bil-bail. Hu baqa’ inattiv u ma talabx lill-Qorti
ghal bail meta ghaddew |-ghoxrin xahar. Ghalhekk ma kienx hemm ksur
tal presunzjoni tal-innocenza tar-rikorrent.’

15. Fl-ewwel sentenza li nghatat illum (appell numru 32/2015/1) din il-

Qorti diga™ tat il-fehma taghha dwar I-artikoli applikabbli tal-Kodici

10
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Kriminali. Dak li huwa rilevanti fil-kuntest ta’ dan l-aggravju huwa Ii kien
hemm ksur tal-Artikolu 5(3) tal-Konvenzjoni meta r-rikorrent inzamm
arrestat ghal perjodu ta’ kwazi sena iktar mill-massimu ta’ detenzjoni
preventiva mahsuba fil-Kodi¢i Kriminali. Stabbilit li r-rikorrent kellu I-
fakolta™ li jitlob il-helsien mill-arrest sa minn Awwissu 2012 u |i I-
prosekuzzjoni ma mxietx bid-diligenza rikjesta meta halliet lill-appellant
taht kustodja preventiva ghal 31 xahar, irid jigi meqjus jekk il-11-il xahar
ta’ detenzjoni preventiva oltre I-ghoxrin xahar prevvisti mil-ligi tammontax
ghal ‘piena’ u konsegwentement ghall-ksur tal-prezunzjoni tal-inno¢enza

kif allegat mill-appellant.

16. L-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea jipprovdi kif gej:

“(2) Kull min ikun akkuzat b’reat kriminali ghandu jigi meqjus li
Jkun innoc¢enti sakemm ma jigix pruvat hati skont il-ligi.”

17. B’dan, il-Qorti Ewropea tifhem:

“93. Article 6 § 2 safeguards the right to be “presumed innocent
until proved guilty according to law”. Viewed as a procedural
guarantee in the context of a criminal trial itself, the presumption
of innocence imposes requirements in respect of, inter alia, the
burden of proof ... ; legal presumptions of fact and law ...; the
privilege against self-incrimination ...; pre-trial publicity ...; and
premature expressions, by the trial court or by other public
officials, of a defendant’s guilt ... (Allen v. The United Kingdom,
[GC] (Application no. 25424/09) 12 July 2013)” (Enfasi tal-Qorti)

18. 1I-Qorti hi ghalhekk tal-fehma li s-sejbien ta’ lezjoni taht I-Artikolu

5(3) tal-Konvenzjoni ma jdibx awtomatikament mieghu I-lezjoni tal-

Artikolu 6(2) tal-istess Konvenzjoni ukoll. Fi¢-¢irkostanzi odjerni, il-fatt li

r-rikorrent appellant kellu d-dritt jinheles mill-arrest qabel ma

11
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effettivament inghata I-helsien mill-arrest ma jistax jinftiehem li die lez id-
dritt tieghu li jigi prezunt innoc¢enti ladarba fil-kuntest tal-guri li ghad irid
jaffa¢c¢ja, dan il-fatt m’hu se jkollu I-ebda riliev fuq |-prezunzjoni tal-
inno¢enza tieghu. Ir-rikorrent kien u ghadu prezunt innoc¢enti. M’hemm I-
ebda dikjarazzjoni li hu hati. Evidentement baga’ arrestat mhux ghaliex
iI-Qorti kkunsidratu bhala hati tal-akkuzi izda minhabba li hadd ma nduna,

inkluz ir-rikorrent, li kien ghadda t-terminu statutorju kontemplat mil-ligi.

19. Inoltre, dwar I-allegazzjoni li I-perjodu ta’ arrest preventiv ta’ 31-il
xahar jammonta ghal piena, jigi mtenni li kien ir-rikorrent stess li nagas
milli jaghmel uzu mid-dritt li taghtu I-ligi sabiex jinheles mill-arrest wara
20 xahar. Ghalkemm il-prosekuzzjoni nagset meta baqgghet passiva wara

li ghadda dak il-perjodu, jibga’ il-fatt li meta fid-29 ta’ Lulju 2013 I-

appellant talab il-helsien mill-arrest, il-prosekuzzjoni ma opponietx u |-

Qorti lagghet it-talba tieghu. Ghalhekk m’huwiex il-kaz li kien prezunt hati

kif allega.

20. Gnhalhekk, dan |-aggravju hu mi¢hud ukoll.

21. Permezz tat-tielet aggravju r-rikorrent jilmenta wkoll mill-fatt Ii I-

Ewwel Qorti kkonkludiet illi kien hemm ksur tal-Artikolu 6(1) tal-

Konvenzjoni billi kien hemm dewmien biss ghas-sentejn i fihom I-Avukat

12
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Generali dam biex iressaq |-Att ta’ Akkuza filwaqt li kkonkludiet illi r-

rikorrent ha sitt snin “biex jaghmel uzu shih mir-rimediji li taghtih il-ligi”.

22. L-ilment tar-rikorrent fir-rikors promotur kien minhabba dewmien
eccessiv waqt il-kumpilazzjoni (ara |-ewwel paragrafu ta’ fol. 4) u
minhabba li kien mizmum arrestat matul dak il-perjodu. lllum ir-rikorrent
gieghed jilmenta minn dak li jirreferi ghalih bhala dewmien ta’ sitt snin
minhabba dak |i ddeskriva bhala decizjonijiet zbaljati u hziena fil-ligi li
hadet il-Qorti Kriminali (ara fol. 8 tar-rikors tal-appell). lIment differenti

minn dak tar-rikors promotur.

23.  Jirrizulta li r-rikorrent kien tressaq b’arrest fl-4 ta’ Jannar 2011 u I-
att tal-akkuza hareg fis-16 ta’ Dicembru 2013, ¢ioe™ kwazi tliet snin wara.
Ir-rinviji mill-Avukat Generali bdew fit-23 ta’ Jannar 2012. Fis-seduta tad-
29 ta’ Ottubru 2013 |-uffi¢jal prosekutur iddikjarat “... b’mod defenittiv li

m’ghandhiex provi ohra xi tressaq”.

24. ll-konsiderazzjonijiet tal-Ewwel Qorti fuq dan l-ilment kienu s-
segwenti:
“lli sabiex jigi determinat jekk id-dewmien kienx dovut minhabba I-
imgieba tal-partijiet jew minhabba xi nugqas tal-awtorita gudikanti, iridi
jigi ezaminat I-iter processwali kollu. II-Qorti ezaminat il-process
kriminali u minnu jirrizulta s-segwenti:

“I-komplessita tal-kaz

“Ir-rikorrent kien gie akkuzat bir-reat ta' stupru, korruzzjoni ta'
minorenni, sekwestru ta' persuna u attentat vjolenti ghall-pudur ta' bintu

13
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Antoinette Sultana. Fil-fehma ta’ dina I-Qorti I-kawza penali ma kienitx
tipprezenta xi komplessita partikolari; ma kienx hemm xi numru kbir ta’
xhieda xJjittellghu u I-ligi hija cara.

“I

s-sehem tal-awtoritajiet relevanti
‘i jirrizulta li I-Prosekuzzjoni ghalget il-provi taghha fi zmien sena mill-
prezentata. Il-kawza bdiet fl-4 ta’ Jannar 2011 u [|-Prosekuzzjoni
iddikjarat li kien hemm prima facie kaz fil-28/01/2011 u li ma kellhiex
aktar provi fil-14 ta’ Dicembru 2011.

‘Meta I-Avukat Generali rceva l-atti u beda jitlob proprogi biex ikun jista
jipprezenta |-Att ta’Akkuza. Hu beda jitlob proprogi fil-23/01/2012 u
baqa’ sejjer hekk sakemm I-att ta’ akkuza gie pprezentat fil-16/12/2013.
L-Avukat Generali dam sentejn biex jipprezenta |-att ta’ akkuza wara li
I-prosekuzzjoni ddikjarat li ma ghandhiex provi.

“L-imgieba ta' min iressaq I-ilment

“Fit-3 ta’ Settembru 2013 ir-rikorrenti kien beda jilmenta dwar dewmin
da parti tal-Avukat Generali biex johrog |-att ta’ akkuza u fil-21/10/13
ipprezenta rikors biex issir referenza kostituzzjonali. Fil-16/12/2013 I-
att ta’ akkuza gie pprezentat mill-Avukat Generali u fil-11/02/2015
inghata sentenza fug eccezzjonijiet preliminari u I-Qorti ddikjarat ukoll
li I-lmenti kostituzzjonali mressqga mir-rikorrent kienu frivoli u vessatoriji.
Fil-27/04/2015 ir-rikorrent ipprezenta rikors kostituzzjonali odjern li
beda jinstemgha fit-30/06/2015. Ir-rikorrent talab lil Qorti Kriminali biex
il-guri jigi differit sakemm tigi deciza |-kawza kostituzzjonali izda I-guri
gie appuntat ghas-07/11/2016. Kienet saret talba biex il-guri jigi
pospost u t-talba giet eventwalment milqugha. Fit-03/10/2018 inghatat
decizjoni preliminari minn dina [-Qorti Kostituzzjonali li giet appellata
mir-rikorrent u l-appell gieghed ghat-trattazzjoni. Il-kawza penali
geghda ukoll soggetta biex jinghata degriet.

“lli mill-atti ghalhekk jirrizulta l ghalkemm |-att ta’ akkuza gie pprezentat
fil-21/10/2013 bl-agir tar-rikorrent illum il-guri ghadu ma nstemghax u
sa issa diga ghaddew sitt snin.

“Skond il-kazistika tal-Qorti ta’ Strasburgu “Only delays attributable to
the state may justify a find of failure to comply with the ‘reasonable time’
requirement (Proszak vs Poland). An applicant in principle cannot have
it held against him that he has made full use of the procedures available
to him under domestic law to pursue his defence (Eckle vs Germany u
Erkner and Hofauer vs Austria, § 68)). An applicant is not required
actively to co-operate with the judicial authorites but nonetheless his
conduct may be taken into account as an objective factor for which the
Goverment is not responsible (Eckle vs Germany). Some time-wasting
or dilatory conduct will not prevent a violation where it does not
contribute substantially to the overall length of proceedings (Kudla vs
Poland).
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“Ni fil-kkaz in ezami I-Qorti tirravvisa li kien hemm dewmien mhux
ragjonevoli fir-rigward tas-sentejn li I-Avukat Generali dam biex iressaq
l-att ta’ akkuza. In kwantu ghal-proskuzzjoni dina mexxiet il-kaz bil-mod
I-aktar spedit u ghalget il-provi taghha fi zmien sena. Is-sitt snin li ha r-
rikorrent biex ghamel uzu shih mir-rimedji li taghtih il-ligi mhux
responsabbili ghalihom l-istat.”

25.  Fir-rikors tal-appell ir-rikorrent ilmenta li sitt snin inhlew minhabba

allegati decizjonijiet hziena tal-Qorti Kriminali u abbuz tal-process

Judizzjarju da parti tal-Avukat Generali. Jishaq li huwa agixxa ‘skont il-

binarji korretti izda gie diraljat’.

26. ll-Qorti tosserva kif ghalkemm il-guri kien appuntat, ir-rikorrent
talab li I-proceduri kriminali jkunu differiti sine die pendenti I-ezitu tal-
kawza kostituzzjonali. B’dagshekk il-Qorti m’hijiex tlum lir-rikorrent, izda
jibga’ I-fatt li hu stess ma riedx li jitkomplew il-pro¢eduri kriminali gabel
tinghata sentenza finali fil-kawza kostituzzjonali. Jirrizulta Ii fl-4 ta’
Ottubru 2017 il-Qorti Kriminali iddikjarat li kienet tal-fehma li ghall-ahjar
amministrazzjoni tal-gustizzja, il-process kriminali ghandu jistenna l-ezitu
tal-kawza kostituzzjonali. Meta |-ewwel Qorti tat I-ewwel sentenza fit-30
ta’ Ottubru 2018 u I-Avukat Generali talab li I-guri jerga’ jkun appuntat, ir-
rikorrent oggezzjona. Fatt li jikkonferma kemm ir-rikorrent ried li fdak I-
istadju ma jsirx il-guri. Sahansitra kien hemm okkazjoni wkoll fejn gie
sospiz is-smigh tal-guri minhabba li kien ixxandar xi taghrif dwar il-kaz.
Ghalhekk m’huwiex gust li r-rikorrent jipponta subghajh lejn dak i

jiddeskrivi bhala zbalji tal-Qorti Kriminali u jsostni li inhlew sitt snin.
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27. Ir-rikorrent ghamel uzu mir-rimediji li kienu jispettaw lilu u I-Qorti
Kriminali iddecidiet. Min-naha I-ohra I-Avukat Generali kellu kull dritt |i
jiddefendi |-kaz tieghu. Ghalhekk, it-trapass ta’ zmien fir-rigward jirrizulta
gustifikat u ma jistax jigi mputat lill-intimati appellati semplicement ghaliex
ir-rikorrent ma jagbilx mad-decizjonijiet tal-Qorti Kriminali jew mal-

pozizzjoni li assuma I-Avukat Generali.

28. Ghalhekk tichad l-aggravju.

29. Permezz tar-raba’ aggravju r-rikorrent jilmenta mill-fatt li I-Ewwel
Qorti sabet li ma kienx hemm ksur tad-dritt ghall-protezzjoni minn

trattament inuman u degradanti.

30. Wara li rreferiet ghall-gurisprudenza tal-Qorti Ewropea fir-rigward
u x-xhieda in atti, I-Ewwel Qorti kkonkludiet li:-

“... I-Awtoritajiet imxew fil-parametri tal-ligi u mal-ewwel irrikonoxxew li
r-rikorrent ibghati minn diversi problemi medici u li ghandu bzonn kura
kontinwa u fil-fatt din il-kura nghata, Ghalhekk il-Qorti ma ssibx li fil-kaz
odjern sar xi agir li jista’ jitqgies bhala trattament inuman jew degradanti
fil-konfront tar-rikorrent.”

31. L-appellantjilmenta izda li dan ma kienx il-punt tieghu. L-argument
ewlieni tieghu kien izda li ‘meta ragel isofri minn diversi forom ta’ mard,

Jithalla I-habs ghal tant zmien, bi ksur tal-ligi kriminali, mifrud mill-familja
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tieghu, ikun vittma ta’ umiljazzjoni u telf ta’ dinjita’ u trattament inuman u

degradanti.

32.  Fir-rikors promutur I-ilment tar-rikorrent jagra hekk:

‘Ir-raba’ ilment: trattament inuman u degradanti

‘1l minkejja li "il-partijiet ged jagblu li I-imputat huwa sofferenti rninn
kundizzjoni kardijaka, diabete, pressjoni gholja u cholesterol gholi"
(pagna 8 tal-process) u ghadda minn operazzjonijiet tal-qalb, il-Pulizija
u I-Avukat Generali dejjem opponew il-helsien mill-arrest, u bagghu
jirrezistu li huwa jinheles mill-arrest ghal 31 xahar, minn Jannar 2011
sa Settembru 2013.

“B'hekk I-esponent kellu jsofri tbatija kbira fil-habs, waqt li d-drittijiet
tieghu ma kienux geghdin jigu rispettati. Fil-habs I-esponent ma setax
jircievi t-trattament mediku li kien jehtieg u sahhtu marret lura. Dan
jikkostitwixxi trattament inuman u degradanti bi vjolazzjoni tal-Art. 3 tal-
Konvenzjoni Ewropea.” (Enfasi tal-Qorti)

33. Isegwi minn dan li I-Ewwel Qorti fehmet sew I-ilment tar-rikorrent,
u ddecidiet dwaru. L-ilment originali tar-rikorrent hu bazat fuq I-
allegazzjoni li ghandu mard kroniku u li ghall-perjodu ta’ 31 xahar minn
Jannar 2011 sa Settembru 2013 “.... il-Pulizija u I-Avukat Generali dejjem
opponew il-helsien mill-arrest”. Dak li allega r-rikorrent m’huwiex
fattwalment korrett. Wara |i skadew I-ghoxrin xahar [-intimati qatt

m’opponew ghall-helsien tar-rikorrent tant garanzija.

34. Gnhal dak li jikkon¢erna kura medika li r-rikorrent ir¢ieva fil-Facilita®

Korrettiva ta’ Kordin, m’hemmx provi li ma nghatax il-kura li kellu bzonn.
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35. Kull persuna li tinsab il-habs taht arrest preventiv u ged tikkontesta
I-akkuzi kontriha tista’ targumenta li ged tigi mifruda mill-familja taghha,
umiljata u mnezza’ mid-dinjita’ taghha. Izda I-Istat ghandu I-obbligu
iressag persuni quddiem il-gustizzja meta jkun hemm suspett ragjonevoli

li kkommettew reat kriminali.

36. L-Artikolu 3 tal-Konvenzjoni Ewropea jipprovdi li:
“Aadd ma ghandu jkun assoggettat ghal tortura jew ghal trattament jew
piena inumana jew degradanti”.
37. L-awturi Harris, O’ Boyle & Warbrick f ‘Law of the European
Convention on Human Rights™ jikkwotaw Qurisprudenza tal-Qorti
Ewropea li tghid:

“lll treatment ‘must attain a minimum level of severity’ if it is to amount
to inhuman treatment contrary to Article 3. In particular, it must ‘cause
either actual bodily harm or intense physical or mental suffering’.
Where relevant, the suffering caused must ‘go beyond that inevitable
element of suffering’ that results from a ‘given form of legitimate
treatment or punishment.”
38. F’dan il-kaz, il-Pulizija pprocediet bl-investigazzjoni taghha fir-
rigward tar-rikorrent abbazi ta’ dak li irrapportat bintu. Wara li r-rikorrent
innifsu ghamel stgarrija, tressaq il-Qorti u mbaghad ittiehed il-Facilita
Korrettiva ta’ Kordin. Hu minnu li ghamel kemm-il darba talbiet sabiex

jinghata I-helsien mill-arrest taht garanzija. Pero™ kull talba saret fi zmien

meta kienu ghadhom m’ghaddewx I-20 xahar. Meta fid-29 ta’ Lulju 2013

! Tieni edizzjoni, p. 75.
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l-appellant talab i jinghata I-helsien mill-arrest, dik it-talba intlaqghet

minnufih.

39. Mhemm Il-ebda prova li matul il-perjodu Ii r-rikorrent kien
fdetenzjoni fil-Facilita™ Korrettiva ta’ Kordin, kien gieghed jinzamm
fkundizzjonijiet li ma jirrispettawx id-dinjita’ tal-bniedem jew i I-
kundizzjonijiet medi¢i tieghu gew traskurati. Langas m’hemm prova li r-

rikorrent ma nghatax il-kura medika li kellu bzonn.

40. Ghaldagstant, I-aggravju hu mi¢hud.

41. ll-hames aggravju tal-appellant hu dwar dik il-parti tas-sentenza li
kkonkludiet li ma kienx hemm ksur tad-dritt ghall-hajja privata u ghall-

hajja tal-familja.

42. L-Artikolu 8 tal-Konvenzjoni Ewropea jipprovdi li:-

‘(1) Kulhadd ghandu d-dritt ghar-rispett tal-hajja privata tieghu u tal-
familja tieghu, ta' daru u tal-korrispondenza tieghu.

“2) Ma ghandux ikun hemm indhil minn awtorita pubblika dwar |-
ezercizziu ta' dan id-dritt hlief dak li jkun skont il-ligi u li jkun mehiieg
f'socjeta demokratika fl-interessi tas-sigurta nazzjonali, sigurta
pubblika jew il-gid ekonomiku tal-pajjiz, biex jigi evitat id-dizordni jew
[-eghmil ta' delitti, ghall-protezzjoni tas-sahha jew tal-morali, jew ghall-
protezzjoni tad-drittijiet u libertajiet ta' haddiehor.” (Enfasi tal-Qorti)

43. ld-decizjoni tal-prim’istanza f'dan ir-rigward hija s-segwenti:

“It-tieni paragrafu ta’ dan l-artikolu jaghmel eccezzjonijiet fejn tali ndhil
ma jitgiesx bi ksur tal-jedd ghall-hajja privata jew tal-familja ta’ dak li
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jkun. L-artikolu 8 pero jitfa’ fuq I-1stat id-dmir ta’ azzjoni pozittiva biex
jara li tabilhagq ikun hemm harsien tal-jedd mahsub fl-artikolu 8.
Ghalhekk mhux kull indhil huwa projbit sakemm ikun joqghod mal-
ghanijiet mahsuba fl-artikolu 8(2) tal-Konvenzjoni u jkun indhil
maghmul b’mod proporzjonat ma’ dawk I-ghanijiet.

“Fil-kaz in ezami I-logotenent Elenio Galea, xehed li r-rikorrent kellu
kemm contact kif ukoll non contact visits mal-familja. Non-contact
visits isiru kuljum bejn it-Tnejn u I-Gimgha bejn 9.00am u 11.30am u
bejn is-2.00pm u 3.30pm; fir-rigward ta’ contact visits hemm tnejn fil-
gimgha, pero I-hin irid jigi bbukkjat. Lir-rikorrent kienet tmur tarah il-
mara, it-tifel u t-tifla tieghu. Hemm dokumenti i juru i I-contact visits li
kienu jsiru b’mod regolari. Fil-kaz ta’ non-contact visits, ikun hemm
hgiega bejn il-prigunier u min ged izuru, fil-kaz ta’ contact visists, dawn
isiru f'sala u I-persuni ikunu fuq I-istess mejda. Ilkun hemm ufficjali tal-
habs jissorveljaw dak li jkun ged jigri.

“Marion Sultana, bint ir-rikorrent, xehdet li kienu jmorru jaraw lil daddy
il-habs kuljum, mentri Maria Sultana, martu, tghid li kienu jaghmlu
zmien li ma setghux jaraw lir-rikorrent il-habs ghax kien hemm
oggezzjoni. Ir-rikorrent xehed li meta kien il-habs ghal bidu ma kienux
hallewh jara lil tal-familja imbaghad beda jarahom fi granet mal-mejda
u ohrajn mill-hgiega. Hu dam hdax il-xahar ma jara lit-tfal.

“Fuqg dana I-punt is-Supretendent Louise Calleja ddikjarat (ara fol.
279) li r-rikorrenti gie arrestat u akkuzat talli abbuza sesswalment lil
bintu. Ghalhekk sabiex ma jkunx hemm intralc tal-provi u ghal ahjar
amministrazzjoni tal-gustizzja hi ma kinitx sabet oggezzjoni li I-mara
tar-rikorrent u xi familjari ohra biss ikunu jistghu jzuruh gewwa I-
Facilita Korrettiva ta’ Kordin. ll-mara tar-rikorrent gatt ma talbitha biex
taghtiha permess sabiex ir-rikorrenti ikun jista’ jara lill-uliedu. Inotre
rrilevat li dawn it-tip ta’ permessi jigu awtorizzati mill-Qorti u mhux
minnha.

“Fil-fehma tal-Qorti I-interferenza fil-hajja familjari tar-rikorrent kienet
gustifikata taht it-tieni paragrafu tal-Artikolu 8. L-interferenza kienet
ibbazata fuq il-ligi u kellha I-iskop legittimu li tara li ma jkunx hemm
intralc tal-provi u tal-amministrazzjoni tal-gustizzja fejn fdan il-kaz ir-
rikorrenti hu akkuzat li abbuza sesswalment lil bintu stess. Kuntatti
mal-familja kien hemm regolarment, kemm bil-contact kif ukoll bil-non-
contact visits. Fir-rigward tal-fatt li r-rikorent dam xi xhur biex ikollu
visits minn xi uliedu, r-raguni kienet minhabba li r-reat li bih ir-rikorrenti
kien akkuzat jinvolvi allegat abbuz sesswali ta’ wahda minn uliedu, u
s-Supt. Calleja galet ukoll li ma kinitx saret talba specifika ghal dak il-
ghan.

“Ghalhekk fil-fehma tal-Qorti [-awtoritajiet ma nagsux milli jassistu lir-
rikorrent in maintaining contact with his close family meta hu ghamel
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xi zmien detenut fil-Facilita Korrettiva. Konsgwentement ma hemmx
ksur tal-Artikolu 8 tal-Konvenzjoni.”

44. Ir-rikorrent appellant jikkontendi hawn ukoll li I-Ewwel Qorti ma

afferratx sewwa n-natura tal-ilment. Ighid li awtomatikament detenzjoni

illegali ggib vjolazzjoni tad-dritt ghall-hajja privata u ghall-hajja tal-familja,

diment Ii jkun hemm firda mill-bgija tal-familja.

45. Ta’ riljev ghal din il-ilment huwa s-subinciz (2) tal-Artikolu 8 tal-
Konvenzjoni ‘| fuq citat li jghid li ‘Ma ghandux ikun hemm indhil minn
awtorita pubblika dwar I-ezercizzju ta' dan id-dritt hlief dak li jkun skont il-
ligi ...". Skont il-gurisprudenza tal-QEDB:

“64. The Court reiterates that it has consistently held that the
expression “in accordance with the law” requires firstly that the
impugned measure should have a basis in domestic law, but also refers
to the quality of the law in question, requiring that it be accessible to
the persons concerned and formulated with sufficient precision to
enable them — if need be, with appropriate advice — to foresee, to a
degree that is reasonable in the circumstances, the consequences
which a given action may entail.” (Ozdil and Others v. The Republic of
Moldova, (Application no. 42305/18) 11 June 2019)”

46. Jigi mtenni |i fdan il-kaz, il-Pulizija pprocediet abbazi ta’
informazzjoni inkriminanti serja li giet mahlufa minn bint ir-rikorrent
appellant stess liema allegazzjonijiet gew minnu ammessi fi stgarrija |i

huwa ta lill-Pulizija. Qabel ma hareq I-Att tal-Akkuza kontrih, I-appellant

gatt ma kkontesta l-istgarrija tieghu. It-talbiet li ghamel sabiex jinghata I-

helsien mill-arrest u li gew michuda, kienu saru kollha gabel skadew 1-20

xahar.
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47. Meta fid-29 ta’ Lulju 2013 ipprezenta rikors b’talba sabiex jinghata
I-helsien mill-arrest, dik it-talba intlagghet minghajr ebda diffikulta.
M’hemmx dubju li kif ghaddew I-20 xahar ma kien hemm xejn x'izomm
lir-rikorrent milli jipprezenta rikors iehor ghall-helsien taht garanzija. L-
argument tad-difensur tieghu li sa dak iz-zmien kien gata’ qalbu ghaliex
il-qorti ripetutament kienet ¢ahditlu t-talba, m’huwiex konvin¢enti meta
tqis li skont il-ligi ordinarja f'dak I-istadju kellu bilfors jinghata |-helsien

mill-arrest.

48. Din il-Qorti diga” esprimiet ruhha fis-sens illi m’huwiex il-kaz li fi¢-
cirkostanzi kien hemm ksur ta’ disposizzjoni tal-Kodi¢i Kriminali. Ir-
rikorrent kellu jaghmel it-talba ghall-helsien mill-arrest u effettivament,
meta huwa ressaq rikors f'dak is-sens wara li kien ghadda t-terminu

prefiss, it-talba tieghu giet milqugha minnufih.

49. Min-naha l-ohra I-Qorti hi tal-fehma li I-Istat ghandu obbligazzjoni
pozittiva li jizgura li fl-istadju tal-pre-trial, persuna ma tibgax detenuta iktar
mit-terminu stipulat fil-Kodi¢i Kriminali. Ghalkemm m’hemmx prova i r-
rikorrent baga’ jinzamm fdetenzjoni minhabba mala fede tal-awtoritajiet,
ir-ragunament tal-Qorti japplika wkoll fejn l-awtoritajiet jibqghu passivi

ghal dak il-fatt.
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50. Il-fatt jibga’ li matul dawk il-hdax-il xahar ir-rikorrent kien
fdetenzjoni meta suppost kien inghata I-helsien mill-arrest. Dan wassal li
ghal dak il-perjodu ma kienx qieghed jghix mal-familja tieghu u

irrispettivament mill-fatt li xorta kien hemm xi forma ta’ kuntatt.

51. Ghaldagstant, il-qQrti tikkonkludi Ii kien hemm ksur tal-artikolu 8
tal-Konvenzjoni Ewropea ghall-perjodu minn meta skada t-terminu ta’
ghoxrin xahar skont I-Art. 575(5) tal-Kodic¢i Kriminali. Madankollu I-Qorti
jidhrilha li dikjarazzjoni ta’ ksur ta’ jedd hi bizzejjed fi¢-cCirkostanzi u
m’hijiex ser tiffissa kumpens ghal dan il-ksur meta tikkunsidra li kull ma
kellu jaghmel ir-rikorrent kien li jipprezenta rikors ghall-helsien mill-arrest

hekk kif skadew I-ghoxrin xahar.

52. Is-sitt aggravju jirrigwarda l-ammont ta’ kumpens likwidat mill-
ewwel Qorti. L-appellant jilmenta li minkejja sejbien ta’ ksur tal-Artikoli 5
u 6 tal-Konvenzjoni, I-Ewwel Qorti llikwidat il-kumpens fis-somma ta’
€3,000 minghajr l-ebda indikazzjoni ta’ kif waslet ghal din is-somma.
Ighid li kieku huwa gie rilaxxjat wara 20 xahar kien ikun jista’ jahdem

imqgar bil-paga minima nazzjonali.

53. Fl-ewwel lok, meta l-appellant gie arrestat kien ilu hames snin ma

[ahdimx u jirregistra. F’kull kaz, il-proc¢eduri kriminali kontra r-rikorrent

appellant ghadhom iridu jinstemghu. Ghalhekk f'dan il-kaz ghad hemm
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il-possibilta’ li [-appellant jinsab hati tal-akkuzi dedotti kontrih. F’dik I-

eventwalita’, skont I-Artikolu 22 tal-Kap. 9, kull perjodu ta’ detenzjoni

preventiva li huwa ghamel titgies bhala parti miz-zmien ta’ prigunerija jew

detenzjoni taht il-kundanna tieghu.

54. ll-partijiet jagblu li fil-kaz tar-rikorrent japplika I-Artikolu 575(6)(a)(iii)
tal-Kap. 9 li jikkon¢erna reati li jgorru piena ta’ prigunerija ta’ disa’ snin
lew aktar. Ifisser dan li I-piena li potenzjalment jista’ jigi soggett ghaliha
l-appellant jekk jinstab hati tal-akkuzi dedotti kontrih hija ferm itwal mill-
31 xahar li dam farrest preventiv. Konsegwentement, jekk jinstab hati,
iI-31 xahar shah jitnagqqsu mill-piena u l-appellant ma huwa ser ikun
ghamel ebda perjodu ta’ detenzjoni aktar minn dak li ghalih jista’ jigi

kkundannat.

55. Fic¢-¢irkostanzi, tenut kont tal-incertezza dwar I-ezitu tal-proceduri
kriminali kontra l-appellant li fdan I-istadju ghadu gieghed jistenna li
jghaddi minn uri, il-kumpens iffissat mill-Ewwel Qorti huwa wiehed
ragjonevoli. Dan apparti I-fatt li ma kien hemm xejn x’izomm lir-rikorrent
milli hekk kif skadew I|-ghoxrin xahar, jipprezenta rikors ghall-ghoti tal-
helsien mill-arrest b’garanzija u f'liema kaz bil-ligi kien jinghatalu. Talba li

ghamel biss hdax-il xahar wara.

L-Appell In¢identali tal-intimati mid-decizjoni tat-30 ta’ Ottubru 2019.
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56. Permezz tal-ewwel aggravju I-intimati ma jagblux mal-Ewwel Qorti
li hemm lezjoni tal-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea minhabba
dewmien irragjonevoli fil-proceduri kriminali u dan ghaliex jekk kien
hemm dewmien dan ma giex ikkawzat mill-Istat jew mill-Qorti izda mir-
rikorrent.  L-intimati jikkontendu i ‘minn imkien ma johrog Ii I-
prosekuzzjoni kellha zmien sena biex taghlaq il-provi u tohrog I-att tal-
akkuza.’ Jishqu ukoll li kwalsiasi dewmien wara li nhareg |-Att tal-Akkuza

zgur mhux attribwibbli ghal xi nuqgas da parti tal-prosekuzzjoni.

57. Dan l-aggravju huwa nfondat. Aktar ‘il fuq f'din is-sentenza din il-
Qorti diga” trattat aggravju iehor rigward id-dewmien tal-proceduri
kriminali. A skans ta’ dilungar inutli, filwaqt li din il-Qorti tabbra¢¢a dak
deciz mill-Ewwel Qorti dwar dan l-ilment, ittenni biss li ma tirrizulta I-ebda
raguni valida li tiggustifika I-fatt li I-Avukat Generali dam sas-16 ta’
Dicembru 2013 biex hared I-Att tal-Akkuza meta I-prosekuzzjoni kienet

ilha li ghalqet il-provi taghha fl-14 ta’ Dicembru 2011, ossija sentejn gabel

u minn hemm saru prorogi u rinviji biss sabiex jinstemghu xi xhieda li
setghu facilment gew prodotti gabel. ll-kumplament tal-aggravju dwar d-
dewmien wara s-16 ta’ Dicembru 2013 huwa bla bazi inkwantu |-Ewwel

Qorti ma sabet I-ebda ksur f'dak ir-rigward.

58. Dan l-aggravju huwa ghalhekk michud.
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59. It-tieni aggravju huwa li I-Ewwel Qorti ma setghetx issib ksur tal-
Artikolu 5 tal-Konvenzjoni Ewropea ghaliex hemm appell iné¢identali, u
ghalhekk fis-sentenza tat-30 ta’ Ottubru 2019 I-ewwel Qorti ma setghetx
tiddeciedi li sehh ksur tal-Art. 5 tal-Konvenzjoni ghaliex il-kwistjoni

m’hijiex gudikat.

60. Dan l-ilment hu llum ezawrit peress li I-appell in¢identali fir-rigward
tal-ewwel sentenza tat-3 ta’ Ottubru 2018 gie deciz illum, u mi¢hud ghal

dak li jirrigwarda I-Art. 5(3) tal-Konvenzjoni.

61. Ghaldagstant tichad ukoll dan |-aggravju.

Ghal dawn il-motivi:-

i. Sa fejn kompatibbli ma’ dak li nghad hawn fuq tilga’ il-hames
aggravju u tichad il-kumplament tal-aggraviji. Tvarja s-sentenza tal-
gorti tal-ewwel grad tat-30 ta’ Ottubru 2019 u tiddikjara li kien
hemm ksur tal-Art. 8 tal-Konvenzjoni Ewropea bil-mod kif spjegat
hawn fug. Spejjez jinqasmu in kwantu ghal wiehed minn hamsa
(1/5) a karigu tal-appellati u erbgha minn hamsa (4/5) a karigu tal-

appellant.

ii. Tichad I-appell in¢identali bl-ispejjez kontra I-appellati.
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iii. Ghall-kumplament tikkonferma s-sentenza tal-ewwel Qorti.

Joseph R Micallef Tonio Mallia Anthony Ellul
Adent President Imhallef Imhallef

Deputat Registratur
ar
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