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Emanuel Cuschieri; u Duncan, Dione,
Simon u Vanessa mart Edwin Camilleri
ahwa Cuschieri; u b’dikriet tal-24 ta’ Mejju
2018, wara |-mewt ta’ Emanuel Cuschieri, il-
kawza tkompliet fisem l-atturi |-ohra bhala
werrieta tieghu

V.

Is-soc¢jeta Allwares Limited, John Spiteri
Debono, Joseph Anthony Spiteri Debono
fismu proprju u bhala mandatarju tal-
assenti Ronald Spiteri Debono, u n-Nutar
Anthony Spiteri Debono

1. Dan huwa appell tal-atturi minn sentenza tal-Prim’Awla tal-Qorti Civili
tat-13 ta’ Gunju 2018 |i cahdet talba taghhom ghal dikjarazzjoni li ma

jiswiex dikriet ta’ dezerzjoni ta’ appell moghti minn din il-qorti fkawza
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ohra li fiha huma kienu konvenuti u appellanti. Il-fatti relevanti huma

dawn:

L-atturi kienu konvenuti fkawza! mibdija mill-konvenuti tallum kontri-
hom. ll-kawza nqatghet kontra l-atturi — konvenuti fdik il-kawza —
b’sentenza moghtija mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fil-11 ta’ Gunju
2013. Appellaw, u l-appell gie appuntat ghall-14 ta’ Frar 2017. Billi
izda bir-rikors tal-appell ma kinux gew notifikati I-konvenuti tallum —
atturi fdik il-kawza — li kontra taghhom kien sar |-appell, il-Qorti tal-
Appell tat zmien kif irid l-art. 963(3) tal-Kodi¢i ta’ Organizzazzjoni u
Proc¢edura Civili biex issir in-notifika u iddifferiet is-smigh ghall-14 ta’
Marzu 2017. Billi sal-14 ta’ Marzu 2017 kienu ghadhom ma gewx
notifikati I-konvenuti tallum kollha, hlief is-soc¢jeta Allwares Limited li
kienet lagghet in-notifika u wiegbet ghall-appell, inghata dikriet li jghid

hekk:

»Peress li l-appell baga’ ma Jiex notifikat lill-appellati fiz-zmien
koncess mill-qorti fl-ahhar tal-14 ta’ Frar 2017, filwaqt li tosserva wkoll
li minkejja riferti negattivi li jirrisalu ghat-2 ta’ Lulju 2013 baqghu ma
ttehdux mizuri ghan-notifika tal-appell gabel Dicembru 2016, u cioé
tliet snin wara, il-qorti tiddikjara I-appell dezert.«

B’rikors tas-17 ta’ Marzu 2017 l-atturi talbu lill-qorti thassar contrario
imperio d-dikriet ta’ dezerzjoni izda din it-talba giet michuda b’dikriet

tal-10 ta’ Ottubru 2017.

Billi dehrilhom illi “ma kienx permissibbli ghall-onorabbli Qorti tal-
Appell 1i tgajjem hi I-kwistjoni tad-dezerzjoni meta din ma Kinitx

tgajjmet mill-partijiet u li timponi terminu tassattiv fug I-esponenti li
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kien fatali ghall-appell taghhom meta I-ligi stess ma tipprovdi ghal
ebda terminu sabiex jitwettaqg dak ikkontemplat fl-artikolu 963 [tal-
Kodiéi ta’ Organizzazzjoni u Pro¢edura Civili]”, u illi “d-dikriet moghti
... fl-14 ta' Marzu 2014 ... tad-dezerzjoni tal-appell tal-esponenti kien
wiehed irritu u null u mhux skond il-ligi u anke vjolattiv tad-dritt
taghhom ghal smigh xieraq kif protett mill-Konvenzjoni Ewropea u
mill-Kostituzzjoni”, l-atturi talbu illi I-qorti “tiddikjara irritu u null id-dikriet
tad-dezerzjoni moghti mill-Qorti tal-Appell fl-14 ta’ Marzu 2017 fil-
kawza fl-ismijiet inversi billi fil-fatti u fic-Cirkostanzi fuq esposti mhux

skond il-ligi”.

5. ll-konvenuti ressqu dawn I-e¢¢ezzjonijiet:

»1. Preliminarjament, l-azzjoni attrici hija nulla, inammissibbli u
irritwali, in kwantu d-digriet impunjat, li gie moghti mill-Qorti tal-Appell,
ma jistax jigi impunjat permezz ta’ azzjoni bhal din.

»2. Preliminarjament ukoll, u bla pregudizzju ghall-premess, l-azzjoni
attrici hija monka u ma tistax tirnexxi, in kwantu l-atturi ma jistghux
jitolbu r-revoka tad-dikriet tal-14 ta' Marzu 2017 minghajr ma jitolbu
wkoll ir-revoka tad-dikriet tal-10 ta’ Ottubru 2017.

»3. Fil-meritu u dejjem minghajr ebda pregudizzju ghall-premess, it-
talbiet attrici huma komunkwe infondati fil-fatt u fid-dritt, billi d-dikriet
impunjat huwa skond il-ligi u gust fi¢-Cirkostanzi tal-kaz, u ghalhekk
m’hemmx lok li jigi revokat.«

6. L-ewwel qorti lagghet I-e¢cezzjonijiet tal-konvenuti, u ¢ahdet it-talbiet

tal-atturi bl-ispejjez kontrihom, ghal radunijiet li fissrithom hekk:

»L-atturi f'din il-kawza jilmentaw li, fl-ewwel seduta tal-14 ta’ Frar 2017
guddiem il-Qorti tal-Appell, hadd ma gajjem il-kwistjoni tad-dezerzjoni
tal-appell u li din giet imgajma mill-istess qorti ex ufficio. Fin-nota
taghhom jaghmlu referenza ghal zewg sentenzi tal-Qorti tal-Appell fejn
jinghad li I-e¢¢ezzjoni tad-dezerzjoni ma tistax tinghata effett mill-qorti
sua sponte jekk din ma tinghatax bhala ec¢¢ezzjoni (Angela Debattista
et v. Joanne Debattista et, 24/06/2016 u Pietru Camilleri et v. Michael
Portelli et, 27/06/2016). Jaghmlu referenza ghall-artikolu 732(2) tal-
Kodi¢i ta’ Organizzazzjoni u Pro¢edura Civili sabiex isostnu I-piz i
kellu fuq is-setgha tal-qorti fil-kazijiet ta’ dezerzjoni. Inoltre jinghad li bl-
inseriment tas-sub-artikolu (3) ghall-artikolu 963 tal-Kodi¢i ta’ Organ-
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izzazzjoni u Procedura Civili (Kap. 12 tal-Ligijiet ta’ Malta) il-legislatur
wera l-intendiment ¢ar li s-sanzjoni tad-dezerzjoni ghandha tigi evitata
meta ragjonevolment possibbli sabiex jigu salvati I-kawzi. Jishqu li ma
gie impost ebda terminu tassattiv ghall-gheluq tal-proceduri bil-miktub,
tant li dan is-subartikolu jitkellem dwar I|-ghelug “kemm jista’ jkun
malajr”.

»Jibda billi jigi osservat illi, kif rilevat mill-konvenuti, tirrizulta guris-
prudenza wkoll li d-dezerzjoni tista’ titqajjem mhux biss bhala
eccezzjoni mill-kontro-parti izda tista’ tigi sollevata wkoll mill-qorti ex
ufficio (ara s-sentenza Formosa & Camilleri noe v. W.J. Parnis
England noe et, App 08/06/2004 u I|-gurisprudenza estensiva hemm
¢itata). Jirrilevaw ukoll li ghalkemm [-artikolu 732(2) tal-Kap. 12 jip-
provdi ghar-rinunzja tal-e¢¢ezzjoni tad-dezerzjoni, jekk ma tinghatax
gabel kull e¢¢ezzjoni perentorja ohra, din tikseb relevanza kieku I-parti
li ma gietx notifikata (fdan il-kaz |-ahwa Spiteri Debono) dehru
quddiem il-gorti u ma ssollevawx |-e¢¢ezzjoni tad-dezerzjoni minnufih
u dan Kif jipprovdi I-artikolu 963(4) tal-Kap. 12 tal-Ligijiet ta’ Malta.

»Din il-gorti ma tagbilx mal-ewwel argument imressaq mill-atturi f'din il-
kawza. Ghalkemm huwa minnu li hadd mill-partijiet ma gajjem il-
kwistjoni ta’ dezerzjoni quddiem il-Qorti tal-Appell, huwa ritenut |i |-
artikolu 963 tal-Kap. 12 hija disposizzjoni ta’ ordni pubbliku (ara fdan
is-sens is-sentenza L-Avukat Dr Renzo Porsella Flores et noe v. Ir-
Reqistrtur_tal-Qorti et, PA 30/06/2015). Kwindi ghalkemm hadd mill-
appellati ma gajjimha formalment, din il-kwistjoni setghet ¢ertament
titqajjem ex ufficio mill-Qorti tal-Appell. Inoltre minn gari tal-artikolu 963
tal-Kap. 12 jirrizulta tabilhaqq ¢ar illi:

»“(1) ... il-pro¢edura bil-miktub, fkull kawza, ghandha tigi magh-
luga, fil-qorti tal-ewwel grad, fiz-zmien perentorju ta’ sitt xhur, u,
fil-qorti fi grad ta’ appell, fiz-zmien perentorju ta’ sena.

»“(2) Fil-qorti tal-ewwel grad, iz-zmien jibda ghaddej minn dak in-
nhar tal-prezentata tar-rikors guramentat, u, fil-qorti fi grad ta’
appell, minn dak in-nhar tal-prezentata tar-rikors tal-appell ghat-
thassir jew tibdil tas-sentenza appellata.

»“(3) Jekk, ukoll jekk ikunu ghaddew iz-zminijiet perentoriji
msemmijin fis-subartikolu (1), jinsab li l|-proceduri bil-miktub
fkawza m’humiex maghluga, il-qorti ghandha ghal darba wahda
biss taghti dawk I-ordnijiet li jidhrilha xierga sabiex l-istess
proceduri jinghalqu kemm jista’ jkun malajr u sabiex jigi evitat illi |-
kawza tmur dezerta minJabba f'xi nuqqgas ta’ notifika jew minJabba
fXi nuggas ta’ twettiq ta’ xi pro¢edura jew formalita.

»“(3A) Id-dezerzjoni ta’ kawza ghandha tigi dikjarata b’digriet
moghti fil-qorti bil-miftuh jekk, wara li jkunu nghataw I-ordnijiet
imsemmijin fis-subartikolu (3), il-proceduri bil-miktub jibgghu ma
jinghalqux.”

»Ghalhekk, kuntrarjament ghal dak li jinghad mill-atturi, mhux talli
jirrizulta t-terminu tassattiv ta’ sena li fih ghandhom jinghalqu I-
proceduri bil-miktub, taht is-sub-artikolu (1) tal-artikolu 963, talli fil-kaz
li l-qorti taghti koncessjoni sabiex jinghalqu l-istess proc¢eduri bil-
miktub, dan huwa permess ghal darba wahda biss.

»Ghandu jinghad ukoll li ¢-¢irkostanzi tal-kawzi c¢itati mill-atturi kienu

totalment differenti minn dawk in ezami, peress li fil-kawza Angela
Debattista et v. Joanne Debattista et il-pro¢ess ta’ notifika kien ferm
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aktar ikkumplikat peress li kien jinvolvi |-hatra ta’ kuraturi deputati,
filwaqt li fil-kaz Pietru_Camilleri et v. Michael Portelli et I-ec¢¢ezzjoni
tad-dezerzjoni kienet mi¢huda peress li, ghalkemm in-notifika tar-rikors
tal-appell sar wara t-terminu ta’ sena kif imsemmi fl-artikolu 963(1),
saret gabel ma nghataw ordnijiet mill-gorti kif kontemplat fl-artikolu
963(3). Isegwi li c¢-cirkostanzi fdawk il-kawzi ma jistghux jigu
paragunati ma’ dawk fil-kaz in ezami.

»L-atturi jilmentaw ukoll li I-Qorti tal-Appell injorat I-iskop u l-animu
wara l-inseriment tas-sub-artikolu (3) ghall-artikolu 963 tal-Kap. 12 tal-
Ligijiet ta’ Malta. Isostnu li gabel I-emendi li sehhew permezz tal-Att
VIl tas-sena 2007, il-gorti ma kellha ebda mezz kif tevita d-dezerzjoni,
izda s-sitwazzjoni nbidlet bl-introduzzjoni tas-subartikolu (3) tal-artikolu
963, peress li l-intenzjoni wara tali emendi kien li jinghata mezz lill-
grati kif tigi evitata d-dezerzjoni u kwindi I-qorti kellha taghti oppor-
tunita effettiva lill-parti sabiex il-parti tinghata smigh xieraq, tant li ma
gie impost ebda terminu ulterjuri li fih ghandhom jinghalqu I-proceduri
bil-miktub. Dan, jinghad mill-atturi, sar bl-intenzjoni ¢ara li jigu salvati I-
kawzi mill-effett tad-dezerzjoni. Isegwi li meta fil-kaz in ezami |-Qorti
tal-Appell tat lill-atturi xahar zmien sabiex issir in-notifika, dan ma
kienx zmien bizzejjed sabiex issir in-notifika u ghalhekk ma segwietx |-
ispirtu tal-emendi tal-artikolu 963(3).

»Fil-fehma ta’ din il-qorti huwa minnu li -emenda legislattiva taghti lill-
gorti |-fakolta li permezz ta’ ordni jigi estiz it-terminu sabiex il-proceduri
bil-miktub jinghalqu kemm jista’ jkun malajr sabiex jigi evitat li I-kawza
tmur dezerta, izda dan ghal darba wahda biss. Wara li tinghata dik I-
ordni mill-gorti, hija ma jifdlilha ebda diskrezzjoni sabiex twarrab id-
dezerzjoni tal-appelli. Fil-fatt is-sub-artikolu (5) tal-artikolu 963 jip-
provdi li meta, minkejja l-ordnijiet moghtija mill-qorti skont is-sub-
artikolu (3), il-proceduri bil-miktub jibgghu mhux maghluga, il-kawza
quddiem il-qorti tat-tieni grad ghandha titgies bhala kawza dezerta. It-
terminologija adoperata hija ¢ertament wahda mandatorja u mhux
wahda fakoltattiva, dan fil-fehma ta’ din il-qorti, sabiex jigi enfasizzat il-
htiega li I-proceduri jsiru bl-ispeditizza mehtiega sabiex tigi deciza
kawza fi zmien ragonevoli. Minn ezami tal-atti tal-kawza 1049/2005
jirrizulta i 1-Qorti tal-Appell imxiet strettament fuq il-parametri tal-
provvediment tal-artikolu 963 tal-Kap. 12.

»Ghandu jinghad li l-atturi konvenjentement jiskartaw il-fatt li I-appell
taghhom gie pprezentat fis-27 ta’ Gunju 2013 u sakemm dehru
guddiem il-Qorti tal-Appell fl-14 ta’ Frar 2017 ghaddew kwazi erba’
snin, li matulhom sar tentattiv wiehed biss da parti tal-atturi ghan-
notifika. Dan iz-zmien (li altru milli kien suffi¢jenti sabiex issir in-
notifika) ma jigix ikkunsidrat mill-atturi bhala relevanti, anzi addirittura
jippretendu li ma kellux jigi kkunsidrat mill-Qorti tal-Appell fil-konsider-
azzjonijiet taghha tal-kaz in ezami! Certament l-atturi mhumiex korretti
f'dan l-argument. Jigi osservat li kif inghad mill-Qorti Kostituzzjonali fis-
sentenza taghha tat-30 ta’ Ottubru 2009 fil-kawza fl-ismijiet Paul
Muscat et v. |-Avukat Generali et, li inter alia ezaminat il-kwistjoni ta’
dezerzjoni, izda f'¢irkostanzi differenti, fejn kien ritenut illi r-regoli tal-
procedura huma intizi sabiex jissalvagwardjaw I-interessi tal-konten-
denti fil-kawza. Kwindi mhux imholli li persuna tilmenta bi predudizzju,
kemme-il darba dawk I-istess regoli ma jigux osservati, u kull konseg-
wenza effett ta’ dak in-nuggas trid tbatiha hi altrimenti jkun hemm
incertezza fil-proceduri legali. Hekk ukoll fis-sentenza taghha tal-10 ta’
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Marzu 2014 fil-kawza fl-ismijiet Gernot Knoess et v. The Attorney
General et, il-Qorti Kostituzzjonali galet ukoll:

»“...the institute of desertion ... is meant to avoid delays due to
failure by plaintiff to pursue his case diligently...The institute of
desertion is a strong disincentive to carelessness and
nonchalance should not be rendered ineffective through a too
accommodating interpretation ... In the present case Plaintiffs’
culpable inactivity amply exceeded the time allowed by law.

»Applikati dawn il-princ¢ipji ghall-kaz in ezami, fghajnejn din il-qorti ma
hemm ebda dubju Ii t-traskuragni da parti tal-atturi riskontrata mill-
Qorti tal-Appell fil-kawza li ggib referenza 1049/2005 tirriulta ¢ara, u
ladarba kien in-nuqqas tal-atturi (appellanti f'dik il-kawza) li wassal
ghad-dezerzjoni tal-appell taghhom imputet sibi. L-argument tal-atturi
dwar il-fatt li deher Leonard Cassar ghan-nom tas-socjeta Allwares
Limited fl-ewwel dehra quddiem il-Qorti tal-Appell kienet indikazzjoni li
ma kienx ser ikollhom problema bin-notifiki u li I-Qorti tal-Appell kienet
ser tikkoncedi I-fakolta li ssir in-notifika permezz tal-affissjoni u I-
pubblikazzjoni seduta stante, mhumiex ghajr supposizzjonijiet u
kongetturi, li ftit jaghtu fejda ghas-sitwazzjoni tal-atturi meta wiehed
jikkonsidra l-inerzja taghhom fuq medda konsiderevoli ta’ Zzmien.

»In kwantu ghall-e¢¢ezzjoni tal-konvenuti fejn jinghad minnhom Ii I-
azzjoni attri¢i hija inamissibbli in kwantu d-digriet moghti mill-Qorti tal-
Appell ma jistax jigi impunjat permezz tal-azzjoni odjerna, jinhass
opportun li ssir referenza ghal dak ritenut mill-grati taghna fis-sens illi:

»*hemm tliet xorta ta’ digrieti, cioé dawk definittivi, dawk inter-
lokutorji, u dawk (it-tielet kategorija) li la huma definittivi u langas
interlokutorji, u li filwaqt li ghall-ewwel u ghat-tieni kategorija
hemm appell kif ikkontemplat fil-Kodi¢i ta’ Organizazzjoni u
Procedura Civili, ghat-tielet kategorija ma hemmx dritt ta’ appell
quddiem il-Qorti tal-Appell (J. Bonello noe v. E. Ellul noe, Appell
Kummerc¢jali 26 ta’ Gunju 1987, Vol. LXXI pg. 390; Baldacchino v.
Bellizzi, 10 ta’ Awissu 1953, Vol. XXXVII |1 519).”

»Dawn id-decizjonijiet jispjegaw illi d-digrieti tat-tielet kategorija jistghu
jigu impunjati “permezz ta’ ¢itazzjoni in kontradittorju tal-kontroparti fil-
gorti li tkun emanat id-digriet u s-sentenza li tingata fuq din i¢-
Citazzjoni tista’ eventwalment tigi appellata quddiem il-Qorti tal-Appell”
(ara per ezempju I-Qorti tal-Appell fis-sentenza taghha tat-12 ta’ Lulju
2005 fil-kawza fl-ismijiet Ronald Agius et v. Paul Portelli).

»Huwa risaput illi digriet interlokutorju huwa dak li permezz tieghu tigi
deciza xi kwistjoni li tirregola l-andament tal-kawza waqt li din tkun
ghadha miexja. Dan huwa digrieti li ma jikkostitwiex gudikat ghall-gorti
li tkun ippronunzjatu u konsegwentement jista’ jkun soggett ghar-
revoka contrario imperio tal-istess qorti — (ara sentenza tal-Qorti tal-
Appell tal-4 ta’'Dicembru 1998 fil-kawza fl-ismijiet Emanuel Abela v.
Perit Fredrick Valentino et). Min-naha |-ohra digriet definittiv itemm
kontroversja bejn il-kontendenti.

»Applikati dawn il-prin¢ipji ghall-kawza in ezami, din il-gorti tqis li d-
digriet tal-14 ta’ Marzu 2017, attakkat mill-atturi fdin il-kawza, huwa
wiehed interlokutorju, in kwantu kien intiz li jirregola l-andament tal-
kawza u mhux il-mertu tal-appell li kien hemm pendenti quddiem il-
Qorti tal-Appell. It-tali digriet seta’ jigi kkontestat ai termini tal-artikolu
229(4) tal-Kap. 12 fejn dik Il-istess gorti tintalab li tikkonsidra mill-gdid
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id-decizjoni taghha. Fil-fatt l-atturi odjerni, appellanti fdik il-kawza,
hekk ghamlu meta permezz tar-rikors taghhom tas-17 ta’ Marzu 2017
talbu r-revoka contrario imperio tal-imsemmi digriet tal-14 ta’ Marzu
2017.

»Huwa ritenut ukoll li, kif gustament rilevat mill-konvenuti fit-tieni
eccezzjoni taghhom, l-azzjoni attrici ma tistax tirnexxi angas, in kwantu
titlob biss ir-revoka tad-digriet tal-14 ta’ Marzu 2017, minghajr ma
jintalab ukoll ir-revoka tad-digriet tal-10 ta’ Ottubru 2017. Min-naha |-
ohra din il-qorti tqis li d-digriet tal-Qorti tal-Appell tal-10 ta’ Ottubru
2017 bhala wiehed finali, peress li ghandu min-natura ta’ sentenza
definittiva, in kwantu ghalaq il-pro¢edura shiha (ara fdan is-sens is-
sentenza tal-Qorti Kostituzzjonali tas-16 ta’ Ottubru 2006 fil-kawza fl-
ismijiet Mario Galea Testaferrata et v. ll-Prim’Ministru et). Dan jinghad
ukoll peress li minn ezami tal-artikolu 963(6) tal-Kap. 12 jinghad li:

»“(6) Bid-dezerzjoni ta’ kawza fil-qorti tal-ewwel grad il-proc¢edi-
ment jispi¢¢a izda ma jispiccax il-jedd ghall-azzjoni. Fil-qorti fi
grad ta’ appell, bid-dezerzjoni jispic¢a l-appell, u s-sentenza
appellata ssir gudikat.”

»Kwindi bil-provvediment tal-Qorti tal-Appell tal-10 ta’ Ottubru 2017 is-
sentenza tal-Prim’Istanza tal-11 ta’ Gunju 2013 issa saret wahda finali,
peress li ghaddiet in gudikat. Permezz tal-azzjoni odjerna l-atturi
geghdin donnhom iressqu appell ulterjuri mid-digriet tal-14 ta’ Marzu
2017 moghti mill-Qorti tal-Appell. Huwa ritenut li din l-azzjoni da parti
tal-atturi tipprova tistultifika s-sistema gudizzjarja in kwantu tagleb I-
ordni gerarkiku tal-Qrati ta’ taht fuq, kif jghidu I-Inglizi “turning the
system on its head”, bir-rizultat li tinholoq dik id-dizordni fl-ammin-
istrazzjoni tal-gustizzja li hija proprju l-antitesi ta’ kull prinéipju mhux
biss tal-gustizzja imma anki ta’ kull sempli¢i regola tad-dritt (ara f'dan
is-sens is-sentenza Agius et v. Portelli ¢itata gqabel). L-azzjoni odjerna
tittanta tattakka I-finalita ta’ sentenza li ghaddiet in gudikat. Ghal dawn
ir-ragunijiet ukoll din il-qorti tgis l-azzjoni attri¢i bhala irrita u nulla
safejn tattakka digriet finali tal-Qorti tal-Appell quddiem din il-gorti fil-
kompetenza ¢ivili. 1zda peress li |-atturi jallegaw ukoll ksur ta’ drittijiet
fundamentali, huwa opportun li tigi trattata wkoll tali allegazzjoni.

»Ghalhekk imiss li jigi trattat I-ilment tal-atturi sa fejn jargumentaw li d-
digriet tad-dezerzjoni wassal li I-appell taghhom ma nstemax fil-mertu,
bi¢c-cahda konsegwenzjali tad-dritt taghhom li I-appell jinghata smigh
xieraq kif iridu l-artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea u l-artikolu 39 tal-
Kostituzzjoni. L-artikolu 39(2) tal-Kostituzzjoni jipprovdi li:

»“Kull gorti jew awtorita ohra mwagqqgfa b’ligi ghad-decizjoni dwar I-
ezistenza jew l-estensjonijiet ta’ drittijiet jew obbligi civili ghandha
tkun indipendenti u imparzjali; u meta I-pro¢eduri ghal decizjoni
bhal dik huma mibdija minn xi persuna quddiem qorti jew awtorita
ohra gudikanti bhal dik, il-kaz ghandu jigi moghti smigh xieraq
gheluq zmien ragonevoli.”

»Min-naha I-ohra, l-artikolu 6(1) tal-Konvenzjoni inter alia jipprovdi li:

»“Fid-decizjoni tad-drittijiet ¢ivili u I-obbligi tieghu ... kulhadd huwa
intitolat ghal smigh imparzjali u pubbliku fi zmien ragonevoli minn
tribunal indipendenti u imparzjali mwaqgaf b’ligi ...”

»Huwa indubitat li I-atturi li pprezentaw |-appell taghhom quddiem il-
Qorti tal-Appell kellhom kull dritt ghal smigh xieraq, kif sancit fil-ligi,
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izda fuq in-naha |-ohra ta’ dan id-dritt jezistu wkoll obbligi da parti tal-
appellanti (atturi fdin il-kawza) li jassiguraw li jottempraw ruhhom mar-
regoli tal-pro¢edura; wara kollox il-kontraparti wkoll ghandha dritt ghal
smigh xieraq fi zmien ragonevoli. L-artikoli tal-ligi appena Ccitati ma
jaghtux dritt tappell per se, izda ladarba dan id-dritt jirrizulta mil-ligi,
inkluz l-obbligu taghhom bhala appellanti fdik il-kawza li jaghalqu I-
proceduri bil-miktub fl-istadju tal-appell fi zmien sena kif provdut fl-
istess ligi, jew moghtija l-opportunita mill-Qorti tal-Appell li jaghalqu
dawk il-proceduri kemm jista’ jkun malajr. Kwindi huwa ritenut illi kaz
fejn jirrizulta li kienu l-atturi stess li kienu responsabbli ghal nuqgqas fl-
osservanza tal-proc¢edura, fejn fdan il-kaz irrizulta li l-atturi, bhala
appellanti fil-kawza I|-ohra, bagghu inadempjenti ghal madwar erba’
snin shah, fliema perjodu sar tentattiv wiehed biss ta’ notifika lill-
appellati, minghajr ma nghatat ebda spjegazzjoni ghal tali inattivita,
ma jistghux issa jilmentaw minn ksur ta’ dritt ta’ smigh xierag. Huwa
ghalhekk ritenut li hemm limitazzjonijiet ghal dan il-jedd, u dan b’rispett
ukoll ghall-partijiet I-ofra fil-kawza.

»Minn ezami tal-fatti kif zvolgew fil-pro¢eduri quddiem il-Qorti tal-
Appell, li jgibu referenza 1049/2005, din il-qorti ma tirriskontra ebda
lezjoni tad-drittijiet tal-atturi. Il-ligi m’ghandhiex tippremja in non
kuranza, in-negligenza u l-inerzja ta’ persuna appellanti fkawza
sabiex tiehu I-passi kollha mehtiega halli tottempra ruhha mad-
disposittiv tal-ligi u tiehu hsieb li tinnotifika I-kontroparti bir-rikors tal-
appell taghha, sabiex ikunu jistghu jinghalqu I-pro¢eduri bil-miktub, fiz-
zmien opportun. Mhux megjus accettabbli li I-atturi jilmentaw minn
¢ahda ta’ dritt meta huma stess naqgsu milli, fi kliem il-Qorti tal-Appell,
jadoperaw |-ghodda pprovduti fil-ligi sabiex jinnotifikaw lill-kontro-parti.
L-atturi jippruvaw jiggustifikaw in-nuqqas ta’ notifika tar-rikors tal-
appell lill-appellati billi jghidu li gew zgwidati peress li I-atturi appellati
originarjament kienu taw indirizz wiehed u, filwaqt li ¢&ertu atti
gudizzjarji gew notifikati, ohrajn, bhar-rikors ghall-appell, baga’ mhux
notifikat. 1zda din mhix raguni valida li tiggustifika I-inerzja taghhom
ghal tul ta’ zmien konsiderevoli. Wara kollox, kif osservat mill-Qorti tal-
Appell, kien hemm rimediji fil-ligi li bagghu ma gewx adoperati mill-
appellanti (atturi fdin il-kawza).

»Kif kellha okkazjoni tosserva din il-qorti, l-iskop tal-ligi hu li jkun
hemm konformita u kjarezza fir-regoli ta’ pro¢edura u li hadd, kemm
mill-awtoritajiet u kemm minn dawk kolpiti minnhom, ma jabbuza mill-
proc¢edura li altrimenti tista’ tissarraf fingustizzja li twassal ghal ksur ta’
xi dritt fondamentali tal-individwu. F'dan is-sens kienet is-sentenza
moghtija minn din il-qorti fil-kompetenza kostituzzjonali taghha fid-19
ta’ Gunju 2013 fil-kawza fl-ismijiet Anthony Bezzina v. L-Avukat
Generali, fejn inghad ukoll li I-garanzija tal-artikolu 6 hija intiza ghall-
access effettiv ghal qorti u equality of arms. Dik is-sentenza kienet
ikkonfermata mill-Qorti Kostituzzjonali fil-31 ta’ Jannar 2014. II-Qorti
Kostituzzjonali ziedet ukoll:

»“ll-prin¢ipju tal-equality of arms ma jfissirx li parti tista’, [-ewwel
tinjora r-regoli ta’ procedura, u mbaghad tistieden lill-qorti i,
minkejja dan, tmur kontra dawn l-istess regoli. Dan il-principju
jfisser li kull parti ghandha tinghata opportunita ndags li tressaq il-
kawza taghha; izda dan ma ffissirx li parti tista’ tagixxi in oltragg
ghar-regola tal-pro¢edura u xorta tippretendi I-indulgenza tal-qorti
biex tressaq il-provi taghha fil-kumdita taghha. Id-dritt tas-smigh
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xieragq hu koncess fit-termini tar-regoli tal-ligijiet tal-pro¢edura, u
jekk dawn jigu injorati mill-parti, ghal xi nugqas, imputet sibi.”

»F’dik il-kawza saret referenza wkoll ghas-sentenza tal-Qorti Ewropea
ghad-Dirittijiet tal-Bniedem deciza fis-17 ta’ Lulju, 2012, fil-kawza fl-
ismijiet Muscat v. Malta fejn inghad:

»“44. The rules governing the formal steps to be taken and the
time-limits to be complied with, in lodging an appeal are aimed at
ensuring the proper administration of justice and compliance, in
particular, with the principle of legal certainty. That being so, the
rules in question, or the manner in which they are applied, should
not prevent litigants from using an available remedy (see Miragall
Escolono and Others v. Spain, nos. 38366/97...). However, those
concerned must expect those rules to beapplied [see, Nakov v.
the Former Yugoslav Republic of Macedonia no.68286/01, 24
October 2002]. It is incumbent on the interested party to display
special dilgence in the defence of his interests.” [see Teuschler v.
Germany (dec) no. 47636/99, 4th October 2001, and
Sukhorubchenko v. Russia no. 69315/01 paras.41-43, 10
February, 2005).”

»|noltre fis-sentenza tal-qorti Ewropea ghad-Drittijiet tal-Bniedem
deciza fid-9 ta’ Dicembru, 2014, fil-kawza fl-ismijiet Knoess vs Malta
nghad ukoll:

»“The Court notes that the applicant has not pointed to any
legitimate impediment justifying the delay on his part or his failure
to follow the proceedings rigorously. The Court reiterates that it is
incumbent on the interested party to display special diligence in
the defence of his interests (see in the context of article 6
generally, Teuschler v. Germany (dec.) no. 47636/99, 4 October
2001; and Muscat v. Malta, no. 24197/10, para. 44, 17 July 2012)
and that a lack of alacrity by the parties in filing their submissions
may contribute decisively to the slowing down of the proceedings
(see Vemillo v. France, 20 February 1991, para. 34, Series A
no.198);”

»Applikati dawn l-istess principji ghall-kaz in ezami, din il-qorti ssib i I-
pretensjoni attrici fis-sens li d-decizjoni ta’ dezerzjoni tal-Qorti tal-
Appell, kienet vjolattiva tad-dritt taghhom ghall-smigh xieraqg, kif protett
mill-Konvenzjoni Ewropea u mill-Kostituzzjoni, ma gietx pruvata.

»ll-qorti fl-ahhar taghmel referenza ghal sottomissjoni maghmula waqt
it-trattazzjoni verbali tad-difensuri tal-partijiet. L-atturi ged jilmentaw illi
kien I-obbligu tar-Registratur tal-Qrati li jinfurmahom tul il-pendenza
mindu gie mdahhal l-appell bin-nuqqgas ta’ notifika pozittiva ghal xi att i
jkun prezentat. ld-difensur tal-atturi ma jissostanzjax oltre dan I-
argument. Din il-qorti tqis illi hu d-dover sagrosant tal-parti li issegwi I-
atti li tkun ressget hi u tac¢erta ruhha li ged tottempera ruhha mal-ligi.
L-artikolu 152(2) tal-Kap. 12 jistabilixxi biss dover fuq ir-registratur li
jinforma lill-avukat tal-parti bin-nugqas ta’ notifika tal-avviz tas-smigh
fterminu hemm stabbilit u xejn aktar. 1l-ligi ma tghid xejn dwar xi dover
tar-Registratur tal-Qrati li jinforma lil parti fuq riferta ghal notifika ta’
rikorsi ta’ appell. Hu minnu li hemm sistema li kull att prezentat jigi
mgharraf lill-avukat jew prokuratur legali li jkun prezentah b’sms pero
din mhix ligi jew proc¢edura li tistabilixxi xi obbligu fuq ir-registratur u hi
mezz biss ta’ kommunikazzjoni facli biex l-avukat jew il-prokuratur
legali jkollu indikazzjoni ta’ x’ged isir mill-atti prezentati. Pero finalment
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jibga’ I-obbligu tal-parti li jsegwi b’mod responsabbli I-atti tieghu u ma
jistax jiskolpa ruhu jekk ikun nagas bla raguni valida fil-ligi.

»Ghalhekk il-qorti taqta’ u tiddeciedi billi filwaqt li tilga’ I-e¢cezzjonijiet
tas-socjeta konvenuta tichad it-talbiet attrici. Spejjez ghall-atturi in
solidum bejniethom.«

7. L-atturi appellaw b’rikors tat-2 ta’ Lulju 2018 li ghalih il-konvenuti

wiegbu fl-24 ta’ Lulju 2018.

8. Billi I-konvenuti ressqu eccezzjoni ta’ invalidita tal-appell, ghax sar
guddiem din il-gorti meta l-art. 34 tal-Kodi¢i ta’ Organizzazzjoni u
Procedura Civili jghid illi kellu jsir quddiem il-Qorti tal-Appell, il-gorti
sejra tibda billi tgis din l-e¢¢ezzjoni ghax, jekk tintlaga’, l-appell

guddiem din il-gorti jiegaf hawn.

9. L-art. 34 ighid hekk:

»34. Hlief meta jkun hemm provdut mod iehor f'dan il-Kodic¢i jew f'kull
ligi ohra, mis-sentenzi tal-Prim’Awla tal-Qorti Civili jista’ jsir appell lill-
Qorti tal-Appell:

»lzda fil-kazijiet fejn kawza li tkun inbdiet permezz ta’ rikors
guramentat, u fejn ebda decizjoni esplicita ma tkun intalbet u nghatat
dwar l-interpretazzjoni tal-Kostituzzjoni skont I-artikolu 95(2)(d)? tal-
imsemmija Kostituzzjoni, tkun giet de¢iza mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili
b’sentenza li fiha jkunu gew diskussi u decizi punti ta’ ligi dwar drittijiet
fondamentali tal-bniedem jew referenzi ghall-Kostituzzjoni bhala parti
mill-meritu tal-kawza, il-Qorti tal-Appell ghandha xorta wahda titgies li
hija kompetenti u li ghandha gurisdizzjoni biex tiddeciedi appell minn
tali sentenza tal-Prim’ Awla tal-Qorti Civili.«

10. Fir-rikors mahluf li bih inbdiet il-kawza ma ntalbet u nghatat ebda
decizjoni dwar I-interpretazzjoni tal-Kostituzzjoni taht I[-artikolu
95(2)(d); dak li ntalab kien dikjarazzjoni ta’ nullita tad-dikriet ta’

dezerzjoni. Dan ifisser illi, ghalkemm fis-sentenza appellata “gew

2 “appelli minn decizjonijiet ta’ xi qorti ta’ gurisdizzjoni originali fMalta fug kwistjonijiet
dwar interpretazzjoni ta’ din il-Kostituzzjoni li ma jkunux dawk li jistghu jagghu taht I-
artikolu 46 ta’' din il-Kostituzzjoni”; il-kawzi li jagghu taht I-art. 46 huma dawk dwar
drittijiet fondamentali.
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diskussi u decizi punti ta’ ligi dwar drittijiet fondamentali tal-bniedem”
l-appell sar hazin quddiem din il-qorti, u kellu jsir quddiem il-Qorti tal-

Appell.

L-atturi izda jghidu illi I-art. 46 tal-Kodici ta’ Organizzazzjoni u Pro-
¢edura Civili jghid espressament illi d-disposizzjonijiet tal-art. 34 ma
jnaqqgsux il-kompetenza ta’ din il-qorti biex tisma’ dan |-appell. L-art.

46 ighid hekk:

»46. Id-dispozizzjonijiet tal-artikolu 34 ... ikunu bla hsara ghad-dis-
pozizzjonijiet tas-subartikolu (4) tal-artikolu 46 u tas-subartikolu (2) tal-
artikolu 95 tal-Kostituzzjoni ta’ Malta u tas-subartikolu (4) tal-artikolu 4
tal-Att dwar il-Konvenzjoni Ewropea.«

L-art. 46(4) tal-Kostituzzjoni u l-art. 4(4) tal-Att dwar il-Konvenzjoni
Ewropea [Kap. 319] jirregolaw appelli minn kawzi “migjuba quddiem
il-Prim’Awla tal-Qorti Civili skont dan I-artikolu”, i.e. kawzi mibdija
tant I-art. 46 tal-Kostituzzjoni jew tanht l-art. 4 tal-Kap. 319. Dawn
huma kawzi li jkunu saru espressament biex il-Prim’Awla taghti
decizjoni dwar drittijiet fundamentali, i.e. kawzi li jkunu nbdew
guddiem il-Prim’Awla fil-kompetenza kostituzzjonali taghha, jew li
jkunu kawzi mibghuta quddiem il-Prim’Awla b’referenza minn qorti
ohra. ll-kawza tallum ma hijiex kawza bhal dawk ghax inbdiet
guddiem il-Prim’Awla fil-kompetenza ordinarja u mhux dik kost-
ituzzjonali taghha, u langas ma hija kawza li ntbaghtet b’referenza

minn xi qorti ohra.

Dan l-appell langas ma jintlagat bl-art. 95(2) tal-Kostituzzjoni —

specifikament is-sub-para. (¢) tieghu — ghax, ghar-raguni moghtija
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14.

15.

16.

17.

fil-paragrafu ta’ gabel dan, ma huwiex appell minn decizjoni tal-

Prim’Awla “skond I-artikolu 46 ta’ din il-Kostituzzjoni”.

L-appell ghalhekk huwa regolat bl-art. 34 Ii, kif imfisser fuq, jaghti

kompetenza biex tisimghu mhux lil din il-qorti izda lill-Qorti tal-Appell.

Dan ma ffisirx illi I-appell ma jiswiex izda, kif ighid u jrid I-art. 741(b)
tal-Kodi¢i ta’ Organizzazzjoni u Procedura Civili, ghandu jintbaghat

quddiem il-qorti kompetenti biex tisimghu.

Il-qorti ghalhekk tordna li I-atti jintbaghtu quddiem il-Qorti tal-Appell

sabiex l-appell jinstema’ quddiem dik il-qorti.

Dwar l-ispejjez ikun hemm decizjoni fis-sentenza finali.

Giannino Caruana Demajo Joseph R. Micallef Anthony Ellul
Agent President Imhallef Imhallef

Deputat Registratur

gr
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