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QORTI CIVILI - PRIM’AWLA

(SEDE KOSTITUZZJONALI)
ONOR. IMHALLEF DR. MIRIAM HAYMAN LL.D.

Rikors Kostituzzjonali Nru.: 79/2019 MH
Illum 4 ta’ Novembru, 2020

Mario Camilleri (K.I. 903050M)
VS

Avukat Generali

I-Qorti:

Rat ir-rikors kostituzzjonali ta> Mario Camilleri tas-17 ta’ Mejju 2019

permezz ta’ liema ppremetta li:
“Jesponi bir-rispett:

1. Premess illi fis-sena 2009 is-socjeta Eden Leisure Group Limited
ipprezentat rikors numru 269/2009 quddiem il-Qorti tal-Magistrati
(Malta) kontra r-rikorrenti b’ liema talbet li r-rikorrent jigi
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kkundannat ihallas lill-istess socjeta s-somma ta’ tmien t’elef,
sebgha mija u erbgha u hamsin euro u sebgha u erbghin centezmu
(€8,754.47);

Billi r-rikorrenti ikkontesta din it-talba ta’ Eden Leisure Group Ltd

u ressaq numru ta’ eccezzjonijiet;

Billi 1-Qorti tal-Magistrati (Malta) nhar it-28 ta’ April 2011
ddecidiet;

“Ghaldagstant din il-Qorti gieghda tilga I-ewwel eccezzjoni
tal-konvenut u tiddikjara li m ghandux relazzjoni guridika mas-
socjeta attrici w konsegwentement tilliberah mill-oservanzatal-

gudizzju”

Billi is-sentenza in prim istanza giet appellata u permezz ta’
sentenza moghtija mill-Qorti tal-Appell [Sede Inferjuri] nhar it-30
ta” Novembru 2011 u konsegwentement l-atti jew rimandati u

rinvijati lura lill-Qorti tal-Magistrati;

Billi I-kawza in prim istanza thalliet ghas-sentenza nhar I-10 ta’
April 2013 izda giet finalment deciza kontra tieghu fit-28 ta’
Novembru 2018 bir-rizultat li I-imghax li kellu jhallas ir-rikorrenti
lis-socjeta Eden Leisure Group Limited sad-data ta’ dik is-sentenza
kienet teccedi s-somma kapitali mitluba mill-istess socjeta, liema
somma kienet tammonta ghal tmien t’elef, disgha mija u disgha u

erbghin euro u tlieta u ghoxrin centezmu (€ 8,949.23);
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6. Billi din il-kontestazzjoni ma kinitx tinnecessita tul ta’ zmien twil

sabiex tigi deciza;

Billi I-esponenti kellu dritt ghall-gudizzju fi zmien ragonevoli u i
kieku dak id-dritt tieghu gie rispettat huwa ma kienx ibghati |-
konsegwenzi tad-dewmien ezagerat li hadet il-procedura biex tigi

deciza;

Billi I-gudizzju fil-kawza fuq imsemmija u cioe I-process numru
269/09 fl-ismijiet Eden Leisure Group Limited vs Mario Camilleri
f”ismu propju u kif ezercitanti in-negozju bl-isem Production Event
Services dam izjed minn zmien ragonevoli biex jigi deciz u
minghajr ebda htija tar-rikorrenti, gew vjolati fir-rigward tieghu d-
dritt fondamentali ghall-smiegh xieraq fi zmien ragonevoli kif
protett mill-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea dwar id-drittijiet

tal-bniedem:;

Ghaldagstant, in vista tas-suespost ir-rikorrenti jitlob bir-rispett li
dina I-Onorabbli Qorti, salv dawk il-provvedimenti li jidhrilha

xierga u opportuni, joghgobha:

1. Tiddikjara li bid-dewmien fil-proceduri fug imsemmija numru
269/09 fl-ismijiet Eden Leisure Group Limited vs Mario
Camilleri f’ismu propju u kif ezercitanti in-negozju bl-isem
Production Event Services gie vjolat fil-konfront tar-rikorrent
id-dritt tieghu ghall-smiegh xieraq fi zmien ragonevoli kif
protett mill-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea dwar id-
Drittijiet tal-Bniedem u I-Art 39(2) tal-Kostituzzjoni;



79/2019 MH

2. Taghti kull rimedju li dina I-Onorabbli Qorti jidrilha xierag u
opportun ghall-vjolazzjoni ta’ dan id-dritt taghha inkluz
kumpens ghal-vjolazzjoni soffert minnhu b’ konsegwenza ta’

dan id-dewmien.

B’ lis-spejjez u b’ I-ingunzjoni tal-intimati ghas-subizzjoni.”

Rat ir-risposta tal-Avukat Generali tas-6 ta> Gunju 2019 fejn gie eccepit —

“llli fir-rikors promotur ir-rikorrent gieghed jallega li garrab lezjoni tal-
Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea ghad-Drittijiet tal-Bniedem u I-artikolu 39
tal-Kostituzzjoni minhabba dewmien irragjonevoli biex jigu decizi il-proceduri
numru 269/09 fl-ismijiet Eden Leisure Group Ltd vs. Mario Camilleri mill-Qorti
tal-Magistrati.

[1li esponenti jirrespingi I-pretensjonijiet kollha tar-rikorrenti bhala nfondati fil-
fatt u fid-dritt.

i I-esponent Avukat Generali m huwiex edott mill-fatti li jirrigwardaw il-
kawza citata ghas-semplici raguni li hu ma kienx parti fiha. Ghalkemm ir-
rikorrenti ma jghidiex espressament jidher li ged jitfa r-responsabilita’ ta” dan
I-allegat dewmien fuq il-Qorti tal-Magistrati li semmet u iddecidiet il-kawza.

Ili huwa pacifiku kif konstatat anke mill-gurisprudenza lokali kif ukoll dik tal-
Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem li I-fatturi li principalment ghandhom
jittiehdu in konsiderazzjoni sabiex jigi determinat jekk is-smiegh ta’ process
eccediex il-parametri tas-smiegh fi zmien ragjonevoli huma |-komplessita’ tal-
kaz, l-agir tal-partijiet fil-kawza u l-agir ta’ Il-awtorita’ jew awtoritajiet
relevanti — f’dan il-kaz l-agir ta’ awtorita’ gudizzjarja. Ghalhekk, skond il-
gurisprudenza assodata kemm nostrali kif ukoll dik Ewropeja, sabiex Qorti tasal
ghal konkluzjoni dwar jekk kienx hemm ksur tad-dritt ta’ smiegh xieraq fi zmien
ragonevoli, il-procedura gudizzjarja mertu tal-allegazzjonijiet trid tkun
ezaminata fl-assjem taghha u ma jistax ikun ezaminat biss element jew parti
wahda minn din il-procedura.

L Fol 8 et seq
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Ma jidhirx li kien hemm xi nuggas lampanti mill-partijiet involuti li wassal ghal
dewmien biex il-kawza tinstema fi zmien ragjonevoli u wisq ingas ma’ kien
hemm nuggas mill-esponent.

Ili hu accettat illi ma hemm l-ebda ‘time limit’ li Qorti trid bilfors tosserva fil-
kors tal-proceduri quddiemha ghax altrimenti l-interessi tal-gudizzja jigu
pregudikati minhabba ghaggla zejda u inkonsulta.

I1i jrid jigi ppruvat illi mhux biss il-kaz dam pendenti izda li tali dewmien huwa
wiehed kapriccuz u ntiz biex jizvantaggah fit-tgawdija tad-drittijiet tieghu skond
il-Ligi.

1lli finalment sabiex jigi determinat jekk kienx hemm dewmien irragjonevoli, kull
kaz irid jigi studjat fuq il-mertu tieghu u fil-kumplessivita’ tieghu u fil-kaz odjern
I-esponent jeccepixxi li mill-assjem tal-proceduri kriminali in dezamina

ghalkemm il-kaz dam numru ta’ snin sakemm gie deciz, ma kienx hemm
dewmien irragjonevoli ghaliex dan id-dewmien kien gustifikat.

I1li minghajr ebda pregudizzju ghall-premess u ghall-gieh tal-argument biss,
jekk din I-Onorabbli Qorti ssib li verament kien xi dewmien irragjonevoli u
allura tqis li ghandha taghti xi forma ta" rimedju lir-rikorrenti, dan ir-rimedju
ghandu jkun biss ta” kumpens bhala danni morali u mhux ta” danni materjali.

Ghalhekk u fid-dawl tas-suespost l-allegazzjonijiet u t-talbiet tar-rikorrent
ghandhom jigu michuda bl-ispejjez kontra tieghu.

Salvi eccezzjonijiet ulterjuri.
Bl-ispejjez.”

Rat |-affidavit tar-rikorrent? u l-atti tal-proceduri allegati Rik Nru 269/09 fl-

ismijiet Eden Leisure Group Limited vs Mario Camilleri pro et noe.
Rat in-Noti ta’ Sottomissjonijiet skambjati bejn il-partjiet.
Rat illi I-kaz gie differit ghall-lum ghas-sentenza.

Rat l-atti kollha tal-kawza.

2Fol 12
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Ikkunsidrat:

Fil-proceduri odjerni r-rikorrent ged jitlob lil din il-Qorti sabiex tiddikjara li
huwa sofra lezjoni tad-drittijiet fundamentali tieghu kif protetti bl-artikolu 39
(2) tal-Kostituzzjoni ta” Malta (“Kostituzzjoni’’) u bl-artikolu 6 tal-Konvenzjoni
Ewropea ghad-Drittijiet  tal-Bniedem u  Libertajiet  Fundamentali
(“Konvenzjoni”) minhabba allegat dewmien irragjonevoli fil-proceduri Rik Nru
269/09 fl-ismijiet Eden Leisure Group Limited vs Mario Camilleri pro et noe
decizi mill-Qorti tal-Magistrati (Malta) fit-28 ta’ Novembru 2018. Ghal din I-
allegata lezjoni huwa qed jitlob li jinghata rimedju effettiv inkluz kumpens
adegwat.

Minn naha tieghu I-intimat Avukat Generali rrespinga il-pretensjonijiet tar-
rikorrent bhala nfondati fil-fatt u fid-dritt. Fil-fehma tieghu d-dritt ghal smiegh
xieraq irid jigi evalwat fuq il-mertu u fil-kumplessita’ tieghu u li fil-kaz odjern
ma kien hemm ebda dewmien irragjonevoli. Bla pregudizzju ghal din id-difiza,
I-intimat argumenta li jekk din il-Qorti ssib ksur tad-drittijiet fundamentali tar-
rikorrent u tiddeciedi li takkordalu rimedju, dan ghandu jkun biss kumpens ta’
natura morali u mhux danni materjali.

Mill-atti tal-pro¢eduri Rik Nru 269/09 fl-ismijiet Eden Leisure Group Limited
vs Mario Camilleri pro et noe jirrizulta li —

I. Fit-22 ta’ Lulju 2009 is-so¢jeta’ Eden Leisure Group Limited intavolat
proc¢eduri kontra I-konvenut (ir-rikorrent odjern) quddiem il-Qorti tal-Magistrati
(Malta) filwaqt li Mario Camilleri pprezenta r-risposta tieghu fil-15 t’Ottubru
2009 u l-kaz gie appuntat ghas-smiegh ghad-19 ta’ Novembru 2009;

. Is-soc¢jeta’ attrici ressqet il-provi taghha fi tlett seduti, bejn is-26 ta’ Jannar u
I-14 t’ April 2010;

iii. Mill-14 t’April 2010 il-kawza giet differita ghall-10 ta’ Gunju 2010 ghall-
provi tal-konvenut izda dakinhar la deher hu u lanqas 1-avukat tieghu. 1l-kawza
giet differita ghall-5 t’Ottubru 2010 ghall-istess skop izda ghal darb’ohra la hu
u langas l-avukat tieghu ma dehru. I1-kawza giet differita ghas-26 t’Ottubru 2010
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ghall-provi tal-konvenut u fin-nuqqgas li I-konvenut jidher il-kawza tmur ghas-
sentenza,

Iv. ll-konvenut assistit deher waqt is-seduta tas-26 ta’ Ottubru 2010 u ressaq il-
provi. ll-kawza giet differita ghas-16 ta’ Novembru 2010 ghall-gheluq tal-provi
tieghu izda f°dik is-seduta mbaghad kien deher biss id-difensur tas-socjeta’
attrici li nforma lill-Qorti li I-konvenut tramite d-difensur tieghu kien bi hsiebu
jipprezenta xi affidavits ohra. ll-kawza giet differita ghall-15 ta’ Dicembru 2010
ghal dan I-iskop u ghall-kontro-ezamijiet jekk ikun il-kaz;

v. Fil-mori tad-differiment il-konvenut prezenta affidavit u dakinhar tas-seduta
tal-15 ta” Dicembru 2010 deher id-difensur tal-konvenut u nforma lill-Qorti i
kien ghad fadallu affidavit x’jipprezenta;

vi. ll-kaz gie differit ghad-19 ta’ Jannar 2011 izda la dakinhar u lanqas fis-seduta
ta’ wara tal-15 ta’ Frar 2011 ma deher il-konvenut jew id-difensur tieghu. Fis-
seduta sussegwenti tad-9 ta’ Marzu 2011 dehru l-avukati tal-partijiet u I-
konvenut u I-istess konvenut esebixxa affidavit ta’ terza persuna u xehed huwa
stess. ll-kawza giet differita ghas-16 ta” Marzu 2011 ghat-trattazzjoni;

vii. ll-kawza giet trattata waqt is-seduta tas-16 ta’ Marzu 2011 u giet differita
ghat-28 t’ April 2011 ghas-sentenza, liema sentenza fil-fatt inghatat dakinhar. Il-
Qorti lagghet l-ewwel ecc¢ezzjoni tal-konvenut u ddikjarat li m’ghandux
relazzjoni guridika mas-socjeta’ attrici u konsegwentement illiberatu mill-
osservaanza tal-gudizzju;

viii. Minn dik is-sentenza gie ntavolat appell mis-so¢jeta’ attrici fis-7 ta’ Mejju
2011, filwaqgt li l-konvenut appellat ipprezenta r-risposta tieghu nhar 1-10 ta’
Gunju 2011. L-appell gie appuntat ghas-smiegh ghat-8 ta’ Novembru 2011 u
dakinhar deher biss id-difensur tal-appellanti. L-appellat u d-difensur tieghu
msejha diversi drabi ma dehrux. L-appell gie differit ghas-sentenza in difett
t’ostakolu ghat-30 ta’ Novembru 2011;
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IX. Fit-30 ta’ Novembru 2011 il-Qorti tal-Appell (Sede Inferjuri) tat is-sentenza
taghha fejn laqghet I-appell interpost mis-socjeta” appellanti filwaqt 1i hassret,
annullat u rrevokat id-decizjoni appellata u rrimandat u rrinvijat I-atti lura lill-
ewwel Qorti sabiex tiddeciedi I-kaz skont il-ligi;

X. ll-kaz rega’ gie riappuntat ghas-smiegh quddiem il-Qorti tal-Magistrati ghall-
25 t’April 2012 izda dakinhar deher biss id-difensur tas-socjeta’ attrici. Peress li
I-konvenut ma kienx ghadu gie notifikat, il-kawza giet differita ghall-25 ta’
Gunju 2012. Dakinhar ma deher hadd u I-kawza giet differita ghall-31 t’Ottubru
2012 ghan-notifika tal-konvenut bil-mozzjoni tal-appuntament. Saret ukoll
komunika lid-difensuri tal-partijiet;

xi. Fil-mori tad-differiment saru tentattivi ta’ notifika lill-konvenut li baga’ ma’
giex notifikat sas-seduta tal-31 t’Ottubru 2012, liema seduta ghalhekk regghet
giet differita ghan-notifika, anke wara |-hin legali. Il-kawza giet differita ghat-
28 ta’ Jannar 2013 fejn dakinhar il-partijiet gablu li ma kienx hemm aktar provi
Xi jressqu;

xii. ll-kaz gie differit ghall-10 t’April 2013 ghat-trattazzjoni, kif fil-fatt sar, u |-
kawza giet differita ghas-sentenza ghat-2 ta’ Lulju 2013. Dakinhar is-sentenza
ma nghatatx ghax il-Qorti kellha bzonn aktar Zzmien ghal prolazzjoni tas-
sentenza. Minn dik id-data u ghall-istess raguni nghataw sittax (16) -il
differiment ichor b’ordni tal-Qorti sakemm il-kawza giet deciza fit-28 ta’
Novembru 2018. Fis-sentenza |-Qorti ddecidiet li (a) tastjeni milli tiehu
konjizzjoni tal-ewwel eccezzjoni tal-konvenut, stante li din giet irtirata mill-
istess konvenut fil-mori tal-proceduri; (b) tichad |-eccezzjonijiet |-ohra tal-
konvenut, u tikkundanna lill-istess konvenut ihallas lis-so¢jeta’ attrici s-somma
ta’ tmint elef, seba’ mija u erba’ u hamsin Euro u seba’ u erbghin ¢entezmu
(€8,754.47), bl-imghax legali mill-20 ta’ Frar 2006 sad-data tal-pagament
effettiv; u (¢) 1-ispejjez kollha tal-proceduri, inkluzi dawk tas-sentenza tat-28
t’April 2011 kif ukoll dik tal-Qorti tal-Appell (Sede Inferjuri) tat-30 ta’
Novembru 2011 kellu jaghmel tajjeb ghalihom il-konvenut;

xiii. Bhala fatt u ghal kull buon fini jigi osservat ukoll li wara li I-kaz gie rinvijat
mill-Qorti tal-Appell, il-Qorti tal-Magistrati kienet diversament preseduta u
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sussegwentement regghet inbidlet ghal Magistrat iehor wara I-irtirar bl-eta’ tal-
Magistrat sedenti.

Ikkunsidrat:

Il-lanjanza mressqa fil-vertenza kostituzzjonali odjerna tirrigwarda I-perjodu i
fih damu ghaddejjin il-proceduri ¢ivili Rik Nru 269/09 u jekk tali dewmien
Iwassalx ghal ksur tad-drittijiet fundamentali tar-rikorrent a tenur tal-artikolu 39
tal-Kostituzzjoni (2) u tal-artikolu 6 tal-Konvenzjoni.

L-artikolu 39 (2) tal-Kostituzzjoni jipprovdi hekk -

“Kull qorti jew awtorita ohra gudikanti mwaqgqfa b’ligi ghad-decizjoni dwar
|-ezistenza jew [-estensjoni ta’ drittijiet jew obbligi civili ghandha tkun
indipendenti u imparzjali; u meta lI-proceduri ghal decizjoni bhal dik huma
mibdija minn xi persuna quddiem qorti jew awtorita ohra gudikanti bhal dik, il-
kaz ghandujigi moghti smigh xieraq gheluq zmien ragonevoli.”

L-artikolu 6(1) tal-Konvenzjoni jipprovdi hekk —

“In the determination of his civil rights and obligations or of any criminal
charge against him, everyone is entitled to a fair and public hearing within a
reasonable time by an independent and impartial tribunal established by law”.

F’sentenza taghha stess fl-ismijiet Massimo Abela vs Avukat Generali de¢iza
fl-14 ta’ Dicembru 2018 din il-Qorti galet hekk —

“ll-princ¢ipji gurisprudenzjali in materja, kemm dawk lokali kif ukoll tal-Qorti
Ewropea grad-Drittijiet tal-Bniedem (“QEDB”), huma ormai ben stabbiliti.
Fost I-ewlenin il-Qorti tissottolinea li:

1. Kemm [-artikolu 39(1) tal-Kostituzzjoni kif ukoll I-artikolu 6 tal-Konvenzjoni
jestabilixxu li biala parti mid-dritt ghal smieg#s xieraq, decizjonijiet dwar
kwistjonijiet ta’ natura civili u anke dawk ta’ natura kriminali ghandhom
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jingatg/u fi Zmien ragjonevoli. Dan sabiex il-partijiet fil-proceduri quddiem il-
Qrati jigu protetti minn dewmien procedurali eccessiv li jista’ jkun ta’
pregudizzju ghralihom kif ukoll sabiex il-kredibilita’ u [-effettivita’ tal-
amministrazzjoni tal-gustizzja ma tigix mittiefsa.

Kif galet il-QEDB fil-kaz Moreira de Azevedo v Portugal® -

“By requiring that cases be heard "within a reasonable time", the Convention
stresses the importance of administering justice without delays which might

»

jeopardise its effectiveness and credibility..... ;

Fil-kaz Anton Camilleri vs Avukat Generali deciz fit-22 t’April 2015* din il-
Qorti diversament preseduta galet hekk -

“Illi f’dan ir-rigward l-awturi jishqu li “the Court has more than once referred
to ‘the prominent place which the right to a fair trial holds in a democratic
society within the meaning of the Convention’, a consequence of which is that
‘there can be no justification for interpreting article 6(1) of the Convention
restrictively’”™;

1lli nghad ukoll b’awtorita’ mill-oghla Qrati taghna li d-dispoZizzjonijiet tal-
imsemmi artikolu huma mahsuba biex jassiguraw il-harsien taz-zewg
principji tal-haqq naturali tal-audi alteram partem u tan-nemo judex in
causam propriam. Mizjuda ma’ dan il-ghan, u mhux minfloku jew bi hsara
ghalih, hemm l-element tal-zieffa ragonevoli tal-procediment ta’
kawza®;

Wi d-dritt ghal smigh xieraq ghelug zZmien ragonevoli, madankollu,
mhuwiex xi dritt illimitat, imma huwa regolat ragonevolment bil-procedura li
tkun fis-sefih minn Zmien ghal Zmien’. Imma dan igib mieghu wkoll i
jekk il-procedura tistabilixxi regoli biex bihom jithaddem is-smigh kif imiss tal-
kawzi, in-nuqqas ta’ tharis tal-istess regoli a skapitu ta’ xi parti
ghandu, fil-fehma meqjusa ta’ din il-Qorti, igib mieghu censura u jaghti
lok ghal rimedju, izjed u iZjed jekk ghan-nuqqas ta’ tharis imsemmi [-parti
ma jkollha l-ebda sehem jew htija;

Illi d-dritt fondamentali tal-individwu li jkollu l-kawza tieghu mismugha
b’mod xieraq u fi zmien ragonevoli timponi fuq [-Istat li jhares id-Dritt li

3 App. Nru 11296/84 deciz fit-23 t’Ottubru 1990, para 74

4 Rik Kost 71/10

5 Harris, O'Boyle & Warbrick Law of the European Convention on Human Rights (1995), pag. 164
6 Kost. 10.6.1966 fil-kawza fl-ismijiet Leone Misrahi et vs Rosaria Cassar et (mhix pubblikata)

7 Kost. 27.6.1994 fil-kawza fl-ismijiet Brincat vs II-Prim Ministru et (Kollez. Vol: LXXVIIL.i.160)

10
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jassigura l-ezistenza u zZ-zamma fis-sehh ta’ sistema efficjenti ta’
amministrazzjoni ta’ gustizzja. Dan jitnissel billi [-Istat jipprovdi strutturi,
rizorsi u ghodod [i bihom il-Qrati jkunu jistghu jwettqu xogholhom kif
IMiss. B Zieda ma’ dan inghad ukoll |i 1-investigazzjoni ta’ dewmien fis-smigh
ta’ kawza m’ghandhiex issir semplicistikament fit-termini dojoq tal-kawza
partikolari, imma f’termini ferm usa’ li jhaddnu ¢-cirkostanzi kollha i fihom dik
I-Qorti tkun qeghda tahdem fiz-zmien relattiv.

i b’danakollu, jekk minhabba [-inadekwatezza tal-istrutturi li tfasslu biex
tithaddem il-makna tal-amministrazzjoni tal-gustizzja jbati bla htija ¢-cittadin,
I-Istat irid jaghmel tajjeb ghal tali thatija. Ghaliex kif galet il-Qorti Ewropeja
tad-Drittijiet  tal-Bniedem  f'ghadd  ta’  kawzi, meta  kienet
geghda tgharbel [-implikazzjonijiet u I|-implimentazzjoni tal-artikolu 6
talKonvenzjoni, *“... (that article) imposes on the Contracting States the
duty to organise their judicial systems in such a way that the Courts can
meet the requirments of this provision [Salesi vs Italy (26/2/1993)]. It
wishes to reaffirm the importance of administering justice without delays
which might prejudice its effectiveness and credibility [Katte Klitsche de
la Grange vs ltaly (27/10/1994)]8. Aktar ricentement, dik il-Qorti
kienet f'qaghda i zZzid tghallem i “whether or not the subject matter of
the cases called for particular urgency in deciding them, ... it is for the
Contracting States to organise their legal systems in such a way that
their courts can guarantee the rights to everyone to obtain a final decision on
disputes relating to civil rights and obligations within a
reasonable time [Horvat vs Croatia (26/7/2001)] "°;

2. Fil-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti dwar ir-ragjonevolezza o meno tal-perjodu
li fih ikunu nstemghu il-proceduri kontra I-individwu koncernat ghall-fini tal-
protezzjoni moghtija fil-Kostituzzjoni u I-Konvenzjoni dwar id-dritt ghal smiegh
xieraq il-kuntest tal-evalwazzjoni huwa wiehed wiesgha. Kif qalet il-Qorti fil-
kaz citat Anton Camilleri vs Avukat Generali -

8 Ara QEDB 28.7.1999 fil-kawza fl-ismijiet A.P. vs Italja (Applik. Nru. 35265/97) § 18
° Ara QEDB 19.12.2002 fil-kawza fl-ismijiet Culjak vs Kroazja (Applik. Nru. 58115/00) § 63
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“Ili dwar kif titkejjel ir-ragonevolezza taz-zmien fil-kaz ta’ proceduri
kriminali, huwa megqjus li generalment dan iz-Zmien jibda jghodd (“dies a
quo ”) mill-waqt li |-persuna ssir taf x’inhi l-akkuza li gieghda ssir kontra
taghha, ghaliex hu minn tali waqt li jibda [-interess taghha [i [-akkuza
tkun determinata u maqtugha. Dan ifisser li mhux tabilfors i Z-zmien
jibda minn x’hin il-persuna tkun mixlija formalment, izda jista’ jibda minn
x’hin il-persuna tkun mgharrfa li gieghda taht stharrig u li tkun gieghda
tinzamm taht arrest preventiv minhabba dak [-istharrig sakemm issir Ighazla
jekk titressagx mixlija formalment quddiem Qorti'®. Dak iz-Zmien
jibga’ jitkejjel sakemm (“dies ad quem”) iz-zmien tal-incertezza mahluga
bil-pendenza tal-procedura jkun intemm. Dan isehh jew mal-ghoti tas-sentenza
li tkun jew mal-ghieluq taz-zmien li minnha seta’ sar appell**;”

3. Inoltre tali evalwazzjoni m'giandiex tigi stabbilita in vacuum jew a bazi biss
tan-numru ta’ snin li thun damet ghaddejja |-kawza, imma grandha tqis ukoll
i¢-cirkostanzi partikolari tal-kaz in ezami u ¢-cirkustanzi kollha [i [-Qorti tkun
qed tahdem fihom fiz-zmien in kwistjoni.

L-awturi Van Dijk, P. u van Hoof, F fil-ktieb taghhom, Theory and Practice
of the European Convention on Human Rights galu hekk -

"After the length of the relevant period has been established, it must be
determined whether this period is to be regarded as reasonable. In many cases
the Court only makes an overall assessment, while in other cases it assesses the
lapse of time in each stage of the proceedings. The reasonableness cannot be
judged in the abstract, but has to be assessed in view of the circumstances of
each individual case!2."

4. Fil-kors tas-snin kemm il-QEDB kif ukoll il-Qrati tagZna stabbilew diversi
kriterji li tagihom gzandha tittiezied konsiderazzjoni fl-ezercizzju msemmi.

Kif issottolineat din il-Qorti diversament preseduta fil-kaz David Marinelli vs
Avukat Generali®® -

“B’mod generali, biex jigi determinat jekk is-smieg# f"xi proceduri quddiem il-
Qorti sarx fi zmien ragjonevoli kif miktub mill-artikolu 39(2) tal-Kostituzzjoni u

10 QEDB 25.2.1993 fil-kawza fl-ismijiet Dobbertin vs Franza (Applik. Nru. 13089/87) 88 9 u 38
11 QEDB 19.2.1991 fil-kawza fl-ismijiet Angelucci vs Italja (Applik. Nru. 12666/87) § 15

12 pagna 606 (4 edizzjoni)

13 Rik Nru 5/08 deciz fit-3 ta’ Lulju 2008
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mill-artikolu 6(1) tal-Konvenzjoni Ewropeja, wie#ed irid iqgis i¢-c¢irkostanzi
kollha partikolari f’dawk il-proceduri, u b’mod partikolari: 1. in-natura u/jew
komplessita tal-kaz in kwistjoni, 2. il-kondotta tal-partijiet fil-kawza, u 3. il-mod
kif dawk il-proceduri gew trattati u kondotti mill-awtorita gudizzjarja stess”.

Fil-kaz Joseph Manuel Galea et vs Avukat Generali'* din il-Qorti diversament
preseduta kompliet hekk —

“.....1Il-Qorti Kostituzzjonali fil-kawza “Gatt vs Avukat Generali”, deciza fit-28
ta’ Frar, 2014, ghamlet is-segwenti konsiderazzjonijiet guridici:

“12. Hu ormai ben assodat, kemm fil-gurisprudenza tal-Qrati nostrana kif ukoll

f’dik tal-Qorti Ewropeja li, biex jigi accertat jekk it-zul ta’ zmien li hadu I-
proceduri kienx ragjonevoli jew le g#all-finijiet tal-Kostituzzjoni u tal-
Konvenzjoni gaandhom jigu ezaminati ¢-¢irkostanzi kollha partikolari tal-kaz
b’mod partikolari I-komplessita tal-kaz li kien ged jigi deciz, kif gab rusu r-
rikorrenti fil-kors tal-proceduri li huwa ged jilmenta minnhom, kif imxew il-
Qrati fil-kors tal-istess process u x ’kellu x jitlef ir-rikorrenti bzala konsegwenza
tal-istess proceduri, oltre, ovvjament, kemm effettivament dam biex jigi deciz
b’mod finali I-kaz. (Vide Frydlender v. France GC no. 30979/96, § 43, ECHR
2000-VII).

Ghalhekk f’kawza bhal din m’ghandux biss semplicement jigi konsidrat it-tul
effettiv kemm damet il-kawza biex tigi deciza. Ghandhom ukoll jittiezdu in
konsiderazzjoni fatturi ofira. ”

Fil-kaz Francis Theuma vs Avukat Generali'® kompla jingsad hekk -

“S’intendi, dawn il-kriterji jridu jigu applikati gxall-kaz konkret u mhux fl-
astratt, b’mod ghalhekk li ghandu jigi ezaminat sew il-process li jkun ged jigi
allegat li jagzti lok grall-ksur lamentat. Ma hemmx, gialhekk, xi periodu pre-
determinat, applikabbli g#al kull kaz, li jekk jingabez ikun hemm ksur minzabba
dewmien mhux ragonevoli”.

Inghxad imbag#ad fil-kaz John A. Said pro et nomine vs. Avukat Generali‘®-
“Ghalhekk skont dawn il-prin¢ipji I-ebda fattur partikolari ma huwa wandu

konklussiv, imma [-Qorti trid tezamina I-fatturi kollha separatament biex
tivvatula I-effett kumulattiv fuq il-proceduri fl-intier tagzhom sabiex tara jekk

14 Rik Nru 88/13 deciz 15 ta’ Mejju 2015
15 App Nru 737/00 deciz fis-27 ta’ Gunju 2003
16 Rik Nru 63/10 deciz fil-11 ta’” Novembru 2011
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dawn gewx magnluga fi zmien ragjonevoli. WI-Qorti tista’ ssib i fattur
partikolari kien leziv mentri fatturi o%rajn ma kienux”.

Insibu fid-decizzjoni tal-Grand Chamber fl-ismijiet Kendrion NV v. European
Commission?’:-

“As regards the criteria for assessing whether the General Court has observed
the reasonable time principle, it must be borne in mind that the reasonableness
of the period for delivering judgment is to be appraised in the light of the
circumstances specific to each case, such as the complexity of the case and the
conduct of the parties (see, in particular, Der Griine Punkt — Duales System
Deutschland v Commission, paragraph 181 and the case-law cited).

“.... The Court has held in that regard that the list of relevant criteria is not
exhaustive and that the assessment of the reasonableness of a period does not
require a systematic examination of the circumstances of the case in the light of
each of them, where the duration of the proceedings appears justified in the light
of one of them. Thus, the complexity of the case or the dilatory conduct of the
applicant may be deemed to justify a duration which is prima facie too long (see,
in particular, Der Grine Punkt — Duales System Deutschland v Commission,
paragraph 182 and the case-law cited).”

Fid-dawl tal-principji gurisprudenzjali suesposti I-Qorti taghmel is-segwenti
osservazzjonijiet ghall-fini tal-kaz odjern —

1. ll-pro¢eduri Rik Nru 269/09 gew intavolati fit-22 ta’ Lulju 2009 u gew
konkluzi aktar minn disa’ snin wara fit-28 ta’ Novembru 2018. Naturalment il-
Qorti ma tistax thares biss lejn it-trapass taz-zmien izda anke lejn il-fatturi |-
ohra, senjatament in-natura u/jew il-komplessita tal-kaz, il-komportamenet tal-
partijiet fil-kawza kif ukoll il-mod kif dawk il-proceduri gew kondotti mill-
awtorita gudizzjarja li f’idejha kien il-kaz.

2. Dwar in-natura tal-kaz jirrizulta Ii I-mertu kien jirrigwarda talba da parti tas-
so¢jeta’ attri¢i sabiex il-Qorti tikkundanna lill-konvenut ihallasha s-somma ta’
€8,754.47, rapprezentanti ammont bilancjali lilha dovut stante 1i huma naqsu li
jirritornawlha I-Eden Area sa nhar is-Sibt 18 ta’ Frar 2006 f’nofsinhar, kif kienu
obbligati li jaghmlu ai termini ta’ klawsola numru wiehed (1) tal-ftehim datat 16
ta’ Jannar 2006, u minflok irritornawha lura f1-20 ta’ Frar 2006.

17 36/11/2013, C-50/12P para 96-97.
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Ghal dawk li huma provi l-atti ma Kinux voluminuzi. Tressqu b’kollox seba’
xhieda inkluz il-kontro-ezamijiet. Gew prezentati wkoll numru limitat ta’
dokumenti.

Mehudin dawn 1-aspetti kollha I-Qorti hija tal-fehma li kemm fattwalment u
anke legalment, il-kaz ma kienx wiehed partikolarment kumpless.

3. Ghal dak i jirrigwarda 1-komportament tal-partijiet certament ma jistax li kien
hemm Xi nugqas da parti tas-so¢jeta’ attri¢i li ressqet il-provi kollha taghha fi
tlett seduti konsekuttivi.

Minn naha I-ohra, u kif diga’ rrizulta mis-sintezi tal-provi, il-komportament tal-
konvenut fil-kawza wera Xi nuqgasijiet. Jirrizulta nfatti 1i minn tmien seduti
allokati ghall-provi tieghu, il-konvenut u l-avukat ma dehrux ghal erba’ seduti u
dan minghajr ebda raguni valida. Zewg seduti gew debitament utilizzati biex
tressqu I-provi filwaqt li fit-tnejn I-ohra ma sarx xejn produttiv u I-Qorti giet biss
infurmata li I-konvenut kien fadallu provi xi jressaq bil-mezz tal-affidavit. Jigi
rilevat li ghalkemm wahedhom dawn in-nuqgasijiet ma kinux il-kawza ewlenija
tad-dewmien fil-proc¢eduri in ezami, xorta ma ghandhomx jithallew inosservati.
Dan meta wieched iqis li effettivament il-konvenut ressaq il-provi tieghu f’zewg
seduti biss u I-bgija tal-provi bl-affidavit tressqu fil-mori tad-differimenti. II-
Qorti tirrimarka ghalhekk 1i ma kienx hemm lok li jinhlew tmien seduti spazjati
fuqg perjodu ta’ disa’ xhur u ¢ioe’ mill-10 ta’ Gunju 2010 sas-16 ta’ Marzu 2011
sabiex huwa jressaq dawn il-ftit provi tieghu.

4. Ghal dak li huwa I-mod kif il-proceduri gew kondotti mill-awtorita gudizzjarja
li f’idejha kien il-kaz, jigi nnutat li originarjament, ghajr ghan-nuqqasijiet
imsemmija tal-konvenut, il-process quddiem il-Qorti tal-Magistrati mexa
b’ritmu pjuttost tajjeb. Anke wara li I-provi nghalqu u saret it-trattazzjoni fis-16
ta’ Marzu 2011, 1-kaz gie deciz ftit aktar minn xahar wara u ¢ioe’ fit-28 t’April
2011.

Anke I-pro¢eduri quddiem il-Qorti tal-Appell jistghu jitqiesu li tmexxew b’pass
tajjeb tant li r-rikors tal-appell tas-socjeta’ attrici sar fis-7 ta’ Mejju 2011, gie
appuntat ghat-8 ta’ Novembru 2011 u gie deciz tlett gimghat wara fit-30 ta’
Novembru 2011.

Huwa proprju I-andament tal-kawza wara li 1-atti regghu gew rinvijati quddiem
l-ewwel Qorti 1i jirrizulta kkontribwixxa maggorment ghad-dewmien.
Ghalkemm kien hemm diffikulta’ fil-bidu sabiex il-konvenut gie notifikat bil-
mozzjoni ta’ riappuntament, gjaladarba saret in-notifika, ma tressqux provi
godda, saret it-trattazzjoni u l-kawza marret ghas-sentenza. Ghaddew pero’
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hames snin ta’ differimenti sakemm is-sentenza nghatat u tenut kont il-fatturi
suesposti - partikolarment il-fatt Ii dan ma kienx xi kaz partikolarment kompless
— dan il-perjodu huwa meqjus e¢¢essivament twil u rragjonevoli fi¢-¢irkustanzi.
Ir-rikorrent jiffoka I-ilment tieghu proprju fuq dan id-dewmien fl-ghoti tas-
sentenza u fil-kuntest tal-prin¢ipji gurisprudenzjali in materja 1-Qorti ssib i
huwa sofra lezjoni tad-drittijiet fundamentali tieghi ghal smiegh xieraq gheluq
Zzmien ragjonevoli.

L-ewwel talba tar-rikorrent sejra ghalhekk tigi milqugha.

Madankollu u maghmula dawn il-kunsiderazzjonijiet, il-Qorti taghmilha c¢ara li
dan id-dewmien m’ghandux awtomatikament jixhet dell fuq l-operat tal-
gudikant involut fil-kawza.

Kif kompliet tosserva din il-Qorti fil-kaz succitat Massimo Abela vs Avukat
Generali -

“Infatti, kif inghad fil-kaz Iris Cassar vs Avukat Generali deciz fid-9 t’April
201418 -

“Fil-11 ta’ Awissu 2003, il-Qorti Kostituzzjonali fil-kawza John Bugeja vs
Avukat Generali affermat inoltre illi:

“Meta jinstab li kawza damet pendenti g4al zmien twil u damet irragonevolment
biex ingatgzet, ikun gudizzju simplic¢istiku wisq li tintefa |-%tija g#ad-dewmien
fuq l-imaallef partikolari li jkun sema’ [-istess kawza li damet. Ikun gudizzju
x’aktarx immensament ingust li takkuza jew li tinsinwa li dak l|-imzallef
partikolari ikun tgiazzen, tnikker jew generalment ma kienx diligenti f’xogholu.
Dan graliex, fil-verita, I-abilita ta dak I-im#allef li jiddisponi mill-kawzi fi zmien
ragonevoli ma’ tiddependix biss fuq il-kwalitajiet intrinsici u personali tieg/u,
izda, fil-parti I-kbira tiddependi fuq I-effikacja o meno tal-ambjent li jazdem fih.
Fost il-fatturi li jikkondizzjonaw dan |-ambjent, insibu n-numru kbir ta’ kawzi
“gqodma” (backlog) li “jitghabba” bih appena jilhaq imhallef, in-numru
sinjifikanti ta’ kawzi godda li jigu assenjati lilu regolarment, u dawk i jista’
“jiret” meta jirtira xi gudikant, il-kwalita u I-kumplessita tal-istess kawzi, jekk
I-imAallef jingAatax persuni debitament kwalifikati biex jassistuh, jekk jingzatax
r-rizorsi necessarji biex jagaimel ir-ricerka tiegu, biex izomm ruzu aggornat fl-
istudji tiegau, u biex isib il-zin necessarju ghad-deliberazzjoni u I-kitba tas-

18 Rik Kost 30/13
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sentenzi.

Id-dritt fundamentali tal-individwu li jkollu I-kawza tiegiu mismugia u
finalizzata egzluq iz-zmien ragonevoli, jimponi tassattivament fuq I-istat, li jrid
josserva s-Saltna tad-Dritt, I-obbligu li jkollu fis-seiZ sistema effi¢jenti
t amministrazzjoni tal-gustizzja. 1l-gudikatura tifforma t-tielet kolonna li fugha
hu mibni I-istat. Fis-sistema tagzna, huma z-zewg kolonni I-o#ra tal-istat, cioe’
I-ezekuttiv u I-legislattiv, li gzandhom obbligu li jipprovdu r-rizorsi, l-istrutturi
u lI-gaodod I-ozra kollha necessarji biex il-Qrati jkunu f’pozizzjoni li jwettqu |-
gustizzja fi zmien ragonevoli”.

lI-Qorti ta’ Strasburgu fil-kaz ta” Zimmermann and Steiner vs Switzerland
sostniet li I-istati ghandhom l-obbligu “to organize their legal systems so as to
allow the Courts to comply with the requirements of Article 6(1) including that
of trial within a reasonable time (13 ta’ Lulju 1983 para. 29).

Ukoll fil-kaz ta” Guincho vs Portugal sazqet li stat gizandu I-obbligu li jforni
bizzejjed rizorsi ghad-disposizzjoni tas-sistema gudizzjarju sabiex ma jkunx
hemm dewmien irragonevoli fil-proceduri (10 ta’ Lulju 1984).”

Fil-kaz Anton Camilleri vs Avukat Generali succitat il-Qorti kompliet tghid
hekk —

“llli dwar dewmien fis-smigh ta’ kawzi minhabba [-ghadd kbir ta’ kawzi li
Jjkunu gqeghdin jistennew is-smigh, il-Qorti Ewropeja kellha dan xi tghid:
“4 temporary backlog of court business does not entail a Contracting
State’s international liability, if it takes appropriate remedial action with
the requisite promptness [Union Alimentaria Sanders vs Spain
(7/7/1989)]. However, according to the Court’s established case-law, a
chronic overload cannot justify an excessive length of proceedings’3s.
F’dan il-kuntest jinsab mghallem b’awtorita’ wkoll li “The Convention
places a duty on the contracting parties, which applies regardless of
cost, ‘to organise their legal systems so as to allow the courts to comply
with the requirements of Article 6(1)°. It follows that a State may be held
liable not only for any delay in the handling of a particular case in the
operation of a generally expeditious system for the administration of
justice, but also for a failure to increase resources in response to a
backlog of cases and for structural deficiencies in its system of justice

that causes delay’™°;”

1% Harris, O’Boyle & Warbrick, op. cit., pag. 227
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Stabbilit li r-rikorrent sofra ksur tad-dritt fundamentali tieghu ghal smiegh
xieraq gheluq zmien ragjonevoli, il-Qorti sejra wkoll tilga’ t-tieni talba tieghu
billi takkordalu rimedju li ghandu jkun wiehed monetarju.

Dwar ir-rimedju, din il-Qorti kompliet tghid hekk fil-kaz suc¢itat Massimo
Abela vs Avukat Generali -

“Ghalkemm kull kaz ghandu I-fattispecje tieghu u allura I-kumpens akkordat fil-
kaz tal-lum gsandu jirrifletti ¢-¢irkustanzi partikolari tieg/u, il-Qorti tinnota li
fost is-sentenzi li nghataw dawn l-aazar snin fir-rigward ta’ dewmien megjus
mhux ragjonevoli hemm:

George Frendo vs Avukat Generali et deciz minn din il-Qorti stess fit-8
ta’ Novembru 2017%° fejn gie likwidat kumpens morali ta’ €2000 ghal
proceduri li damu ghaddejjin 15 il-sena;

e Dr Tancred Busuittil vs Avukat Generali deciz fit-2 ta’ Lulju 2013% fejn
iI-Qorti llikwidat kumpens morali fis-somma ta’ €2,500 fir-rigward ta’
proceduri li damu madwar 24 sena;

e Joseph Manuel Galea u Joseph Attard vs Avukat Generali deciz fil-15
ta’ Mejju 2015% fejn il-Qorti llikwidat kumpens morali fis-somma ta’
€2,500 kull wiehed fir-rigward ta’ proceduri li kienu ghadhom pendenti
wara 10 snin u f’dan il-perjodu ftit li xejn kien sar minn naha tal-
prosekuzzjoni fit-tmexxija tal-kaz;

e Joseph Gatt et vs Avukat Generali deciz fit-28 ta’ Frar 2014 fejn il-
Qorti llikwidat kumpens morali fis-somma ta’ €3,000 ghal kawza li damet
ghaddejja erbg/Zin sena wara li hadet in konsiderazzjoni |-fatt li r-
rikorrenti kienu passivi gkal snin shafs dwar dan id-dilungar tal-
proceduri mingzajr ma hadu azzjoni biex jissalvagwardjaw id-drittijiet
taghhom. 11-Qorti galet hekk -

20 Rik Kost 108/16
1 Rik 10/08
22 Rik 88/13
2 Rik 25/10
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“Din il-Qorti tirrileva li ghalkemm il-kawzi damu g#exieren ta’ Zmien, circa
erbgzin (40) sena, ir-rikorrenti pprezentaw il-proceduri odjerni f"Marzu 2010.
Dan id-dewmien da parti tagizhom biex jirreklamaw ir-rimedji kostituzzjonali,
apparti milli jkompli juri I-passivita™ da parti tar-rikorrenti, jimmilita kontra
tagZzhom fil-komputazzjoni tal-kumpens; il-Konvenzjoni ma tiffavorixxix lil min
jorgod fuq id-drittijiet tiegsu. F'dan il-kaz, ir-rikorrenti zadu nag#isa twila
hafna fejn jidzlu d-drittijiet konvenzjonali tagZhom ghax Aallew aktar minn
erbg/in (40) sena sabiex fl-aziar jieidu passi konkreti sabiex iressqu I-ilment
kostituzzjonali tagiihom. ”

Fl-isfond tal-kazista appena c¢itata 1-Qorti sejra tiffissa I-kumpens li ghandu
jinghata r-rikorrent wara li gieset it-trapass taz-zmien li r-rikorrent kellu jdum
jistenna fi stat ta’ ncertezza sabiex gie finalment deciz il-kaz in ezami 269/2009
kif ukoll il-komportament tal-konvenut fil-kawza, 1i kif inghad fis-suespost,
ghalkemm ma kienx il-kawza ewlenija ghad-dewmien tal-kawza kkontribwixxa
ghal ¢ertu hela ta’ hin fl-andament tal-kawza li seta’ gie evitat.

[1-Qorti tirreferi ghax-xhieda tar-rikorrent fl-affidavit tieghu fil-kawza odjerna
fejn qal hekk®* -

“Minhabba [-fatt li kien ghadda hafna Zmien, [-imghax gabez [-ammont
originarjament mitlub minn Eden Leisure Group u lahaq is-somma ta’ circa
tmien t’elef, disgha mija u disgha u erbghin euro u tlieta u ghoxrin centezmu
(€8949.23) u dan oltre I-iSpejjez inkorsi sabiex inehhi I-mandat ta’ sekwestru u
ta’ gbid intavolati mis-socjeta’ rikorrenti fil-konfront tieghi li kelli nnehhi kemm
Jjista’ jkun malajr minhabba i kelli bZonn naghmel operazzjonijiet medici barra
minn Malta.”

Huwa minnu li in kwantu |-fatt li fis-sentenza tat-28 ta’ Novembru 2018 il-
konvenut, illum rikorrent, gie kundannat ihallas 1-imghax legali mill-20 ta’ Frar
2006 sad-data tal-pagament effettiv oltre s-sorte, inevitabilment huwa kellu
jhallas 1mghaxijiet fuq perjodu itwal minhabba 1i I-kawza hadet Zzmien
irragjonevoli biex inqatghet. Dan il-fattur ser jittiched in kunsiderazzjoni fl-
ghoti tal-kumpens.

Madankollu dan ged jinghad bla hsara ghall-fatt 1i fuq ammissjoni tieghu stess
ir-rikorrent safa rinfac¢jat b’Mandati Ezekuttivi mahruga mis-socjeta’ attrici
sabiex jeffetwa I-hlasijiet dovuti. Ghalkemm huwa ma esibiex dawn il-Mandati
fil-kawza, minn ricerka 1i ghamlet il-Qorti fis-sit elettroniku ecourts.gov.mt
irrizultawlha Zewg mandati ezekuttivi 1i nhargu in segwitu ghas-sentenza tat-28
ta’ Novembru 2018 u ¢ioe’ 1-Mandat ta” Sekwestru Nru 476/2019 u I-Mandat

% Fol 12
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ta’ Qbid Nru 875/19 it-tnejn li huma fl-ismijiet Eden Leisure Group Limited vs
Mario Camilleri. 11-Qorti tinnota li dawn gew prezentati fis-7 ta’ Marzu 2019 u
9 ta’ Mejju 2019 rispettivament, li jfisser li sa circa erba’ u hames xhur wara |-
ghoti tas-sentenza f"Novembru 2018 ir-rikorrent kien ghadu m’effetwax il-hlas.
[1-Qorti taghmilha cara li r-rikorrent ghandu jgorr il-piz tal-inerzja tieghu biex
jottempra ruhu mas-sentenza kemm ghal dawk 1i huma imghaxijiet li ddekorrew
wara |-ghoti tas-sentenza sakemm hallas, kif ukoll 1-ispejjez 1-ohra marbuta mal-
kontro-mandati msemmija.

Mehudin i¢-¢irkustanzi kollha tal-kaz in ezami I-Qorti sejra takkorda lir-
rikorrent is-somma ta’ elfejn Ewro (€2,000) bhala rimedju ghall-lezjoni tad-
drittijiet fundamentali tieghu.

Ghall-istess ragunijiet, l-e¢¢ezzjonijiet tal-intimat Avukat Generali sejrin jigu
michuda.

Ghal dawn il-motivi I-Qorti taqta’ u tiddeciedi 1-kawza billi —

1. Tilqa’ I-ewwel talba tar-rikorrent kif dedotta;

2. Tilqa’ t-tieni talba tar-rikorrent u takkorda s-somma ta’ elfejn Ewro
(€2,000) bhala rimedju ghall-lezjoni tad-drittijiet fundamentali tieghu,

liema somma ghandu jaghmel tajjeb ghaliha l-intimat;

3. Tichad l-e¢¢ezzjonijiet tal-intimat bl-ispejjez kontra tieghu.

Onor Dr. Miriam Hayman

Imhallef

Victor Deguara

Deputat Registratur
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