IL-QORTI TAL-APPELL KRIMINALI

Onor. Imhallef Dr. Aaron M. Bugeja M.A. (Law), LL.D. (mnelit)

Ilum il-21 ta’ Lulju 2020

Appell numru 534 tal-2017

I1-Pulizija
VS.
Hussein SULEYMAN

11-Qorti:

1. Dan huwa appell minn sentenza moghtija mill-Qorti tal-Magistrati
(Malta) nhar 1-4 ta’ Dicembru 2017 fil-konfront ta” Hussein

Suleyman, karta tal-identita bin-numru 282816 L li gie mixli:

Talli fit-30 ' Awwissu 2017, 4 ta” Settembru 2017, 5 ta” Settembru 2017,
6 ta” Settembru 2017, 11 ta” Settembru 2017, 12 ta” Settembru 2017, 13 ta’
Settembru 2017, 14 ta” Settembru 2017 u 15 ta’ Settembru 2017, f dawn
il-Zejjer Maltin:

1. Diversi atti maghmulin minnu, wkoll jekk fi Zminijiet differenti,
kisru l-istess dispozizzjoni tal-ligi u gew maghmula b’rizoluzzjoni
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wahda, dawn l-atti jitqiesu bhala reat wiehed imsejjah reat
kontinwat;

2. Irrifjuta 1i jaghti access lil wild taht kustodja tieghu lil Carmela
Magro, hekk kif ordnat mill-Qorti jew hekk kif marnut bil-kuntratt
minghajr raguni xierqa.

2. Permezz tas-sentenza aktar ‘il fuq imsemmija, il-Qorti tal-
Magistrati (Malta) bhala Qorti ta” Gudikatura Kriminali, wara li rat
l-imputazzjonijiet migjuba kontra l-appellant, stqarret li wara li rat
1-Artikoli 18 u 338 (II) tal-Kap 9 tal-Ligijiet ta” Malta sabet lill-
imputat hati tal-akkuzi kif dedotti mill-Prosekuzzjoni u
kkundannatu ghal xahar prigunerija sospizi ghal sena ai termini

tal-Artikolu 28 A tal-Kap 9 tal-Ligijiet ta” Malta.

3. Illi Hussein SULEYMAN interpona appell minn din is-sentenza li
permezz tieghu talab lil din il-Qorti joghgobha:

Tannulla, thassar u tirrevoka s-sentenza msemmija fejn sabet lil
appellant hati u kkundannatu xahar prigunerija sospiza ghal-sena,
titlob bir-rispett lil din 1-Onorabbli Qorti joghgobha tirrevoka u thassar
s-sentenza moghtija billi tiddikjarah mhux hati u tilliberah mill-
imputazzjonijiet u htija skond il-Ligi, jew alternattivament, f'kaz ta’
sejbin ta’ htija, tvarja s-sentenza bin-numru ta’ referenza MAC-496-
2017-3 in kwantu jikkonc¢erna l-piena ghal wahda mhux karcerarja u li
tigi nflitta piena li tixraq il-kontravvenzjoni li biha qed jigi akkuzat.

U dan ghar-ragunijiet segwenti : -

i. Is-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati (Malta) kienet nulla stante li l-artikoli
tal-Ligi ma gewx indikati u lanqas il-motivazzjoni tas-sentenza ma giet
indikata mill-ewwel Qorti.

ii. II-Qorti tal-Magistrati (Malta) ma setghetx issibu hati peress illi 1-
appellant kie gie notifikat bid-digriet tal-access nhar id-9 ta’ Settembru 2017
u meta l-omm ma kinitx ezercitat 1-ac¢cess. Irid ikun hemm ordni tal-Qorti
lijigi debitament notifikat favur il-partijiet. Kwindi ma setghax jinstab hati
ghal dak li jirrigwarda d-dati li sehhew qabel.
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iii. I1-Qorti tal-Magistrati (Malta) interpretazt il-fatti b'mod zbaljat u anke
tat interpretazzjoni hazina tal-artikolu 338(1l) tal-Kodici Kriminali. Mill-
provi hareg illi kif I-appellant gie edott bid-digriet nhar it-28 t’ Awissu 2017
hu ma rrifjutax li jaghti access lil parte civile izda ibnu li huwa adolexxenti
ta’ 14-il sena kien ged jirrifjuta li jmur ghand ommu u dan ghax fi kliemu
‘ma jhossux komdu ghax ma titrattahx sew’. Kwindi f'dal kaz ma kienx hemm
il-mala fede tal-appellant. In oltre l-appellant kull meta xehed fil-proceduri
insista li hu dejjem heggeg lill-ibnu sabiex imur jara lil ommu izda ibnu
dejjem jinsisti bis-sahha illi ma jridx imur u dan anki ghax allegatament hi
kienet anki refghet idejha fuqu fil-passat. L-appellant ma jistax jisforza lill-
ibnu sabiex imur anki fid-dawl tal-eta’ tieghu. Dan il-fattur ma ttiehidx in
konsiderazzjoni mill-Qorti tal-Magistrati li strahet biss fuq il-verzjoni tal-
parte civile.

iv. [I-Qorti tal-Magistrati (Malta) ¢ahdet it-talba tal-appellant sabiex ibnu
jixhed f"dawn il-proceduri, peress li huwa minuri. Din setghet tinstema bil-
video conferencing. Din ix-xhieda kienet indispensabbli ghalih.

v. Il-piena inflitta kienet eccessiva. L-appellant jikkontendi li ghandu
kondotta netta, apparti 1li l-piena ta’ kontravenzjonijiet tikkonsisti
t'detenzjoni u mhux fi prigunerija kif imponiet il-Qorti tal-Magistrati
(Malta).

Ikkunsidrat : -

4. Illinhar il-31 t' Awissu 2017 Carmela Magro irrapurtat 1-Ghassa taz-
Zejtun illi filjum precedenti I-appellant, li huwa l-ex ragel taghha,
naqas milli jtiha l-access ghall-binha u dan bi ksur ta’ digriet bin-
numru 1192/17 mahrug mill-Onorevoli Imhallef Dr. Robert
Mangion nhar it-18 ta” Awwissu 2017 fejn irrizulta illi hi kellha dritt
t'access ghal binha minuri fis-sajr kuljum bejn 1-4:30 u t-8:30 mit-
Tnejn sal-Hamis u alternattivament mill-Gimgha fil-5pm sas-Sibt

fil-5pm jew mis-Sibt fil-5:00pm sal-Hadd f£il-5:00pm.

5. Meta l-appellant gie mitkellem hu nforma lill-Pulizija li hu kien
ghadu ma giex notifikat bid-digriet u fejn wera li m’ghandux

oggezzjoni li ibnu jmur ghand ommu. In oltre informa lill-Pulizija
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illi ibnu kien gieghed jirrifjuta milli jmur ghand ommu. Dan il-fatt
gie kkonfermat ukoll mill-minuri li gie mitkellem fil-prezenza ta’
missieru. L-appellant gie nfurmat li ser jittiehdu proceduri kontra

tieghu.

6. Nhar is-7 ta’ Settembru 2017 ghall-habta tal-16:00hrs il-parte civile
regghet marret tirraporta li ghal darb’ohra giet im¢ahda mill-access
nhar 1-4 ta’ Settembru 2017, nhar il-5 ta” Settembru 2017 kif ukoll
nhar is-6 ta’ Settembru 2017 bi ksur tad-digriet. L-istess gara ghar-
rigward ta’ dati ohra sussegwenti fix-xahar ta’ Settembru 2017
skond kif irrapurtat mill-gdid il-parte civile permezz ta’ rapport

iehor datat il-15 ta’ Settembru 2017.

7. Ghall-darb’ohra l-appellant gie mitkellem fejn rega” kkonferma li
ibnu mhux ged imur peress illi ma jridx hu, liema fatt rega gie

mtenni wkoll mill-minuri fil-prezenza ta” missieru.

Ikkunsidrat:

8. Illi din il-Qorti hija Qorti ta” revizjoni tas-sentenza tal-Qorti tal-
Magistrati u ma tbiddilx l-apprezzament tal-provi maghmul mill-
Qorti tal-Magistrati meta dik il-Qorti tkun legalment u
ragonevolment korretta fl-apprezzament li hija kienet ghamlet. Fis-
sentenza Ir-Repubblika ta’ Malta vs Emanuel ZAMMIT deciza

mill-Qorti tal-Appell Kriminali (Sede Superjuri)! intqal:-

1Tal-21 t' April 2005. Ara wkoll Ara, fost ohrajn, 1-Appelli Kriminali Superjuri: Ir-Repubblika ta' Malta
vs Domenic Briffa, 16 ta' Ottubru 2003; Ir-Repubblika ta' Malta vs Godfrey Lopez u r-Repubblika ta'
Malta v. Eleno sive Lino Bezzina 24 ta' April 2003, Ir-Repubblika ta' Malta vs Lawrence Asciak sive
Axiak 23 ta' Jannar 2003, Ir-Repubblika ta' Malta vs Mustafa Ali Larbed; Ir-Repubblika ta' Malta vs
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kif dejjem gie ritenut huwa principju stabbilit fil-gurisprudenza ta' din il-
Qorti li hija ma tiddisturbax l-apprezzament dwar il-provi maghmul mill-
ewwel Qorti jekk tasal ghall-konkluzjoni 1li dik il-Qorti setghet
ragjonevolment u legalment tasal ghall-konkluzjoni li tkun waslet ghaliha.
Fi kliem iehor, din il-Qorti ma tirrimpjazzax id-diskrezzjoni fl-
apprezzament tal-provi ezercitata mill-ewwel Qorti izda taghmel
apprezzament approfondit tal-istess biex tara jekk dik 1- ewwel Qorti kinitx
ragjonevoli fil-konkluzjoni taghha. Jekk, izda, din il-Qorti tasal ghall-
konkluzjoni li I-ewwel Qorti, fuq il-provi li kellha quddiemha, ma setghetx
ragjonevolment jew legalment tasal ghall-konkluzjoni li tkun waslet
ghaliha, allura din tkun raguni valida, jekk mhux addirittura impellenti,
sabiex din il-Qorti tiddisturba dik id-diskrezzjoni u konkluzjoni.

9. Anke jekk din il-Qorti tistharreg ix-xiehda li tkun tressqet quddiem
il-Qorti tal-Magistrati, ir-rwol ta” din il-Qorti jibqa” dak ta’ revizjoni
tad-decizjoni moghtija mill-Qorti tal-Magistrati. Fil-kors ordinarju
tal-funzjoni taghha, ma ssirx Qorti ta” ritrattazzjoni, u ma tergax

tisma’ I-kaz u tiddec¢iedi I-kaz mill-gdid. Id-decizjonijekk I-imputat

Thomas sive Tommy Baldacchino, 7 ta' Marzu 2000, Ir-Repubblika ta' Malta vs Ivan Gatt, 1 ta'
Dicembru 1994; u Ir-Repubblika ta' Malta vs George Azzopardi, 14 ta' Frar 1989; u l-Appelli Kriminali
Inferjuri: Il-Pulizija vs Andrew George Stone, 12 ta' Mejju 2004, I1-Pulizija vs Anthony Bartolo, 6 ta'
Mejju 2004; II-Pulizija vs Maurice Saliba, 30 ta' April 2004; I1-Pulizija vs Saviour Cutajar, 30 ta' Marzu
2004; II-Pulizija vs Seifeddine Mohamed Marshan et, 21 ta' Ottubru 1996; II-Pulizija vs Raymond
Psaila et, 12 ta' Mejju 1994; 1l-Pulizija vs Simon Paris, 15 ta' Lulju 1996; Il-Pulizija vs Carmel sive
Chalmer Pace, 31 ta' Mejju 1991; I1-Pulizija vs Anthony Zammit, 31 ta' Mejju 1991.

Fil-kawza Ir-Repubblika ta” Malta vs Domenic Briffa gie mistqarr 1i :

Kif gie ritenut diversi drabi, hawn gieghdin fil-kamp ta’ I- apprezzament tal-fatti, apprezzament
li I-ligi tirrizerva fl- ewwel lok lill-gurati fil-kors tal-guri, u li din il-Qorti ma tiddisturbahx, anke
jekk ma tkunx necessarjament tagbel mija fil-mija mieghu, jekk il-gurati setghu legittimament u
ragonevolment jaslu ghall-verdett li jkunu waslu ghalih. Jigifieri I-funzjoni ta' din il-Qorti ma
tirrizolvix ruhha f'ezercizzju ta' x'konkluzjoni kienet tasal ghaliha hi kieku kellha tevalwa l-provi
migbura fi prim'istanza, imma li tara jekk il-verdett milhuq mill-gurija li tkun giet "properly
directed”, u nkwadrat fil-provi prodotti, setax jigi ragonevolment u legittimament milhuq
minnhom. Jekk il- verdett taghhom huwa regolari f'dan is-sens, din il-Qorti ma tiddisturbahx
(ara per ezempiju Ir-Repubblika ta' Malta v. Godfrey Lopez u r-Repubblika ta' Malta v. Eleno sive
Lino Bezzina decizi minn din il-Qorti fl-24 ta' April 2003, Ir-Repubblika ta' Malta v. Lawrence
Asciak sive Axiak deciza minn din il-Qorti fit-23 ta' Jannar 2003, Ir-Repubblika ta' Malta v.
Mustafa Ali Larbed deciza minn din il-Qorti fil-5 ta' Lulju 2002, ir-Repubblika ta' Malta v.
Thomas sive Tommy Baldacchino deciza minn din il-Qorti fis-7 ta' Marzu 2000, u r-Repubblika
ta' Malta v. Ivan Gatt deciza minn din il-Qorti fI-1 ta' Dicembru 1994).
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ikunx hati jew le tehodha 1-Qorti tal-Magistrati, li ghandha d-dover
li tanalizza l-provi u l-argumenti legali kollha u tasal ghall-

konkluzjonijiet taghha.?

10.Din il-Qorti, b’hekk tirrevedi s-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati billi
tara jekk u safejn, bis-sahha tal-provi li jkunu gew migjuba mill-
partijiet u tal-argumenti legali dibattuti quddiem il-Qorti tal-
Magistrati, setghetx dik il-Qorti legalment u ragonevolment tasal
ghall-konkluzjoni milhuga minnha fis-sentenza taghha. Biex
taghmel dan ix-xoghol ta’ revizjoni din il-Qorti, tkun trid tifli I-provi
u l-argumenti migjuba quddiem il-Qorti tal-Magistrati u tara jekk, u
safejn, b’dawk il-provi li kellha quddiemha, il-Qorti tal-Magistrati
setghetx tasal ghall-konkluzjonijiet taghha kif jidhru fis-sentenza
b’mod tajjeb u skont il-Ligi.

11.Jekk din il-Qorti tara li 1-Qorti tal-Magistrati setghet tasal ghall-
konkluzjonijiet li waslet ghalihom skont il-provi u l-argumenti legali
li kellha quddiemha, anke jekk dik ma kienetx l-unika konkluzjoni
li dik il-Qorti setghet tasal ghaliha, allura din il-Qorti ma tibdilx il-
konkluzjonijiet milhuga mill-Qorti tal-Magistrati. Dan peress li jekk
il-Qorti tal-Magistrati tkun ghamlet xogholha tajjeb, din il-Qorti ma
tistax tagbad u tibdlilha s-sentenza taghha, jekk mhux ghax ikun
hemm raguni valida. Il-fatt biss li l-appellant ma jkunx jagbel mal-
konkluzjonijiet tas-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati mhux bizzejjed

biex din il-Qorti tibdel is-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati.

21 dan sakemm ma jkunx hemm ragunijiet ec¢ezzjonali entro l-parametri ta” dak li jipprovdi l-artikolu
428(3)(5) tal-Kodic¢i Kriminali li din il-Qorti tkun tista’ tiddeciedi hi I-meritu tal-kawza.
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12.Jekk mill-banda 1-ohra din il-Qorti tara li, mill-provi li ngiebu jew
mill-argumenti legali imresqin quddiemha, 1-Qorti tal-Magistrati
tkun zZbaljat fl-apprezzament tal-provi jew fl-interpretazzjoni tal-
argumenti legali imresqin quddiemha, b’'mod li allura din il-Qorti
tqis ma jkunx sigur u sodisfacenti li tistrieh fuq dawk il-
konkluzjonijiet, allura din il-Qorti imbaghad ghandha s-setgha u d-
dmir li tibdel dik is-sentenza moghtija mill-Qorti tal-Magistrati, jew
dawk il-partijiet minnha li jirrizultaw li jkunu zbaljati jew li ma

jirriflettux il-Ligi.3

13.Dawn il-provi pero jridu qabel xejn ikunu jirrispettaw ir-regoli tal-

evidenza fi procedimenti penali, ¢joe 1-Law of Evidence.

14.L-artikolu 637 tal-Kodici Kriminali jghid li ghal dak li jirrigwarda
xhieda ta” eta” minuri, xhieda tal-imputat kif ukoll ix-xhieda ta’
persuni li huma klassifikati taht l-artikolu 636 tal-Kodic¢i Kriminali,
fosthom persuni li jkollhom interess fil-kwistjoni li fugha tkun
mehtiega x-xhieda taghhom, jew fir-rizultat tal-kawza : -

id-decizjoni (dwar il-kredibbilta taghhom) tithalla fid-diskrezzjoni ta” min
ghandu jiggudika 1-fatti, billi jittiehed qgies tal-imgieba, kondotta u karattru

3 Ara wkoll, fost ohrajn, I-Appelli Kriminali Superjuri: Ir-Repubblika ta’ Malta vs Rida Salem Suleiman
Shoaib, 15 ta’ Jannar 2009; Ir-Repubblika ta’ Malta vs Paul Hili, 19 ta” Gunju 2008; Ir-Repubblika ta’
Malta vs Etienne Carter, 14 ta’ Dicembru 2004; Ir-Repubblika ta’ Malta vs Domenic Briffa, 16 ta’
Ottubru 2003; Ir-Repubblika ta’ Malta vs Godfrey Lopez u Ir-Repubblika ta’ Malta vs Eleno sive Lino
Bezzina, 24 ta’ April 2003; Ir-Repubblika ta’ Malta vs Lawrence Asciak sive Axiak, 23 ta’ Jannar 2003,
Ir-Repubblika ta’ Malta vs Mustafa Ali Larbed, 5 ta’ Lulju 2002; Ir-Repubblika ta’ Malta vs Thomas
sive Tommy Baldacchino, 7 ta’” Marzu 2000, Ir-Repubblika ta’ Malta vs Ivan Gatt, 1 ta’ Dicembru
1994; u Ir-Repubblika ta’ Malta vs George Azzopardi, 14 ta’ Frar 1989; u 1-Appelli Kriminali Inferjuri:
I1-Pulizija vs Andrew George Stone, 12 ta’ Mejju 2004, I1-Pulizija vs Anthony Bartolo, 6 ta’ Mejju 2004;
Il-Pulizija vs Maurice Saliba, 30 ta” April 2004; Il-Pulizija vs Saviour Cutajar, 30 ta’ Marzu 2004; I1-
Pulizija vs Seifeddine Mohamed Marshan et, 21 ta’ Ottubru 1996; 11-Pulizija vs Raymond Psaila et, 12
ta’ Mejju 1994; 11-Pulizija vs Simon Paris, 15 ta” Lulju 1996; Il-Pulizija vs Carmel sive Chalmer Pace,
31 ta” Mejju 1991; 11-Pulizija vs Anthony Zammit, 31 ta’ Mejju 1991.
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tax-xhud, tal-fatt jekk ix-xhieda ghandiex mis-sewwa jew hix konsistenti, u
ta’ fattizzi ohra tax-xhieda tieghu, u jekk ix-xhieda hix imsahha minn
xiehda ohra, u tac-cirkostanzi kollha tal-kaz.

15.Imbaghad l-artikolu 638 tal-Kodic¢i Kriminali jaghmilha ¢ara li huwa
fid-dover tal-Prosekuzzjoni li ggib il-provi kollha u l-ahjar prova
possibbli sabiex il-grad tal-prova tal-Prosekuzzjoni jintlahaq
b’success. Jekk dawk il-provi jkunu jikkonsistu prin¢ipalment fil-
verzjoni ta’ xhud wahdieni, il-Qorti xorta wahda tista” tasal sal-grad
ta’ prova rikjest fi procedimenti kriminali, jekk dak ix-xhud ikun gie
emnut; u dan peress li f'din l-eventwalita, din ix-xiehda ssir
bizzejjed biex taghmel prova shiha u kompluta minn kollox, dags
kemm kieku I-fatt gie ippruvat minn zewg xhieda jew aktar. Fil-fatt
l-artikolu 638(2) tal-Kodic¢i Kriminali jghid li xhud wiehed wahdu,
jekk emnut, huwa suffi¢jenti sabiex fuq ix-xiehda tieghu il-Qorti
tkun tista” ssib htija. Dan il-prin¢ipju gie kkonfermat f'diversi
kazijiet li dawn il-Qrati kellhom quddiemhom fil-passat.* Jigifieri
huwa legalment korrett u permissibbli Qorti ta” Gustizzja Kriminali
tasal li ssib htija f'persuna akkuzata fuq ix-xiehda ta” xhud wiehed

biss.

16.In oltre kif gie ritenut mil-Qorti fl-Appell Kriminali fis-sentenza fl-

ismijiet Il-Pulizija vs Joseph Thorne,

4 Ara fost ohrajn l-appelli kriminali sede inferjuri fl-ismijiet II-Pulizija vs Joseph Bonavia ppreseduta
mill-imhallef Joseph Galea Debono u datata s-6 ta” Novembru 2002; II-Pulizija vs Antoine Cutajar
ippreseduta mill-Imhallef Patrick Vella u dec¢iza fis-16 ta” Marzu 2001; Il-Pulizija vs Carmel Spiteri
ippreseduta mill-Imhallef David Scicluna u dec¢iza fid-9 ta” Novembru 2011; Ara wkoll Ir-Repubblika
ta’ Malta vs Martin Dimech de¢iza mill-Qorti tal-Appell Sede Superjuri u ppreseduta mill-Imhallfin
Joseph Filletti, David Scicluna u Joseph R. Micallef u datata 24 ta” Settembru 2004.

5 Deciza fid-9 ta” Lulju 2003 mill-Qorti tal-Appell Kriminali Sede Inferjuri ippreseduta mill-Imhallef
Joseph Galea Debono.
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mhux kull konflitt fil-provi ghandu awtomatikament iwassal ghall-
liberazzjoni tal-persuna akkuzata. Imma 1- Qorti, f* kaz ta” konflitt fil-provi,
trid tevalwa l-provi skond il-kriterji enuncjati fl-artikolu 637 tal-Kodici
Kriminali w tasal ghall-konkluzzjoni dwar lil min trid temmen u {” hix ser
temmnu jew ma temmnux’.

17 F'dan il-kuntest, allura, l-akbar sfida li jkollhom il-Qrati fil-kazijiet li
jisimghu hija li jiskopru l-verita storika; u dan peress li 1-evidenza li
tingieb quddiemhom - kemm dik diretta, kif ukoll dik indiretta -
mhux dejjem nec¢essarjament twassal ghall-dik il-verita’”. Xhud jista’
jkun konsistenti kemm fil-veritajiet li jghid, kif ukoll fil-gideb li jista’
jkun qieghed jghid. U huwa ghalhekk li jezisti wkoll ir-reat ta’
spergur. Il-Qrati ma ghandhomx is-setgha li jaqraw l-imhuh tan-
nies. I1-Qrati jippruvaw jithmu xi jkollhom f'mohhhom, {f'qalbhom
u fil-kuxjenza taghhom in-nies li jidhru quddiemhom biss mill-
kliem li jghidu u mill-eghmil taghhom. II-Qrati jridu jistriehu biss
fuq il-provi li jkunu ngiebu quddiemhom - ¢joe l-evidenza diretta

jew l-evidenza indiretta.

18.L-evidenza indiretta hi dik li princ¢ipalment tistrieh fuq ic-
¢irkostanzi partikolari tal-kaz. Ghalkemm i¢-¢irkostanzi ma
jitkelmux bhax-xhieda, u b’hekk ma jistghux jigdbu, mill-banda 1-
ohra jistghu jkunu qarrieqa. Dawn il-Qrati dejjem strahu fugq il-
principju li biex l-evidenza ¢irkostanzjali tkun is-sies ta” sejbien ta’
htija, din trid tkun univoka, jigifieri li tipponta biss u esklussivament
lejn direzzjoni u konkluzjoni wahda u xejn hlietha. Altrimenti, jekk
ic-cirkostanzi jaghtu lok ghal aktar minn konkluzjoni wahda, il-

Qorti ma tkunx tista” tistrieh fughom biss biex tkun tista” ssib htija.
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Jekk ikun hemm dubju dettat mir-raguni, il-Qorti ma tkunx tista’

ssib htija fl-imputat jew akkuzat.

19. Mill-banda l-ohra biex persuna tigi misjuba hatja, il-Ligi kriminali

ma tehtiegx li din tkun stabbilita b’certezza assoluta. II-Ligi tal-
procedura Maltija hija imnisla mis-sistema Ingliz fejn huwa mehtieg
li biex Qorti ta” Gustizzja Kriminali tkun tista” ssib htija f'akkuzat, il-
Prosekuzzjoni tkun trid irnexxielha tipprova l-kaz taghha lil hinn
minn kull dubju dettat mir-raguni in bazi ghall-provi imresqa
minnha. Jekk id-Difiza tipprova l-punt taghha fuq bazi ta’
probabbilita, jew tislet argument, inkluz mill-provi tal-
Prosekuzzjoni stess, u jirnexxielha ddahhal dubju dettat mir-raguni,

allura 1-Qorti ma tkunx tista” ssib htija fl-akkuzat.

20.11-Qorti tkun tista’ tasal ghal din il-konkluzjoni biss wara li tkun

gharblet il-provi ammissibbli kollha li jkunu tressqu quddiembha,
jigitieri kemm l-evidenza ordinarja kif ukoll dik esperta, kemm dik
diretta u kif ukoll dik indiretta. Fl-ahhar mill-ahhar dik il-Qorti trid
tkun zgura moralment, sure fis-sistema Legali Ingliz,® li 1-kaz sehh
skont kif tkun ged tipprospetta 1-Prosekuzzjoni il hinn minn kull
dubju dettat mir-raguni. Dan huwa l-oghla livell ta” prova li I-Ligi
tehtieg biex tinstab htija; livell li huwa anqas mi¢-certezza assoluta,

izda li huwa oghla mill-bilan¢ tal-probabbilitajiet.

21.Fil-kaz Ingliz Majid,” Lord Moses stqarr hekk :

¢ R v Majid, 2009, EWCA Crim 2563, CA at 2

7 ibid.
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Judges are advised by the Judicial Studies Board, as they have been for
many years, to direct the jury that before they can return a verdict of guilty,
they must be sure that the defendant is guilty.

22.Inoltre, fil-ktieb taghhom The Modern Law on Evidence, Adrian

Keane u Paul McKeownS8 jghidu s-segwenti : -

In the wake of difficulties encountered with the formula of proof beyond
reasonable doubt, Majid makes it clear that the direction on the criminal
standard must adhere to the formula of proof by being “sure”, in
accordance with the longstanding advice given to judges by the Judicial
Studies Board. That advice currently contained in the Crown Court Bench
Book, is simply that the prosecution prove their case if the jury, having
considered all the relevant evidence, are sure that the accused is guilty.
Further explanation is described as 'unwise'. If the jury are not sure then,
they must find the accused not guilty.

23.Meta jigi biex ifisser dan il-grad ta” prova fi procedimenti kriminali,
l-Imhallef William Harding kien xi drabi jirreferi ghal dal-kuncett
bhala l-prin¢ipju tas-sikurezza. Hekk per ezempju fl-appell

kriminali fl-ismijiet IlI-Pulizija vs Joseph Peralta dec¢iza mill-Qorti
Kriminali nhar il-25 t'April 1957 dik il-Qorti kienet qalet li f'dak il-
kaz, in bazi ghall-provi migjuba quddiemha hija setghet tasal

b’sikurezza ghall-konkluzjoni fir-rigward tal-istat tal-imputat,

liema stat fattwali kellu jigi pruvat in bazi ghal suffi¢jenza
probatorja lil hinn minn kull dubju dettat mir-raguni. B’hekk dik il-
Qorti gja f1-1957 kienet irrikonoxxiet l-ekwivalenza bejn l-istat
mentali ta’ sikurezza mas-suffi¢jenza probatorja lil hinn minn kull
dubju dettat mir-raguni, kif ukoll illum rifless fil-gurisprudenza 1-

aktar recenti fl-Ingilterra u Wales.

8 Oxford University Press, 2012, p. 106 - 108.
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24.U huwa biss meta jkun hemm id-dubju veru, bazat fuq ir-raguni,

fuq is-sens komun u fuq il-buon sens, ¢joe d-dubju li jibga’

jippersisti wara li jsir stharrig dettaljat u b’attenzjoni, b’diligenza

u b’'mod imparzjali tal-provi u l-argumenti kollha li jkunu gew

imresqin mill-Prosekuzzjoni u mid-Difiza li mbaghad, jekk jibga’
jippersisti dan id-dubju, jkun jista” jinghad li dak il-livell ta’
sikurezza, ossija suffi¢jenza probatorja lil hinn minn kull dubju
dettat mir-raguni ma jkunx intlahaq; u li allura bhala konsegwenza,
il-Qorti ma tkunx tista’ tiddikkjara lill-hati tal-akkuzi migjuba
kontrih.

25.Meta l-partijiet fi proceduri penali, jaghzlu li jresqu prova, huma
jridu jissodistaw il-best evidence rule, ¢joe jridu jresqu l-ahjar prova li
tkun tista’ tigi prezentata fil-kaz konkret. Fis-sentenza fl-ismijiet Ir-
Repubblika ta’” Malta vs George Spiteri deciza mill-Qorti tal-Appell
Kriminali, gie ritenut is-segwenti:

Huwa principju fondamentali fil-process kriminali li 1-ligi tesigi li kull min
jrid jipprova xi haga, ghandu jressaq l-ahjar prova, u danjista' biss jaga' fuq
prova sekondarja kemm il-darba din l-ewwel jew l-ahjar prova mhiex
disponibbli. Hu veru wkoll, izda, li min ghandu jiggudika jista', skond il-
ligi, u minkejja dan il-principju fondamentali appena msemmi, joqghod fuq
ix-xhieda anke ta' persuna wahda jekk b'dak li tghid din il-persuna,
jikkonvinci lill-gudikant sal-grad tal-konvinciment morali mill-htija tal-
persuna akkuzata.

L-prova indizzjarja trid tkun wahda assolutament univoka, li tipponta biss
minghajr dubju dettat mir-raguni lejn fatt jew konkluzzjoni wahda.
Ovvjament jekk fatt jew cirkostanzi jistghu ragjonevolment jinghataw aktar
minn tifsira jew interpretazzjoni wahda, tkun li tkun, allura dik ma tkunx
prova ndizzjarja tajba, skond il-ligi, sabiex in bazi taghha tista' tinstab htija.
Kif tghid u titlob il-ligi, biex prova ndizzjarja tigi ammessa bhala prova
valida fis-sens li wiehed jista' ragjonevolment jasal ghall-konkluzzjoni
tieghu ta' htija in bazi taghha bla ebda dubju dettat mir-raguni, irid ikun
moralment konvint minn dan ir-rekwizit ta' I-univocita' taghha, cioe' li dik
il-prova tfisser biss u xejn aktar li I-akkuzat huwa hati ta' dak addebitat lilu
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w, allura, kull dubju ragjonevoli fir-rigward ghandu jmur favur l-akkuzat
skond il-ligi.

Wiehed ghandu jkun ferm attent fl-apprezzament u nterpretazzjoni tal-
prova ndizzjarja ghaliex ghalkemm din hi prova ferm importanti, u kultant
anke aktar mill-prova diretta, pero', din hi prova li facilment tista' tqarraq

lil dak 1i jkun ged jghamel l-interpretazzjoni w apprezzament taghha.”

26.In oltre u aktar recentement fis-sentenza II-Pulizija vs Cyrus
Engerer, il-Qorti tal-Appell Kriminali rriteniet illi :

Biex wiehed jistabilixxi jekk l-provi cirkostanzjali huma univoci wiehed
irid jara l-assjem ta” dawn ic-cirkostanzi migjuba bhala prova u li dan il-
konvinciment morali huwa wiehed ibbazat sal-grad rikjest tal-
prosekuzzjoni tac-certezza morali (u mhux dik assoluta) jew il-prova lil
hinn minn kull dubbju dettat mir-raguni. In oltre il-konkluzjoni biex tkun
univoka mhux necessarjament trid tkun l-uniku xenarju li jista jintlahaq
izda trid tkun l-unika wahda li tista twassal ghal htija b’'mod ragonevoli
kontra dak li jkun. Fi kliem iehor jekk jinholoq dubbju dwar l-univocita tal-
provi cirkostanzjali liema xenarju alternattiv ma jkunx wiehed ragonevoli,
dan ma jistax iwassal sabiex il-Qorti tillibera a bazi tan-nuqgas ta’

univocita.10

27 111i 1-Ligi tafda l-ezercizzju tal-analizi tal-provi f'idejn il-Qorti tal-
Magistrati. Dan peress li 1-Qorti tal-Magistrati tkun fl-ahjar gaghda
tqis il-provi kollha ghax, normalment, tkun ghexet personalment il-
process quddiemha. Hija tkun setghet tara u tisma’ lix-xiehda
jixhdu quddiemha - haga li din il-Qorti ma kellhiex l-opportunita li
taghmel. U ghalhekk huwa ghaqli li I-Ligi thalli prin¢ipalment dan
l-ezerc¢izzju ta” analizi u apprezzament tax-xiehda tax-xhieda f'idejn
il-Qorti tal-Magistrati; liema ezerc¢izzju huwa importanzi hafna u li
din il-Qorti ttih il-piz li jixraqlu, in kwantu ma jistax jigi disturbat kif

gieb u lahag.

9 Deciza nhar il-5 ta” Lulju 2002 mill-Imhallfin Noel Arrigo, Joseph A. Filletti u Patrick Vella.
10Dec¢iza nhar it-8 ta” Mejju 2014 mill-Imhallef Michael Mallia.
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28.Anke fejn il-Qorti tal-Magistrati, ghal xi raguni jew ohra, ma tkunx
semghet ix-xhieda kollha hi stess, xorta wahda 1-Ligi tafda I-
ezerc¢izzju tal-analizi u decizjoni dwar il-fatti f'idejn il-Qorti tal-
Magistrati. I1-Qorti tal-appell xorta tibgqa” Qorti tat-tieni grad, biex,
til-kazijiet appellati tara jekk u safejn il-Qorti tal-Magistrati setghetx
legalment u ragonevolment tasal ghall-konkluzjonijiet milhuqa
minnha in bazi ghall-dawk il-provi u l-argumenti legali migjuba
quddiemha. Biss, kif intqgal, din il-Qorti ma tagbadx u tibdel id-
decizjoni tal-Qorti tal-Magistrati kif gieb u lahaq, u dan ghar-raguni
migjuba fil-kawza Il-Pulizija vs Lorenzo Baldacchino dec¢iza mill-
Qorti Kriminali bhala Qorti tal-Appell de¢iza nhar it-30 ta” Marzu

1963 mill-Imhallef William Harding fejn intqal is-segwenti : -

Ma hemmx bzonn jinghad 1i I-komportament tax-xhud (demeanour) hu
fattur importanti ta' kredibilita (ara Powell, On Evidence, p. 505), u kien,
ghalhekk, li inghad mill-Qrati Inglizi segwiti anki mill-Qrati taghna, illi
"great weight should be attached to the finding of fact at which the judge
of first instance has arrived" (idem, p. 700), appuntu ghaliex "he has had
an opportunity of testing their credit by their demeanour under
examination".

Ikkunsidrat: -
29.11li qabel xejn din il-Qorti rat li fil-verbal a fol 36, id-Difiza irtirat il-

pregudizzjali tan-nullita tas-sentenza appellata. Ghalhekk din il-

Qorti tastjeni milli tiehu konjizzjoni ulterjuri ta’ tali pregudizzjali.
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Ikkunsidrat : -

30.11li fir-rigward tal-aggravju koncernanti l-allegata nuqqas tan-
notifika tad-digriet regolanti l-ac¢ess ghall-minuri, mill-atti
jirrizulta 1i filwaqt li I-appellant allega li hu kien gie notifikat bid-
digriet fid-9 ta” Settembru 2017, mill-affidavit ta” WPC160 N. Grech
jirrizulta 1i 1-Pulizija kienu baghtu ghall-appellant u effettivament
kelmuh dwar l-istess digriet nhar il-31 t'Awwissu 2017. Kwindi
m’hemmx dubbju illi mill-31 t"Awwissu 2017, l-appellant kien
effettivament jaf b’dan id-digriet. Dan ifisser allura u limitatament
ghal dan l-aggravju, illi jekk dak allegat mill-appellant ser
jitwemmen u jigi akkolt mill-Qorti, mid-dati kollha indikati fl-
imputazzjonijiet migjuba kontra tieghu, il-Qorti tal-Magistrati
(Malta) setghet issib htija kontra tieghu fir-rigward tad-dati li gew
wara li hu jghid li gie notifikat ghajr hlief ghall-ewwel data indikata

mill-parte ¢ivile, u ¢ioe tat-30 ta” Awwissu 2017.

Ikkunsidrat : -

31.1Ii skond kif jallega l-appellant il-Qorti tal-Magistrati (Malta)
nagset milli tippermetti t-testimonjanza t'ibnu minuri. Din il-Qorti
fliet l-atti processwali bir-reqga u imkien ma rrizultat din it-talba
da parti tal-appellant. Dan l-aggravju jimmerita ghalhekk li jigi

michud.
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Ikkunsidrat : -

32.1lli l-appellant jilmenta wkoll 1i 1-Qorti tal-Magistrati interpretat
b’mod hazin kemm il-fatti kif ukoll il-Ligi regolanti dan il-kaz. L-
artikolu 338(ll) tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ Malta illi jaqra hekk:

338. Huwa hati ta’ kontravvenzjoni kontra l-ordni pubbliku, kull min-
() meta ordnat jew ordnata mill-qorti jew kif marbut jew marbuta bil-
kuntratt biex jaghti jew taghti access lil wild taht il-kustodja tieghu jew
taghha, jirrifjuta jew tirrifjuta li jaghmel jew taghmel hekk minghajr raguni
xierqa;

33.11li in oltre fir-rigward ta” din id-disposizzjoni, u partikolarment
ghal dawk l-istanzi meta I-minuri jkun riluttanti illi jmur jara lill-
ommu jew lil missieru, skond kif ikun il-kaz, dil-Qorti diversament

presjeduta irriteniet:

...sakemm ikun ghadu vigenti digriet tas-Sekond” Awla jew Digriet jew
sentenza tal-Prim’Awla jew tal-Qorti tal-Appell, li jordna l-access ghall-
ulied minuri, din il-Qorti ma tistax hlief issib u tikkonfermha htija, fejn 1-
appellant ikun naqas li jottempera ruhu ma tali digriet jew sentenza,
dment li ma jippruvax sal-grad tal-probabbli li ghandu raguni xierqa biex
jaghmel dan. Altrimenti, din il-Qorti, minn flok Qorti ta” Appell Kriminali,
tispicca tirriduci ruha f'wahda ta’ revizjoni dwar Il-effikacja u
rragonevolezza ta’ Digrieti jew sentenzi tal-Prim” Awla u tal-Qorti tal-
Appell u Digrieti tas-Sekond” Awla, mansjoni li zgur li ma’ tagax taht il-

kompetenza taghha.!l

34.In oltre kif irrizulta mis-sentenza fl-ismijiet II-Pulizija vs. BZ

moghtija minn din il-Qorti kif diversament ippreseduta :

Issa, sakemm jinbidel ordni tal-Qorti b’digriet jew sentenza, dak l-ordni
irid jigi rispettat u ma jistax jigi evitat. Dan certament japplika ghad-digriet
imsemmi tat-2 ta’ Jannar 2007. Jigifieri anke fejn it-tfal ma jkunux iridu
jattendu ghal supervised visit, ma ghandu jkun hemm ebda diffikulta®
biex il-persuna li jkollha I-kustodja tat-tfal, b’daqgsxejn ta’ rieda tajba, tiehu
lil uliedha ghal dawn il-viziti, anke jekk kontra r-rieda taghhom.

1 I1-Pulizija vs Raymond Stivala dec¢iza mill-Qorti tal-Appell Kriminali presjduta mill-Imhallef
Joseph Galea Debono nhar is-16 ta” Frar 2006.
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Altrimenti jigi li jew il-persuna li jkollha l-kustodja jew it-tfal jassumu
poteri ta” Qorti ta’ appell jew ta’” revizjoni biex jibdlu huma l-ordni tal-
Qorti.

Kif gie ritenut fl-Appell Kriminali II-Pulizija v. Jacqueline Zammit tal-15
ta’ Mejju 2003:

“Din il-Qorti terga” ttenni dak 1i diga™ gie ritenut minnha diversament
preseduta u cioe® li l-ordnijiet tal-Qrati jridu jigu osservati
skrupolozament u minghajr tfettieq u kavillar zejjed, inkella facilment
f'’kawzi bhal dawn, fejn ikun hemm element qawwi ta” pika bejn il-
mizzewgin dwar kull haga possibbli u immaginabbli, din il-Qorti tigi
ridotta f'Qorti ta” appell mid-digrieti tal-Qrati Civili. Ir-rimedju ta” min
ikun ihossu aggravat b’xi digriet tal-Qrati Civili kemm dwar alimenti kif
ukoll dwar access mhux li jiehu I-ligi b’idejh, imma li jirrikorri lill-istess
Qorti li tkun emanat id-digriet jew ordni relattiv u jitlob revoka,
varjazzjoni jew aggustament tieghu biex jittiehed kont ta’” xi kambjament
tis-sitwazzjoni.”

U kif gie ritenut ukoll minn din il-Qorti diversament preseduta, meta 1-
Qorti tigi “biex tara jekk kienx hemm raguni xierqa u specjalment fil-kamp
penali, trid twiezen l-interessi kollha, inkluz l-interess li l-ordnijiet tal-
Qorti jigu obduti u mhux injorati fuq kwalsiasi pretest” (Appell Kriminali
fl-ismijiet I1-Pulizija v. Carmen Tabone Reale deciz fil-25 ta” Lulju 1994. U
“b’raguni xierqa wiehed ghandu jithem kif del resto gie elaborat fil-
gurisprudenza, raguni oggettivament xierqa u mhux biss fil-mohh jew fl-
opinjoni tal-parti li ma tippermettix l-access. Ezempju ta’ dan hu xi mard
serju tal-minuri li ma jkunx jaghmilha possibbli li dan johrog mid-dar”
(Ara Appelli Kriminali: Il-Pulizija v. Joseph Ebejer tad-19 ta’ Dicembru
1996 u Il-Pulizija v. Jacqueline Zammit tal-15 ta’” Mejju 2003).12

35.11li l-appellant jallega li filwaqt illi hu gatt ma rrifjuta li jaghti 1-
access ta” binhom lill-parte ¢ivile skont it-termini tad-digriet, ibnu
naqas milli jmur ghall-ac¢ess t'ommu fid-dati rilevanti peress illi,
skond l-appellant, ibnu ma kienx juri x-xewqa li jmur jara lill-

ommu peress li ma kienx ihossu komdu u kien jigi ttrattat hazin.

36.Mill-affidavit ta” WPC 160 jirrizulta wkoll illi meta 1-Pulizija
tkellmu ma bin il-partijiet, dan ikkonferma dak li kien gieghed

12 Dec¢iza nhar 1-24 ta’Ottubru 2007 mill-Imhallef David Scicluna.
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jghid l-appellant. Izda jrid jinghad ukoll li dan id-diskors sar mal-
Pulizija; u dejjem, u unikament, fil-prezenza tal-appellant. Dan ix-
xenarju jikkontrasta xi ftit ma” dak allegat fix-xiehda tal-parte ¢ivile
li tghid li binha kien ikun irid joqghod maghha, izda ma kienx

idum jew kien ihossu ppressat biex jitlaq.

37.Irid jizdied jinghad ukoll li illum il-gurnata jidher illi 1-affarijiet
bejn il-parte ¢ivile u binha marru ghall-ahjar u ma jidhirx 1i kien
ghad hemm kwistjonijiet bejn il-partijiet dwar l-ac¢cess tieghu.
Ghalkemm l-appellant jishaq illi hu kien jipprova jheggeg lil ibnu
biex imur ghall-access, jidher li din il-hegga ftit halliet impatt fuq 1-
iben minuri in kwantu jidher li l-appellant ma tantx seta’

jikkonvin¢ih mod iehor.

38.1zda b’referenza ghall-gurisprudenza ¢itata aktar il-fuq, ir-raguni
allegatament moghtija minn bin il-partijiet sabiex ma jinvistax lill-
ommu skond id-digriet mahrug, qajla tista” tikkostitwixxi raguni
valida ghalbiex dritt tal-access jigi m¢ahhad. L-appellant kellu d-
dover li jaccerta l-attendenza t'ibnu minuri skond id-digriet,

allavolja ma kienx iktar tifel zghir.

39.In oltre ma jirrizultax li kien hemm xi komunikazzjoni bejn 1-
appellant u I-parte ¢ivile dwar din id-diffikulta” murija mill-minuri;
l-angas ma jirrizulta li ttiehdu xi passi mill-appellant sabiex ivarja
d-digriet tal-Qorti tal-Familja bit-tir illi din is-sitwazzjoni tigi

sorvolata jew ammeljorata.
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40.1d-digriet regolanti l-access kien wiehed ¢ar u evidentement dan
ma giex osservat mill-appellant. Minkejja d-diffikultajiet prattici li
seta’ affronta l-appellant jigi li m’onorax il-patti tal-ac¢ess minghajr

l-ebda raguni valida.

41.B’hekk din il-Qorti hija tal-fehma illi I-Qorti tal-Magistrati setghet
legalment u ragonevolment issibu hati tal-unika imputazzjoni

migjuba kontra tieghu.

Ikkunsidrat:

42.1lli kwantu ghall-aggravju relattiv ghall-piena, il-prin¢ipju
regolatur huwa li din il-Qorti ma tbiddilx piena moghtija mill-Qorti
tal-Magistrati sakemm din tkun fil-parametri, ma tkunx zbaljata fil-

prin¢ipju jew ma tkunx manifestament eccessiva.

43.Ir-reati kontestati lill-appellant sehhew fuq medda ta’” gimghatejn.
Mis-sentenza jirrizulta li 1-Qorti tal-Magistrati applikat l-artikolu
18 tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta” Malta fir-rigward tar-reat de quo.
Dan ifisser li biz-zieda ta” grad jew tnejn, skont l-artikolu 31(g), iz-
zieda mill-piena stabbiliti ghall-kontravvenzjonijiet isir ghall-piena
tal-multa jew ta’ prigunerija ghal Zmien ta” mhux aktar minn tliet
xhur. Dan ifisser illi I-piena inflitta mill-Qorti tal-Magistrati kienet
fil-parametri tal-ligi u ma kienetx zbaljata fil-prin¢ipju. Fic-
¢irkostanzi tal-kaz, f'dak l-istadju l-anqas ma jirrizulta li kienet

manifestament ec¢cessiva.

Page 19 of 26



44 Kif gie mistqarr mill-Qorti tal-Appell Kriminali (Superjuri) fil-
kawza fl-ismijiet The Republic of Malta vs. Kandemir Meryem
Nilgum and Kucuk Melek dec¢iza nhar il-25 t' Awissu 2005 :

It is clear that the first Court took into account all the mitigating as well as
the aggravating circumstances of the case, and therefore the punishment
awarded is neither wrong in principle nor manifestly excessive, even when
taking into account the second and third grounds of appeal of appellant
Melek. As is stated in Blackstone’s Criminal Practice 2004 (supra):

“The phrase “wrong in principle or manifestly excessive” has traditionally
been accepted as encapsulating the Court of Appeal’s general approach. It
conveys the idea that the Court of Appeal will not interfere merely because
the Crown Court sentence is above that which their lordships as
individuals would have imposed. The appellant must be able to show that
the way he was dealt with was outside the broad range of penalties or other
dispositions appropriate to the case. Thus in Nuttall (1908) 1 Cr App R 180,
Channell J said, ‘“This court will...be reluctant to interfere with sentences
which do not seem to it to be wrong in principle, though they may appear
heavy to individual judges’ (emphasis added). Similarly, in Gumbs (1926)
19 Cr App R 74, Lord Hewart CJ stated: “...that this court never interferes
with the discretion of the court below merely on the ground that this court
might have passed a somewhat different sentence; for this court to revise a
sentence there must be some error in principle.” Both Channell ] in Nuttall
and Lord Hewart CJ in Gumbs use the phrase “wrong in principle’. In more
recent cases too numerous to mention, the Court of Appeal has used (either
additionally or alternatively to “wrong in principle’) words to the effect that
the sentence was ‘excessive’ or ‘manifestly excessive’. This does not,
however, cast any doubt on Channell J's dictum that a sentence will not be
reduced merely because it was on the severe side - an appeal will succeed
only if the sentence was excessive in the sense of being outside the
appropriate range for the offence and offender in question, as opposed to
being merely more than the Court of Appeal itself would have passed.”:

This is also the position that has been consistently taken by this Court, both
in its superior as well as in its inferior jurisdiction.

45.Mill-banda 1-ohra din il-Qorti trid taghmel l-evalwazzjoni taghha
dwar jekk il-Qorti tal-Magistrati applikatx piena 1li kienet

manifestament ec¢cessiva meta wiehed jiehu kont ukoll tal-aspetti
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retributtivi u preventivi tas-sentenza emessa minnha. Kif intqal
aktar il-fuq fl-appell Kandemir u li gie wkoll imbaghad ribadit fl-
appell superjuri Ir-Repubblika ta’ Malta vs. Marco Zarb, deciza
nhar il-15 ta” Dicembru 2005, din il-Qorti bhala Qorti ta’” appell ma
tiddisturbax is-sentenza moghtija mill-Qorti tal-ewwel istanza
sempliciment ghaliex kienet tippreskrivi piena li kienet ghola minn
dik li din il-Qorti kif komposta kienet kieku taghti kieku kienet hi li
geghda teroga l-piena. Biex l-appell jirnexxi, kien mehtieg li 1-
appellant juri li l-piena moghtija mill-Qorti tal-Magistrati kienet
tohrog barra mill-parametri tal-piena jew mizuri applikabbli ghall-
kaz. Dinil-Qorti ma tinterferix ma pieni li ma jkunux jidhru li huma
zbaljati fil-principju, ghalkemm ikunu jidhru li huma pieni horox
ghal xi Gudikanti. Biex piena moghtija minn Qorti tal-Ewwel
Istanza tkun tista’ tigi mibdula jrid jigi pruvat li kien hemm xi zball
fil-princ¢ipju wara l-emanazzjoni ta’ dik il-piena. I1-Qorti tal-Appell
Kriminali fl-Ingilterra zviluppat ukoll il-kuncett ta” sindakabilita
tal-piena tal-Qorti tal-Ewwel Istanza fil-kaz li din tkun ec¢cessiva jew
manifestament ec¢essiva. Biss dan ma jfissirx li sempli¢ciment ghax
sentenza tkun tidher li hija fuq in-naha aktar severa din tkun
tissodisfa dan it-test tal-eccessivita jew ecc¢essivita manifesta. Anzi
dik il-Qorti ttenni li appell fuq tali piena jkun jista’ jigi milqugh jekk
jirrizulta 1i s-sentenza tkun barra l-parametri tal-piena li tkun

applikabbli ghall-offiza in kwistjoni u ghac¢-¢irkostanzi tal-hati u

mhux ghaliex tkun piena li tkun ghola minn dik li kieku 1-Qorti tal-
Appell kienet teroga ghall-kaz in kwistjoni.
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46.Dawn il-principji gew ukoll imhadnin minn din il-Qorti,
kollegjalment komposta fis-sentenza Ir-Repubblika ta’ Malta vs
Carmen Butler et deciza nhar is-26 ta’ Frar 2009 fejn gie mistqarr
ukoll is-segwenti :
8. Fil-verita®, dawn il-principji huma rifless tal-principju I-iehor li meta jkun
hemm sentenza li tigi appellata mill-hati, il-Qorti tal-Appell Kriminali,
bhala regola, ma tiddisturbax il-piena erogata mill-ewwel qorti sakemm
dik il-piena ma tkunx manifestament sproporzjonata jew sakemm ma
jirrizultax 1i 1-ewwel qorti tkun naqgset milli taghti importanza lil xi aspett
partikolari tal-kaz (u anke, possibilment, lil xi cirkostanza sussegwenti
ghas-sentenza ta’ l-ewwel qorti) li kien jincidi b’'mod partikolari fuq il-
piena. S'intendji, kif diga® nghad, “sentencing is an art rather than a science”
u wiehed ma jistax jippretendi xi precizjoni matematika jew identita"

perfetta fit-tqabbil tal- fatti ta” kaz ma’ iehor jew tal-piena erogata f'’kaz ma’
dik erogata f'kaz iehor.

47 1l-gurisprudenza prevalenti f'dan il-kuntest, tghallem li meta Qorti
tigi biex teroga piena trid tiehu kont ta¢-¢irkostanzi kollha li jsawru
l-kaz, jigifieri dawk tal-vitmi, I-interessi tal-komunita kollha kemm
hi, kif ukoll dawk tal-hati. F'dan is-sens, kemm il-gurisprudenza
lokali kif ukoll dik Ingliza tistabbilixxi li fl-ezerc¢izzju ta’ revizjoni
imholli lilha, il-Qorti tal-Appell Kriminali trid tistharreg appell fuq
il-piena inflitta kemm billi tqis i¢-¢irkostanzi kollha prevalenti li 1-
Qorti tal-Ewwel Istanza setghet kienet f'qaghda li tara, kif ukoll,
skont kif imsemmi fis-sentenza Butler tqis anke, possibilment, lil xi

cirkostanza susseqwenti ghas-sentenza ta’ [-ewwel gorti.

48. Fattur determinanti f'dan il-kaz kien illi bejn id-data tas-sentenza
u l-appell jirrizulta 1i l-affarijiet bejn il-partijiet trangaw sew,
almenu ghal dak li jirrigwarda l-access ta’ binhom. Issa I-
gustifikazzjoni tal-piena fl-ezercizzju tad-Dritt Penali modern hija
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pernjata fuq tliet princ¢ipji kardinali u tiffoka fuq tliet effetti

principali, jigifieri l-effett :

a.
b.
C.

a.

Retributtiv;

Preventiv; u

Riedukattiv jew rijabilitattiv tal-piena.

L-aspett retributtiv tal-piena huwa, skont il-gurista Francesco
Carnelutti, dak 1li jservi biex jirristabbilixxi moralment is-
sitwazzjoni ghal kif kienet gabel ma sehhet il-hsara bil-
kommissjoni tar-reat. Il-hati jrid jaghmel tajjeb ghall-azzjoni
vjolattiva tad-dritt penali kommessa minnu u li tkun kisret il-

paci u trankwillita” so¢jali.

L-aspett preventiv tal-piena huwa dak li jrid jassigura li I-piena
tkun strument li bih, grazzi ghal biza li s-sanzjoni li tkun tista’
tinghata tohloq f'mohh il-persuni, b’'mod 1i dak li jkun jerga
jahsibha darbtejn gabel ma jikkommetti reat. Fi kliem iehor,
minhabba I-biza li tehel il-piena, persuna tigi mgeghela tixtarr
sew il-konsegwenzi t'eghmilha gabel ma twettaq l-att kriminuz.
L-effett preventiv ghalhekk huwa dupli¢i : wiehed ta’ natura
generali u l-iehor ta” natura specjali. L-effett preventiv generali
huwa dak li bis-sahha tal-ligi penali li tistabbilixxi l-piena, 1-
kollettivita tigi kemm jista’ jkun mizmuma milli tikkommetti
reati minhabba 1-biza li tinkorri fil-piena jekk tinstab hatja. Aktar
ma dik il-piena tigi applikata fil-prattika, aktar dak l-effett

preventiv generali jkun lahaq il-mira tieghu. L-aspett preventiv
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specjali huwa dak li japplika ghall-hati innifsu, li jkun esperjenza
fuqu personali l-effetti tal-piena, b’'mod 1li darb’ohra jerga
jahsibha sew qabel ma jaghzel li jikser il-Ligi. Jekk il-kollettivita
titlef din il-biza mill-piena minhabba li 1-Ligi penali tibda’
tithaqqar fil-kwalita jew kwantita tal-piena jew inkella minhabba
li I-pieni ma jigux applikati bir-rigorosita dovuta ghall-fattispecie
tal-kaz, allura ma jkun hemm xejn li jgieghel lill-kollettivita milli
tiddezisti ghax jekk tiddelinkwi minghajr konsegwenza jew
b’konsegwenza zghira, isir konvenjenti ghall-kollettivita” li
tiddelinkwi. Dan iwassal ghal proliferazzjoni ta” delinkwenza
b’konsegwenzi nefasti ghall-interessi tal-istess kollettivita’. II-
kollettivita” allura tehtieg li 1-piena jkollha aspett preventiv li
jkun effettiv u effika¢i mehtieg ghall-ezistenza pacifika tal-istess

kollettivita. Altrimenti, il-kollass.

. Finalment hemm l-aspett riedukattiv u rijabilitattiv tal-piena, li
tikkoncentra mhux dagstant fuq l-aspett tal-htija specifika tal-
hati u li ghaliha tkun immirata l-azzjoni repressiva tal-piena,
dagskemm fuq l-aspett ta’ trattament terapewtiku individwali,
immirat lejn ir-rijabilitazzjoni tal-hati. Dan l-aspett rijabilitattiv
huwa krugjali ghall-kollettivita in kwantu jghin lill-hati jghaddi
minn process ta’ riforma tieghu innifsu biex jghinu jinqata” mir-
ragunijiet u l-kundizzjonijiet 1i jkunu wasluh biex jiddelinkwi,
billi jaghraf iqum fuq saqajh, billi jibni hajtu mill-gdid u ma
jibqax aktar ta” theddida ghas-socjeta bhal meta kien fil-mument
meta jkun iddelinkwa. F’'dan il-kuntest il-piena ghandu jkollha

effetti riedukattivi u korrezzjonali fuq il-hati. Izda aktar minn
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hekk il-hati ghandu jkollu dawk l-istrutturi mahsuba mill-Istat
biex ikun jista’ jwettaq dan il-perkors rijabilittativ u jigi mghejjun
itejjeb l-imgieba tieghu b’'mod 1i ghalhekk ikun jista” jerga jigi
reintegrat fis-socjeta, billi jigi riedukat, imheggeg jizviluppa t-
talenti u l-abbiltajiet tieghu, inkoraggit jahdem biex ikollu biex
jerga jibni hajtu, jkollu biex jghix dicenti, ma jkollux ghalfejn
jiddelinkwi u jkollu wkoll minn fejn ghad-danni li jkun ikkawza
b’eghmilu. F'dan is-sens allura I-Carnelutti jtenni li l-piena hija

distinta mill-kastig, ghalkemm ghandha effikacja repressiva.

49.L-izvilupp li sehh f'dan il-kaz, u ¢joe li I-partijiet tejbu r-rapport ta’
bejniethom dwar l-ac¢cess ghall-minuri bilfors ried sforz ta” kull
min kien involut f'din il-kawza, u b’hekk inkluz dik tal-appellant.
Ghal dan, l-appellant jimmerita li jkollu temperament moderat fil-
piena biex jirrifletti wkoll aktar bilan¢ mal-aspett rijabilitattiv

inerenti fil-piena.

Decide

Ghal dawn il-motivi din il-Qorti, tilga” 1-appell in parte billi tirriforma s-
sentenza appellata billi :

(a) filwaqt li tikkonfermaha f'dik il-parti fejn sabet lill-appellant hati
tar-reat kontravvenzjonali naxxenti mill-artikolu 338(1l) tal-Kodici
Kriminali fir-rigward tad-dati inkriminati kollha ghajr hlief ghad-
data tat-30 t' Awissu 2017;
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(b) thassarha f'dik il-parti fejn sabitu hati tar-reat imsemmi fl-artikolu
338(ll) tal-Kodi¢i Kriminali fir-rigward tad-data tat-30 t'Awissu
2017, u tilliberah biss u limitatament fir-rigward tas-sejbien ta’ htija
ta’ dan ir-reat b'riferenza ghal dik il-gurnata biss; kif ukoll

(c) thassarha f'dik il-parti fejn erogat il-piena ta’ xahar prigunerija
sospizi ghal sena ai termini tal-Artikolu 28A tal-Kodi¢i Kriminali

(d) u minflok tikkundannah ghal multa ta” hames mitt euro (€500);

(e) tikkonferma s-sentenza appellata fil-bqgija taghha.

Aaron M. Bugeja
Imhallef
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