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QORTI KOSTITUZZJONALI
IMHALLFIN
S.T.O0. PRIM IMHALLEF MARK CHETCUTI
ONOR. IMHALLEF GIANNINO CARUANA DEMAJO
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Seduta ta’ nhar it-Tnejn 20 ta’ Lulju 2020
Numru 10

Rikors numru 126/18 MH

Malta Industrial Parks Limited (C28965)
V.

Anni 90 Limited (C-10648)

II-Qorti:

1. B’digriet moghti fl-14 ta’ Di¢embru 2018 il-Qorti tal-Appell
(Kompetenza Inferjuri) ordnat referenza kostituzzjonali sabiex tinghata

twegiba ghad-domanda:

“il-pro¢edura kontemplata fl-artikolu 16A tal-Kap. 69 tal-Ligijiet ta’ Malta
tiksirx il-jedd fundamentali ta’ smigh xieraq tal-konvenut kif garantit bl-
artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea u l-artikolu 39(2) tal-Kostituzzjoni ta’
Malta”.
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2. Digriet li nghata waqt smigh ta’ appell minn sentenza tal-Bord Li
Jirregola |-Kera fl-istess ismijiet (numru 64/2018), li fiha il-kumpannija
attrici talbet l-izgumbrament minn fabbrika u kundanna ta’ hlas ta’
kera/kumpens ghal okkupazzjoni bla titolu. It-talba tal-attrici kienet

bazata fug dawn il-fatti:-

l. ll-konvenuta hi moruza fil-hlas tal-kera fis-somma ta’ mija u tlieta u

ghoxrin elf mitejn u sebgha u sittin euro u sitt centezmi (€123,367.06);

Il. Skont klawzola 7 tal-kuntratt ta’ lokazzjoni tal-21 ta’ Mejju 2014, is-
sid ghandu jedd jittermina I-kirja fil-kazijiet kontemplati f'klawzola 6.
Wahda mic¢-cirkostanzi li tista’ twassal ghat-terminazzjoni tal-kirja hi:
“6.1 the Rent and/or Service Charge or any part thereof, or any VAT
payable on them, is outstanding for forty five (45) days after becoming
due, whether formally demanded or not”.
lll.  Blittra ufficjali prezentata fit-22 ta’ Dicembru 2015, |-attrici sejhet lill-
konvenuta sabiex thallas is-somma ta’ €30,817.08 kera ghall-perjodu
mill-1 ta’ April sal-31 ta’ Dicembru tas-sena 2015. lttra uffi¢jali li fiha I-
attrici ghamlet referenza ghall-klawzola 6 tal-kuntratt. Il-konvenuta

irCeviet I-ittra uffi¢jali fis-26 ta’ Jannar 2016.

IV.  Fis-7 ta’ Dicembru 2016 I-attri¢i ipprezentat ittra uffi¢jali ohra din id-

darba ghas-somma ta’ €61,632.90, kera ghall-perjodu mill-1 ta’ Lulju
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2015 sal-31 ta’ Dicembru 2016. Dak I-att gudizzjarju wkoll sar ghal finijiet
tal-klawzola 6 tal-kuntratt ta’ lokazzjoni. IlI-konvenuta ir¢eviet I-ittra

ufficjali fid-19 ta’ Dicembru 2016.

V. Permezz ta’ ittra datata 11 ta’ Ottubru 2017, I-attriéi infurmat lill-
konvenuta li I-kirja kienet geghda tigi tterminata in forza ta’ klawzola 6 tal-
kuntratt; “Consequently, you are being requested to vacate the premises
and to return the keys to MIP within two days from receipt of this letter.
You are also to pay all rent outstanding on the date when you return the

keys’.

VI. Fit-23 ta’ Mejju 2018 Il-attri¢i ipprezentat il-kawza fil-Bord Li
Jirregola I-Kera skont il-pro¢edura kontemplata fl-Artikolu 16A tal-Kap.
69, u I-Bord appunta |-kawza ghas-smigh ghas-seduta tad-9 ta’ Lulju

2018.

3. Fil-kawza r-raguni li tat il-konvenuta ghalfejn ma hallsitx kien
minhabba forza magguri minhabba li n-negozju li kellha kien mar hazin
meta nharget il-fabbrika (ara I-verbal tas-seduta tad-9 ta’ Lulju 2018).

Skont il-kuntratt ta’ lokazzjoni li ffirmaw il-partijiet:-

“7.9 Force Majeure

The Tenant shall be under no liability to the Landlord for failure to carry
out its obligations under this Lease when such failure arises by reason
of force majeure.
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For the purposes of this Lease, force majeure shall be limited to Acts
of God, fire, flood, storm, explosion, sabotage, accident, embargo, riot,
civil commotion, strikes and war, terrorist or criminal acts:

Provided that where any damage resulting from the above stated acts
has been caused by or has been contributed to by any act or omission
of the Tenant, or by his agents or employees, or by any imprudence,

negligence or want of attention on the part of the Tenant or his agents
or emplpyees, such failure shall not be attributale to force”.

4. B’sentenza tad-9 ta’ Lulju, 2018 il-Bord Li Jirregola I-Kera laga’ t-
talbiet tal-attri¢i u ordna li fi Zzmien xahrejn il-konvenuta tizgombra mill-

fabbrika SUBOO1 fil-Qasam Industrijali ta’ San Gwann. Fis-sentenza I-

Bord osserva:-

“i. L-ammont mitlub mhux kontestat;

ii. fid-29 ta’ Marzu 2016, I-istess socjeta intimata irrikonoxxiet id-debitu
taghha versu s-socjet rikorrenti u giet mifthema modalita’ ta’ pagament
li ma gietx osservata u ma sar ebda hlas ghajr ghal pagament wiehed.
iii. is-soc¢jeta rikorrenti interpellat lis-socjeta intimata permezz ta’ ittra
ufficjali li giet debitament ricevuta, fejn permezz taghha tterminat I-
istess kirja.

iv. il-forza magguri, kieku stess kellha tkun applikabbli li s-socjeta

intimata issollevat, ma giet b’xi mod, lanqas ippruvata almenu sal-grad
tal-prima facie”.

5. B’rikors prezentat fis-27 ta’ Lulju 2018 il-kumpannija appellat mis-
sentenza. L-ewwel aggravju kien li I-pro¢edura stabbilita fl-Srtikolu 16A

tal-Kap. 69 ma kienx jaghti smigh xieraq lill-konvenuta. limenta li b'dik il-

pro¢edura:

“lli issir cerimonja fuq fuq u I-Qorti tiddikjara jekk prima facie jidhirlhiex
hemm kaz jew le, bir-rispett kollu, ma jammontax ghal smigh xieraq li
huwa garantit mill-Konvenzjoni Ewropea ghad-Dirittijiet tal-Bniedem.
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Dan il-kaz ma kienx ikun I-istess kieku kienet kwistjoni bhal m’hemm
fpajjizi ohrajn ta’ appell, pero’ anke f'dawk il-kazijiet jekk wiehed jitlob
il-permess biex jappella, il-kaz tieghu irid jinstema’ wkoll u mhux isir
kollox minn wara |-kwinti”.

6. Wara d-digriet moghti mill-Qorti tal-Appell (Kompetenza Inferjuri)
tal-14 ta’ Dicembru 2018 |i bih ordnat ir-riferenza, b’sentenza tas-6 ta’

Novembru 2019 il-Prim’Awla tal-Qorti Civili iddecidiet:-

“Ghal dawn il-motivi |-Qorti twiegeb ghal kwistjoni kostituzzjonali riferuta
lilha mill-Qorti tal-Appell (Sede Inferjuri) fid-digriet taghha tal-14 ta’
Di¢embru 2018 u ssib li ghar-ragunijiet kollha msemmija fis-sentenza
tal-lum I-artikolu 16A tal-Kap. 69 tal-Ligijiet ta’ Malta ma jiksirx id-dritt
fundamentali ta’ smigh xieraq tas-socjeta konvenuta kif protett bl-
artikolu 39(2) tal-Kostituzzjoni u l-artikolu 6 tal-Konvenzjoni”.

7. L-ewwel Qorti irragunat:-

“1. Bhala punt tat-tluq irid jigi enfasizzat li I-ghan tal-provvediment tal-
ligi in ezami huwa li jhaffef pro¢eduri quddiem il-Bord tal-Kera fkazijiet
li huma megjusa cari (clear-cut) u fejn I-ipprolungar taghhom huwa inutli
u jservi biss ghad-detriment tas-sid li jirriprendi lura |-fond tieghu u li
jir¢ievi l-arretrati tal- kera dovuti lilu;

“2. Ghal dak li jirrigwarda d-dritt ghal adversarial hearing, il-Qorti hija
tal- fehma li dan gie sodisfatt. Meta sar is-smiegh quddiem il-Bord li
Jirregola |- Kera nhar id-9 ta’ Lulju 2018 is-socjeta’ konvenuta kellha
fidejha u a konoxxenza taghha d-dokumentazzjoni u ¢ioe’ I-provi kollha
li kienet issottomettiet is-soc¢jeta’ aftrici mar-rikors guramentat u li gew
notifikati lilha fil-5 ta’ Gunju 2018 (xahar qabel is-seduta). Anzi jinghad
li d-dokumenti kollha kienu fil-pussess tas-soc¢jeta’ konvenuta minn
ferm qabel ma’ giet notifikata bir-rikors guramentat peress li |-provi
dokumentarji li ressqet is-so¢jeta’ attri¢i quddiem il-Bord imsemmi kienu
kollha jirrigwardaw materjal skambjat bejn il-partijiet matul is-snin u
cioe’ l-iskritturi privati ta’ bejniethom tal-21 ta’ Mejju 2014 u tad-29 ta’
Marzu 2016, il-prospett tal-bilan¢ dovut bhala kera li kien mibghut lis-
socjeta’ konvenuta u li huwa datat 11 t'Ottubru 2017, I-ittri ufficjali
mibghuta lis-socjeta’ konvenuta fDicembru 2015 u 2016 u l-ittra ta’
terminazzjoni tal-kirja t’Ottubru 2017. B’hekk waqt is-sottomissjonijiet
orali li saru mid-difensur taghha fis-seduta tad-9 ta’ Lulju 2018, s-
soc¢jeta’ konvenuta hija meqjusa li kienet fqaghda Ii tikkummenta u
taghmel sottomissjonijiet dwarhom skont il-htiega.
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“3. Ghal dak li jirrigwarda equality of arms I-Qorti tqis |i -

4. il-kkaz kien appuntat ghas-smiegh ghad-9 ta’ Lulju 2018 u kull parti
kellha |- opportunita’ li tidher u tkun rapprezentata mid-difensur taghha
kif fil-fatt sar;

fi. Huwa minnu |li d-dritt li konvenut iressaq |-ec¢c¢ezzjonijiet tieghu
mhuwhiex awtomatiku, izda qabel ma tittiehed decizjoni jekk ghandux
Jithalla jressaq eccezzjonijiet jew le, l-opportunita’ ragjonevoli lill-
konvenut |i jinstema’ mill- Bord mhijiex negata lilu. Anzi, I-konvenut
mhux biss ghandu c¢-¢ans |i jikkontesta |-proc¢eduri ghal raguni ta’
irregolarita jew inapplikabilita permezz ta’ nota (li fil-kaz odjern lanqas
biss saret) imma wkoll li jixhed u jaghmel sottomissjonijiet quddiem il-
Bord. Jigi osservat li sabiex jigi ammess li jressaq difiza permezz ta’
eccezzjonijiet formali, kull ma jehtieglu jaghmel il- konvenut huwa li
jissodisfalill-Qorti li hu ghandu oppozizzjoni valida fuq livell prima
facie u kwindi prova minima u bazika. Tfakkar il-Qorti, jekk gatt
hemm bzZonn ghal hekk, li dan il-livell mitlub huwa tant minimu li fis-
sistema nostrana civili huwa tradott fil-kliem “mad-daqqa t'ghajn”. Huwa
xejn aktar mill-istess livell mitlub biex il-Qorti tezamina talbiet ta’
mandati kawtelatorji u revoki taghhom, ghalhekk ‘1 hinn mill-mertu
propju. B’hekk din il-pro¢edura maghzula mil-legislatur mhijiex tali li
tinnewtralizza d-dritt ta’ smiegh xieraq ghall-konvenut: a contrario. Dan
kollu fil-fehma ta’ din il-Qorti jilhaq bilanc¢ bejn id-dritt li jkun ged ifittex
is-sid li jirriprendi lura I-fond mikri u d-dritt tal- inkwilin li jinghata I-
opportunita’ li jipproponi difiza valida fil-mertu. 1zda jekk nonostante din
[-opportunita” il-konvenut langas fuq livell superfi¢jali ma jirnexxielu
jikkonvindi lill-Bord li huwa ghandu mqar difiza minimament valida xi
jressaq ikun kontro-sens li I-pro¢eduri jitwalu inutiiment u dan anke
b’rispett ghall-fergha |-ohra tad-dritt ghal smiegh xieraq u cioe’ i s-
smiegh irid isir gheluq zmien ragjonevoli.

“ii. Il-fatt wahdu Ii dan il-process fejn il-Bord f'seduta wahda jiddeciedi
prima facie jekk hemmx punti ta’ fatt jew ta’ dritt li jimmeritaw difiza da
parti tal- konvenut ma jtellifx fil-fehma tal-Qorti |-protezzjoni tal-
Konvenzjoni lill- konvenut ghax qabel ma tittiehed tali decizjoni |-
opportunita’ li I-konvenut isemma’ lehnu kemm permezz ta’ xhieda u
anke ta’ sottomissjonijiet waqt dik is-seduta hija disponibbli ghalih. Jigi
enfasizzat li sabiex jigi rispettat id-dritt ta’ smiegh xieraq tal-partijiet
mhumhiex tant il-kwantita™ jew it-tul tas-seduti li huwa determinanti
imma l-opportunita’ /i kull parti tinghata biex iggib ‘il quddiem il-
pozizzjoni taghha fil-kaz. 1ssa I-fatt li |-legislatur jikkoncedi lill- Bord il-
poter li jiffiltra d-difiza proposta mill-konvenut qabel jithalla javvanza
qguddiem dik l-istess difiza b’mod formali m’ghandux ghalhekk jitqies
leziv tal-principju tal-equality of arms.

‘iv. B’referenza ghall-kaz odjern il-Qorti tqis li l-isfond fattwali li rrizulta
kien ta’ sitwazzjoni fejn is-socjeta’ konvenuta ghal snin shah naqgset
milli tonora |- obbligi kuntrattwali taghha fuq il-kirja tal-fabbrika, u li
ghalhekk anke fuq bazi prima facie I-mizien kien diga’ jxaqleb lejn is-
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socjeta’ attrici. Imbaghad fl- opportunita’ li kellha s-socjeta’ konvenuta
li taghmel sottomissjonijiet biex tithalla tiddefendi ruhha b’ec¢cezzjonijiet
formali hija la kkontestat l-ammont u langas il-premessi tar-rikors
guramentat (li del resto kienu kollha sostanzjati bi provi dokumentarji).
L-unika sottomissjoni li ghamlet biex tithalla tressaq |- e¢cezzjonijiet
formali kienet li “I-hlasijiet rapprezentanti arretrati ta’ kera ma sarux
minhabba forza magguri, billi n-negozju li kellha |-kumpanija fDubai
mar hazin ghaliex il-fabbrika inharqet”, asserzjoni li lanqas biss giet
ippruvata almenu sal-grad prima facie kif osserva |-Bord fis-sentenza
tieghu. Mela ma kienx kaz ta’ inequality of arms ghax bhalma s-socjeta’
attrici gabet il-provi dokumentarji biex issostni |-pozizzjoni taghha, hekk
is-socjeta’ konvenuta thalliet tressaq argumenti biex tipprova turi li tista’
tirribattihom. In-nuqqas ta’ success fdan it-tentattiv moghti mill-ligi lis-
soc¢jeta’ konvenuta huwa dovut biss ghall-fatt |i ebda hjiel ta’ difiza
valida ma gie muri a sodisfazzjon tal-Bord u mhux ghax ma gewx
rispettati d-drittijiet fundamentali taghha.

v. Ma jridx jintesa wkoll il-fatt li d-decizjoni tal-Bord hija wkoll miftuha
ghall- iskrutinju tal-Qorti tal-Appell permezz ta’ appell li jista’ jsir fi Zzmien
ghoxrin jum. Ghalhekk il-ligi tipprovdi livell iehor ta’ skrutinju a
benefi¢¢ju tal- konvenut, id-doppjo ezami.

vi. In fine |-Qorti tishaq li I-proceduri kostituzzjonali m’ghandhomx
iservu ta’ paraventu ghal min irid jevadi I-obbligi tieghu jew jirbah il-
beneficéju taz- zmien, bhal ma sfortunatament qieghed jigri ta’
spiss dan |-ahhar fdiversi lanjanzi kostituzzjonali mressqa, u
b’hekk jitwalu I-proceduri ghalxejn izda biss sabiex jassikuraw li d-
drittijiet fundamentali tal-individu ma gewx pregudikati. Din hija I-vera
intenzjoni taghhom!

“Fid-dawl tas-suespost ebda ksur tad-drittijiet fundamentali tas-socjeta’
konvenuta ma jirrizulta li sehh”.

8. B’rikors prezentat fil-15 ta’ Novembru, 2019 il-konvenuta appellat

mis-sentenza bl-aggravju jkun:-

“Ir-ragunament tal-Qorti tal-Appell i jirrizulta minn pagna 10 tas-
sentenza tal-Qorti tal-Appell Inferjuri Civili fejn verament elenkat il-
lamenteli u I-gustifikazzjoni ghala I-Artikolu 16A tal-Kap. 69 jivvjola I-
artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea. 1l-Qorti tal-Appell ghamlet enfazi li
I-konvenut m’ghandux jedd awtomatiku jipprezenta twegiba, hija
diskrezzjonali ghall-qorti thallihx jiddefendi I-kawza u I-Qorti tal-Appell
qalet li jqumu kwistjonjiet dwar equality of arms u kuncett ta’ adversarial
proceedings li huma mehtiega sabiex parti jkollha smigh xieraq. Barra
minn hekk il-Qorti tal-Appell issottolinejat li jekk il-magistrat jew il-qorti
ma thallix jew il-bord ma jhallix li jkun hemm difiza, ighaddi
immedjatament ghas-sentenza.
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“Inutli li wiehed ighdi li jsir appell u d-doppju ezami bhalma qalet il-
Prim’Awla tal-Qorti Civili ghaliex dan ikun verament inutli ghaliex id-
destin tal-parti konvenuta jkun diga ssiggillat. U tajjeb dak li galet il-Qorti
tal-Appell Inferjuri meta baghtet ir-riferenza u ghamlet il-mistogsija,
“Sabiex ikun hemm smigh xieraq bizzejjed li I-Bord b’seduta wahda
Jiddeciedi mad-daqqa t’'ghajna jekk hemmx punti ta’ fatt jew ta’ dritt li
jJiggustifikaw li I-konvenut jithalla jiddefendi I-kawza ?” Li jghid Ii trid
izzid il-kumpannija appellanti huwa li jkun hemm inverezjoni tal-piz tal-
prova bl-aktar mod assolut.

“Fejn il-prin¢ipju huwa probatio incumbit ei qui dicit et non ei qui negat
hawnhekk fil-pro¢edura tal-giljottina I-attur jitgies li huwa fis-sewwa u
nfallibbli u I-konvenut jipprova ‘l-inno¢enza’ tieghu.

“Minn meta jkun hemm smigh xieraq meta xi hadd ikollu I-vantagg minn
gabel i jkollu I-pozizzjoni tieghu m’hija qatt taht attakk ? U dan jinghad
ghal raguni sempli¢i hafna.

“ll-process illi jsir b’mod ta’ kontestazzjoni adversarial timplika li dak li
jghid wiehed ikun jista’ jigi kkontrollat bil-kontro-ezami.

“l-procedura tal-giljottina bl-ebda mod ma tipprevedi xi kontro-ezami
tal-persuna li taghmel il-kawza u ggieghla tghid il-fatti li ma tkunx
inkludiet fl-affidavit taghha jew kif waslet ghal dik il-konkluzjoni. Huwa

biss il-konvenut illi fdak il-mument jitkellem u jrid jissodisfa I-qorti li
ghandu xi ragun. Pero’ b’mod I-aktar superficjali.

“Huwa veru li tajjeb li jkun hemm speditezza fil-pro¢eduri imma mhux li
din tkun a skapitu ta’ parti naha jew ohra’.
9. L-appellati wiegbu u taw ir-ragunijiet ghalfejn I-appell ghandu jkun

michud.

10. Fil-mori tad-differiment il-konvenuta iprezentat nota ta’ referenzi
fejn issemmew is-sentenzi Gil Sanjuan v. Spain (48297/15) tas-26 ta’
Mejju 2020 tal-QEDB u Steel and Morris v. The United Kingdom tal-15
ta’ Mejju 2005. Min-naha taghha Malta Industrial Parks Limited

ipprezentat nota ta’ sottomissjonijiet.
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Konsiderazzjoni.

11. L-Artikolu 16A tal-Kap. 69 jipprovdi ghall-pro¢edura sommarja
specjali:-
“... meta t-talba tkun biss ghat-tkeccija ta’ persuna mill-kirja jew sub-
kirja ta’ xi fond urban, dar ta’ abitazzjoni jew fond kummercjali, sew jekk
ikun hemm jew ma jkunx hemm talba ghal kera jew xi korrispettiv iehor
dovut jew bhala danni ghal xi kumpens, sad-data tac¢-¢ediment tal-fond,
ir-rikorrent ikun jista’ jitlob fir-rikors guramentat li I-Bord jiddeciedi li jilga’
t-talba tieghu, minghajr ma jghaddi ghas-smigh tal-kawza”.
12. ll-procedura sommarja specjali hi procedura li |-attur jista’ juza
fkazijiet determinati mil-ligi. Fil-kawza li jipprezenta b’rikors konfermat bil-
gurament jitlob lill-Bord Li Jirregola |-Kera sabiex jiddeciedi li jilga’ t-talba
tieghu, “minghajr ma jghaddi ghas-smigh tal-kawza” (Artikolu 16A).
Ghalkemm mad-daqqga t'ghajn dan jaghti wiehed x’jithem Ii I-konvenut ma

jinstemax, smigh isir u li fih il-Bord jiddeciedi dwar il-kontestazzjoni li

jressaq il-konvenut meta jidher ghas-seduta.

13. Din it-tip ta’ pro¢edura hi l-e¢¢ezzjoni u mhux ir-regola. Fis-
sentenza Agnes Farrugia et v. John Hili et tas-6 ta’ Ottubru 2010, il-

Qorti tal-Appell (Kompetenza Inferjuri) osservat:-

“1. ll-procedura tal-“giljottina” hi wahda eccezzjonali hafna u li tidderoga
ghall-proceduri ordinarji. Kif inhu insenjat, fmaterja eccezzjonali ma
tistax issir interpretazzjoni estensiva ghaliex fil-“ius singolare”,
“exceptiones sunt strictissimae interpretationis”;
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“2. Hekk gie mill-Qorti osservat in referenza ghall- Artikolu 167 Kapitolu
12 illi “trattandosi ta’ proceduri specjali hija I-fehma tal-Qorti li jew
ghandhom jigu osservati strettament u ad unguem l-artikoli relattivi tal-
procedura surreferita jew inkella, fkaz ta’ nuqqgas jew varjazzjoni
minnha, ghandhom allura japplikaw dawk ir-regoli normali li solitament
Jigu mhaddma fkaz li kawza tkun ser tigi kkuntestata”. Ara “Charles
Bonnici nomine -vs- Anna Farrugia”, Appell, 2 ta’ Frar, 1999”1

14. F’sentenza ohra I-Qorti tal-Appell gqalet?:-
4I-Qorti, fdan [-istadju, hija tenuta biss li tezamina I-validita™ tal-
pretensjoni tal-konvenut b’mod i tista’ prima facie takkordalu d-dritt li
jikkontesta t-talba. F’liema kaz il- proceduri ma jibgghux sommarji izda
jiehdu r-rotta normali kontemplata fl-artikolu 154 et sequitur tal-Kap 12.
Ghalhekk id-diskrezzjoni li taghti I-ligi lill-gudikant li jippermetti jew le li
kawza sommarja tigi kontestata, ghandha tigi ezercitata bi grad gholi
ta’ kawtela stante li tista’ tigi michuda I-possibilita’ lill-konvenut i
jikkontesta t- talba maghmula kontrih u jigi rinfaccat b’sentenza wara
ezami superficjali tal-fatti tal-kawza minghajr ma jkollu |- provi propriji
qguddiemu. Il-gudikant ghalhekk jrid jizen sew I-posizzjoni tal-konvenut
u fid-dubbju ghandu jiffavorixxi |- kontestazzjoni”.

15. lI-ligi tipprovdi li I-Bord ghandu jilga’ t-talba tal-attur jekk il-

konvenut;-

I Ma jidhirx ghas-seduta ghas-smigh tar-rikors guramentat; jew

. Ma jikkontestax il-proc¢edura bhala irregolari jew inapplikabbli ghall-
kaz; jew

ii. Ma jissodisfax b’xhieda guramentata, li jkollu difiza prima facie fid-
dritt jew fil-fatt; jew

V. Ma jizvelax dawk il-fatti jew punti ta’ ligi li jistghu jitgiesu li jkunu

suffi¢jenti biex jintitolawh jiddefendi I-kawza.

1 F’kawza li kienet ukoll tikkon¢erna I-artikolu 16A tal-Kap. 69.
2 Joseph Grima vs Joseph Camilleri deciza fil-31 ta’ Jannar 2003.

10



Rik. Kost. 126/18

16. L-ewwel Qorti kkonsidrat |-aspetti tal-adverserial hearing u equality
of arms, li huma kollha elementi tal-prin¢ipju dwar smigh xieraq. Dawn
issemmew fid-digriet li tat il-Qorti tal-Appell (Kompetenza Inferjuri) li bih

ordnat ir-referenza.

17. Ghal dak li huma adversarial proceedings, fis-sentenza Bacaksiz
v. Turkey (24245/09) tal-10 ta’ Dicembru 2019, il-Qorti Ewropea ghad-

Drittijiet tal-Bniedem osservat:-

“52. The Court reiterates that the Convention system requires the
Contracting States to take the necessary steps to ensure the effective
enjoyment of the rights guaranteed under Article 6 of the Convention
(see Dilipak and Karakaya v. Turkey,
nos. 7942/05 and 24838/05, 8 77, 4 March 2014). The possibility for
parties to take part in proceedings flows from the objectives and
purpose of Article 6 of the Convention, taken as a whole. The general
concept of a fair trial, encompassing also the fundamental principle that
proceedings should be adversarial (see Ruiz-Mateos v. Spain, 23 June
1993, § 63, Series A no. 262), requires that all parties to civil
proceedings should have the opportunity to have knowledge of
and comment on the observations filed or evidence adduced with
a view to influencing the court’s decision (see Lobo Machado v.
Portugal, 20 February 1996, 8§ 31, Reports of Judgments and
Decision 1996-1). Above all, that presupposes that the person
against whom proceedings have been initiated should be
informed of that fact (see Dilipak and Karakayav. Turkey, cited
above, 8§ 77). If court documents, including summonses to hearings,
are not served in person, then an applicant might be prevented from
defending himself in the proceedings (see AZdajicv. Slovenia,
no. 71872/12, § 48, 8 October 2015)”.

18. Fil-kaz in ezami I-konvenuta kienet Jiet notifikata bir-rikors
guramentat u l-avviz ta’ smigh u ghalhekk kellha altru milli bizzejjed
taghrif dwar il-pretensjoni tal-attri¢i. Dan apparti I-ittri ufficjali li I-attriCi

pprezentat gabel il-kawza. Fir-rikors guramentat hemm spjegat b’'mod
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car il-fatti skont |-attrici u x’talbet. Mill-atti jirrizulta li I-konvenuta kienet
notifikata fil-5 ta’ Gunju 2018 filwaqt li s-smigh tal-kawza sar fid-9 ta’ Lulju
2018. Ghaldagstant, il-konvenuta altru milli kellha bizzejjed Zzmien sabiex
tipprepara ruhha ghall-ewwel seduta li fiha kellha taghti spjegazzjoni
ghalfejn kellha tinghata I-awtorizzazzjoni sabiex tipprezenta t-twegiba bl-

eccezzjonijiet li riedet taghti.

19. ll-konvenuta ma kkontestatx il-fatti li ssemmew fir-rikors
guramentat tal-attrici. Fil-fatt fil-meritu I-uniku raguni ghalfejn riedet li
tithalla tikkontesta |-kawza kien peress, ‘illi |-hlasijiet rapprezentanti
arretrati ta’ kera ma sarux minhabba forza maggquri, billi n-negozju li
kellha I-kumpannija fDubai mar hazin ghaliex il-fabbrika inharqget”. Fl-
ewwel smigh il-konvenuta kellha |-opportunita’ li tressaq l-argumenti u
wkoll provi li fughom riedet tibbaza d-difiza taghha. Fil-kaz in ezami ma
tqumx il-kwistjoni dwar jekk il-konvenuta kellhiex I-opportunita™ i
tikkontesta Il-argumenti u I-provi Ili pprezentat I-attrici mar-rikors
guramentat gia ladarba ma kkontestatx li kienet debitrici ghall-arretrati ta’
kera li talbet I-attrici.

)

20. Fir-rigward tal-prin¢ipju ta’ equality of arms, fis-sentenza
Andersena v. Latvia (79441/17) tat-19 ta’ Settembru 2019, il-QEDB

osservat:
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“The Court now turns to the complaint that the applicant was not
informed of the other party’s submissions. The Court reiterates that the
principle of equality of arms and the right to adversarial proceedings,
which are closely linked, are fundamental components of the concept
of a “fair hearing” within the meaning of Article 6 § 1 of the Convention.
They require a “fair balance” between the parties: each party must be
afforded a reasonable opportunity to present his case under conditions
that do not place him at a substantial disadvantage vis-a-vis his
opponent  or  opponents (see Regner . the Czech
Republic [GC], no. 35289/11, § 146, 19 September 2017)".

21. Dwar dan l-ewwel Qorti ikkonkludiet Ii mill-atti kien jirrizulta i I-
konvenuta ma ressqitx provi biex turi mad-daqqa t'ghajn li effettivament
kienet inharqget il-fabbrika u dan wassal biex ma jkollhiex gligh u b’hekk
ma kellhiex il-mezzi finanzjarji sabiex thallas |-arretrati ta’ kera dovuti lill-

attrici.

22. Hu fatt li sabiex I-attrici tippro¢edi bil-kawza ma kellhiex bzonn li
prima facie turi li kellha bazi sabiex tippro¢edi bil-kawza. Kuntrarjament
ghal dak li jigri fil-kaz tal-pro¢edura specjali sommarja fil-konfront tal-
konvenut, taht il-ligi ma jezistix jedd ghall-konvenut i jitlob lill-gorti sabiex
tichad it-talba tal-attur b’mod sommarju. Ghalhekk fkull kawza I-attur
dejjem ser jinghata I-opportunita’ li jressaq il-provi li jrid biex jissotanzja I-

pretensjoni u t-talbiet tar-rikors guramentat.

23. Madankollu f'dan il-kaz altru milli jirrizulta li |-attrici ghandha prima
facie bazi ghall-pretensjoni taghha. Inoltre u fkull kaz, il-konvenuta ma
kkontestatx li kienet moruza fil-hlas tal-kera. ll-konvenuta illimitat runha

biex targumenta li ma kellhiex obbligu li tonora I-hlas minhabba force
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majeure. Ovvjament |-oneru tal-prova qgieghed fug min jallega I|-force
majeure. L-attrici ma kellha bzonn tipprova xejn. Ghalhekk I-argumenti li
ghamlet il-konvenuta fir-rikors tal-appell, ghalkemm jistghu jkunu validi
fkazijiet ohra fejn il-konvenuta tikkontesta I-fatti premessi mill-attur (ara
t-tieni facc¢ata tar-rikors tal-appell), fdan il-kaz partikolari mhumiex. |I-
jissodisfa lill-Bord li ghandu ragun fil-meritu. II-ligi titlob li I-Bord irid ikun
sodisfatt li I-konvenut ghandu difiza prima facie fil-fatt jew fid-dritt, jew li
jsemmi punti ta’ fatt jew ta’ dritt “li jistghu jitqiesu li jkunu suffi¢jenti biex
jintitolawh jiddefendi I-kawza”. B’dagshekk ma jfissirx li jrid jikkonvinci lill-
Bord li ser johrog rebbieh fil-kawza. IlI-konvenut irid jissodisfa lill-Bord i
hemm raguni tajba sabiex jithalla jiddefendi I-kawza, u fliema kaz il-Qorti

tghaddi ghas-smigh tal-kawza.

24. ll-pro¢edura kontemplata fl-Artikolu 16A taghti I-opportunita’ lill-
konvenuta li tressaq provi sabiex turi lill-Bord li ghandha difiza prima
facie. Provi li ghal ragunijiet li taf hi biss, ma ressqitx. Fil-fatt fis-sentenza

|-Bord osserva:-

“v. ll-forza magguri, kieku stess kellha tkun applikabbli i s-socjeta
intimata issollevat, ma giet b’xi mod, langas ippruvata almenu sal-grad
tal-prima facie”.

25.  Mhemmx provi li fis-seduta tad-9 ta’ Lulju 2020 il-konvenuta giet

im¢ahhda mill-jedd li tressaq provi sabiex tikkonvin¢i lill-Bord li ghandha
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difiza prima facie. Dan apparti li I-konvenuta xorta kellha I-jedd li tappella
mis-sentenza, kif fil-fatt ghamlet. Appell li ghadu pendenti u fejn il-qorti
ta’ revizjoni ser tikkonsidra mill-gdid jekk il-punt ta’ fatt u punt ta’ ligi i
ssemmew mill-konvenuta wagqt is-seduta tad-9 ta’ Lulju 2018, kellhomx
iwasslu lill-Bord sabiex jawtorizza lill-konvenuta sabiex tiddefendi |-
kawza. Ghalkemm il-Bord Li Jirregola |-Kera jgawdi minn diskrezzjoni fit-
tehid ta’ decizjoni simili, xorta tibqa’ sindakabbli mill-Qorti tal-Appell.
F'dan ir-rigward issir riferenza ghas-sentenza Fava Woodworks Limited

v. Carin Construction Limited tal-Qorti tal-Appell, 30 ta’ Jannar 2001.

26. lI-Qorti tosserva wkoll li I-fatt wahdu li I-konvenut ma jkunx ressaq
provi sabiex juri li prima facie ghandu difiza, ma jfissirx li -Bord ghandu
minnufih ighaddi biex jaghti sentenza. Fil-fatt sub-inciz (5) tal-Artikolu 16A
jaghmilha cara li I-konvenut jista’ ‘jizvela dawk il-fatti jew punti ta’ ligi li
jJistghu jintitolawh jiddefendi I-kawza”. Kliem li jindika li s-smigh tal-provi

bil-gurament m’huwiex sine qua non sabiex il-konvenut jithalla jiddefendi

I-kawza. F’dan il-kaz mill-verbal lanqas ma jirrizulta li:-

I. lI-Bord talab lill-konvenuta sabiex jaghti xi tip ta’ prova tal-punt ta’

fatti li fuqu kien gieghed jibbaza d-difiza;

il. Wagqt is-seduta Il-attri¢i kkontestat il-fatt dikjarat;
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27. Ghalhekk il-Qorti ma tagbilx mar-ragunament tal-konvenuta li I-jedd
ta’ appell “ikun verament inutli ghaliex id-destin tal-parti konvenuta jkun
diga ssiggillat”. 1l1-Qorti tal-Appell trid issa tiddeciedi jekk bazat fuq dak li
jirrizulta mill-atti u applikat I-Artikolu 16A tal-Kap. 69, il-konvenuta kellhiex

tithalla tiddefendi I-kawza.

28. Fié-¢irkostanzi I-konvenuta ma tistax tilmenta li fi¢-cirkostanzi
partikolari ta’ dan il-kaz I|-Artikolu 16A tal-Kap. 69 jikser id-dritt taghha

ghal smigh xieraq.

29. 1I-Qorti langas ma tagbel mal-konvenuta li I-pro¢edura specjali
taghti lok ghal xi formalizmu zejjed. Hi proc¢edura li biha jigi zgurat li
konvenut ma jithalliex jabbuza mill-process gudizzjarju fkazijiet
partikolari li jissemmew fid-disposizzjoni applikabbli. Madankollu I-ligi
xorta taghtih il-mezzi sabiex jipprezenta il-posizzjoni tieghu kemm dwar
punti ta’ fatt u wkoll ligi, u jikkonvinéi lill-Bord li prima facie ghandu difiza
x’iressaq. lI-Qorti zzid li I-kaz ta’ Gil Sanjuan v. Spain, il-fatti kienu ferm
differenti minn dak tal-kaz in ezami. F’dak il-kaz il-kwistjoni kienet dwar il-
validita” ta’ appell fuq punt ta’ ligi minhabba li fl-avviz tal-appell ma kinux
inghataw id-dettalji kollha i titlob il-ligi fpro¢eduri li kellhom x’jagsmu ma’
kwistjonijiet amministrattivi (ara paragrafu 34 tas-sentenza). Imbaghad
il-kaz Steel and Morris v. The United Kingdom (68416/01) I-ilment kien

li ma kellhom smigh xieraq minhabba nuqgqgas ta’ ghajnuna legali.

16



Rik. Kost. 126/18

Ghal dawn il-motivi tichad I-appell bl-ispejjez kollha kontra I-konvenuta.

Tordna li I-atti jintbaghatu lura quddiem il-Qorti tal-Appell (Kompetenza

Inferjuri) sabiex tissokta bis-smigh tal-appell numru 64/2018/1.

Mark Chetcuti Giannino Caruana Demajo  Anthony Ellul
Prim Imhallef Imhallef Imhallef

Deputat Registratur
mb
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