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[I-Qorti:

1. B'rikors prezentat fl-4 ta’ Lulju, 2017 Il-attur ipprezenta kawza
kostituzzjonali li biha ilmenta li sentenza tal-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala
Qorti ta’ Gudikatura Kriminali li ordnat interdizzjoni generali perpetwa fuqu, tat
lok sabiex isofri tbatija intollerabbli peress li ma jistax jagla’ I-ghixien tieghu.
Isostni li dik il-piena hi trattament degradanti u inuman bi ksur tal-Artikolu 3 tal-

Konvenzjoni Ewropea dwar id-Drittijiet u Libertajiet Fundamentali u |-Artikolu 36
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tal-Kostituzzjoni. Zied li wara s-sentenza kienet inbidlet il-ligi fis-sens li issa tista’
tinghata interdizzjoni specjali, sanzjoni mhux dagstant drastika. L-attur jilmenta
minn ksur tal-Artikolu 7 tal-Konvenzjoni ghaliex m’ghandux mekkanizmu legali
sabiex jitlob l-applikazzjoni tal-piena ingas gravi, u wkoll I-Artikolu 13 tal-istess
Konvenzjoni. Zied li |-piena ta’ interdizzjoni kriminali hi ancillari ghal piena
principali tar-reat u tista’ tkun iktar iebsa mill-piena li tinghata lill-hati, u dan bi
ksur tal-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni u l-artiklu 39 tal-Kostituzzjoni. Ghalhekk

talab:

1. “Tiddikjara u tiddeciedi li s-sentenza moghtija mill-Qorti tal-Magistrati
(Malta) Bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali tal-25 ta’ Gunju, 2009 in kwantu
timponi fuqu l-interdizzjoni perpetwa tammonta ghal trattament degradanti u
inuman fis-sens tal-artikolu 3 tal-Konvenzjoni Ewropea fug imsemmija kif ukoll
fis-sens tal-artikolu 36 tal-Kostituzzjon ta’ Malta;

2. Tiddikjara u tiddeciedi i l-istess sentenza tivvjola I-Artikolu 6 tal-
Konvenzjoni Ewropea dwar id-Drittijiet tal-Bniedem u [-Artikolu 39 tal-
Kostituzzjoni ta’ Malta in kwantu il-piena ta’ interdizzjoni perpetwa bhala piena
ancillari ghal dik principali hija aktar gravuza mil-piena principali u
tikkontempla diskrezzjoni illimitata u mhux regolata fidejn il-gudikant bi ksur
tal-principju tal-certezza legali;

3. Tiddikjara u tiddeciedi in kwantu li sussegwentament ghall-istess
sentenza I-ligi relattiva giet emendata b’tali mod i fil-kaz partikolari tal-
esponenti /i kieku ma kinx ghall-fatt li huwa gie hekk ikkundat, kien possibbli
ghalih li jibbenifika minn piena angas gravi u in kwantu ma hemm [-ebda
mekkanizmu legali li in forza tieghu huwa jista’ japplika ghat-tnaqqis fl-istess
piena hemm vjolazzjoni tal-Artikolu 7 abbinat mal- Artikolu 13 tal-Konvenzjoni
Ewropea fug imsemmija;

4.  Taghti dawk dawk il-provvedimenti kollha li jidrilha xierga sabiex |-effeti
ta’ dik is-sentenza in kwantu jammontaw ghal trattament degradanti u inuman
kif fuq inghad ma jkollhom ebda effett kontra tieghu.

5. Tillikwida kwalunkwe kunmpens li jidhrilha xieraq bhala rizultat tal-
vjolazzjoni tad-drittijiet fundamentali tieghu liema kumpens ikun dovut mill-
Istat Malti; u

2. ll-konvenut wiegeb u filwaqt li ikkontesta t-talbiet tal-attur ta r-ragunijiet

ghalfejn it-talbiet tal-attur ghandhom ikunu michuda.
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3. B’sentenza tat-8 ta’ Mejju, 2019 il-Qorti Civili, Prim’Awla ddecidiet billi:

“1. Tichad it-tieni ecéezzjoni preliminari tal-intimat Avukat Generali dwar in-
non ezawriment tar-rimedji ordinarji da parti tar-rikorrent u tilqga’ I-bgija tal-
eccezzjonjiet.

“2. Tichad it-talbiet kollha tar-rikorrent bl-ispejjez kontra tieghu”.

4, Fit-28 ta’ Mejju, 2019 I-attur appella mis-sentenza u talab lil din il-Qorti
sabiex filwaqt li thassar is-sentenza tal-ewwel Qorti, tilga’ t-talbiet li ghamel bir-

rikors promotur.

5. Fis-6 ta’ Gunju, 2019 il-konvenut wiegeb u ta r-ragunijiet ghalfejn din il-

Qorti ghandha tichad I-appell.

Fatti.

6. B’sentenza tal-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura
Kriminali tal-25 ta’ Gunju, 2009 (fol. 180) Il-attur instab hati li bejn April u
Awwissu 2006 bhala skrivan impjegat mal-Awtorita dwar it-Trasport ta’ Malta

(ADT) in konnessjoni mal-kariga jew impieg tieghu:-

0] talab, irCieva jew accetta ghalih jew ghal haddiehor xi rigal jew weghda
jew offerta ta’ xi rigal fi flus jew futli iehor, jew ta’ xi vantagg iehor, li ghalihom
ma kellux jedd, u minhabba dan nagas milli jaghmel dak li kien fid-dmir tieghu li

jaghmel.
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(i)  Sew jekk kellu jew ma kellux jedd li jezigi I-flus jew hwejjeg ohra bhala
salarju tad-dmirijiet tieghu, jew akkont tal-Gvern jew ta’ stabbiliment pubbliku,
tant il-libsa tal-kariga tieghu, esiga dak li I-ligi ma tippermettix, jew izjed minn

dak li tippermetti I-ligi, jew qabel iz-zmien li jmiss skont il-ligi.

7. L-attur ammetta |-akkuzi u I-Qorti filwaqt li sabitu hati tal-akkuzi illiberatu
bil-kundizzjoni li ma jaghmilx reat iehor fi zmien tliet snin mil-lum. Inoltre applikat
I-Artikolu 199 tal-Kodi¢i Kriminali u imponiet fuqu interdizzjoni perpetwa.
Sanzjoni li I-Qorti ma kellhiex diskrezzjoni minhabba |-piena applikabbli ghar-

reat li tieghu l-attur instab hati. Is-sentenza hi gudikat.

8. B'ittra datata 19 ta’ Mejju, 2011 l-attur talab lill-President ta’ Malta sabiex
janfirlu s-sentenza “.... limitatament ghall-interdizzjoni perpetwa li giet applikata
fil-konfront tieghu” (fol. 183). B’ittra datata 22 ta’ Novembru, 2011 (fol. 184) I-

Avukat Generali informah li t-talba tieghu ma kinitx milqugha.

9. Fil-15 ta’ Di¢embru, 2011 l-attur ipprezenta rikors ai termini tal-Artikolu
10(6) tal-Kodi¢i Kriminali li bih talab lill-Qorti sabiex tnehhilu I-kondizzjoni tal-

interdizzjoni generali perpetwa.

10. Permezzta’ twegiba prezentata fid-29 ta’ Dicembru, 2011 il-Kummissarju

tal-Pulizija ddikjara li joqghod ghad-decizjoni tal-Qorti (fol. 190).
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11. B'digriettad-9 ta’ Jannar, 2012 il-Qorti cahdet it-talba tal-attur peress, “.....
illi r-reat kommess mill-akkuzat kien wiehed serju hafna u kien iwassal ghall-
prigunerija sa perjodu ta’ tmien snin, il-Qorti ma tarax li jkun opportun illi t-talba

kif maghmula tigi akkolta”. Ma jirrizultax li I-Qorti appuntat ir-rikors ghas-smigh.

Konsiderazzjoni.

12.  Skont I-Artikolu 10(6) tal-Kodic¢i Kriminali:-

“(6) L-interdizzjoni, sew jekk perpetwa jew temporanja, tista’ fuq ir-rikors tal-
persuna ikkundannata ghal dik il-piena u meta jidher li hemm ragunijiet
tajba ghas-sodisfazzjon tal-qorti li tkun tat is-sentenza, tieqaf Fkull zmien
li jkun b’ordni tal-imsemmija qorti”.

L-ewwel aggravju - Artikolu 3 tal-Konvenzjon dwar id-Drittijiet

Fundamentali tal-Bniedem.

13.  Fir-rikors tal-appell, l-attur argumenta li:-

“1. ll-piena ta’ interdizzjoni perpetwa hija minnha innifisha leziva fid-drittijiet
fundamentali tal-esponenti stante li ma taghtix tama lill-esponenti li ghad xi
darba jirrijabilita ruhu. ll-possibilta ta’ revizjoni ghandha tkun kemm de jure u
kif ukoll de facto. L-esponenti jikkontendi li I-gurisprudenza Ii giet zviluppata
fil-kkonfront tal-ghomor il-habs ghandha testendi u tapplika ghall-kaz odjern u
dan peress li japplikaz |-istess principji. Jinghad illi I-piena ancillari li giet inflitta
fuq I-esponenti hija fil-fatt ‘life sentence’ stante li huwa mahkum bl-interdizzjoni
ghall-bqija ta’ hajtu”.

14. 1I-Qorti tibda biex tosserva li interdizzjoni generali taht il-Kodi¢i Kriminali
(Kap. 9) tfisser li “.... tiskwalifika lill-ikkundannat ghal kull kariga jew impieg

)

pubbliku, in generali”. Interdizzjoni li m’ghandha x’tagsam xejn mal-interdizzjoni
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li nsibu fil-Kodiéi Civili. Ghalhekk kull argument li I-appellant ma jistax ikompli
bil-hajja ta’ kuljum (ara l-affidavit ta’ Luciano Bezzina, missier I-attur a fol. 194)
hi ferm ‘il boghod mill-verita’. L-istess m’huwiex korrett ir-rikorrent fin-nota ta’
sottomissjonijiet li pprezenta quddiem I-ewwel Qorti fdiversi ezempiji li ta u li
skont hu ma jistax jaghmel minhabba I-ordni ta’ interdizzjoni generali li nghatat

fis-sentenza li biha nstab hati.

15. Lil-attur jghid li I-interdizzjoni generali hi Yife sentence’ ghaliex ser tibga’
mieghu ghal ghomru, m’huwiex korrett. Interdizzjoni generali perpetwa
m’ghandha x’tagsam xejn ma’ persuna li jkun inghata sentenza ta’ ghomru

prigunerija li minhabba fiha jitlef il-liberta tieghu ghal ghomru.

16. F’kull kaz fis-sentenza li ghamel riferenza ghaliha l-attur (Vinter and
Others v. The United Kingdom), il-QEDB ghamlet enfazi li ghandu jkun hemm
l-opportunita’ li s-sentenza ta’ ghomor il-habs tigi riveduta mill-awtoritajiet tal-
pajjiz ikkonéernat fejn tkun inghatat is-sentenza. B’hekk ikun determinat jekk
kienx hemm tibdil sinifikanti fil-hajja tal-prigunier, b’attenzjoni partikolari ghar-
rijabilitazzjoni matul il-perjodu ta’ prigunerija, li jwassal ghal decizjoni li ma jkunx
hemm iktar ragunijiet li jiggustifikaw li I-persuna ikkon¢ernata tkompli tiskonta s-

sentenza ta’ ghomor il-habs (ara paragrafu 119).

17. Pero fdik is-sentenza I-Qorti kompliet tghid:
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“120. However, the Court would emphasise that, having regard to the margin
of appreciation which must be accorded to Contracting States in the matters
of criminal justice and sentencing (see paragraphs 104 and 105 above), it is
not its task to prescribe the form (executive or judicial) which that review
should take. For the same reason, it is not for the Court to determine when
that review should take place”.

18. Hu veru li dik l-istess Qorti ikkonkludiet li fejn ma tezistix il-possibilta’ ta’
dak l-ezerc¢izzju, “...... a whole life sentence will not measure up to the standards
If Article 3 of the Convention”. Madankollu, l-attur qieghed iwarrab il-
konsiderazzjoni li fil-kaz ta’ interdizzjoni generali jezisti r-rimedju tant I-Artikolu

10(6) tal-Kodic¢i Kriminali.

19. L-attur ghamel riferenza ghas-sentenza Trabelsi v. Belgium tas-16 ta’

Frar, 2015 fejn il-QEDB qalet:

“137...... none of the procedures provided for amounts to a review mechanism
requiring the national authorities to ascertain, on the basis of objective, pre-
established criteria of which the prisoner had precise cognisance at the time
of imposition of the life sentence, whether, while serving his sentence, the
prisoner has changed and progressed to such an extent that continued
detention can no longer be justified on legitimate penological grounds”.

20. Pero I-pro¢edura kontemplata fl-Artikolu 10(6) tal-Kodic¢i Kriminali
ghandha twassal ghal ezercizzju sabiex il-Qorti tiddetermina jekk mehud in
konsiderazzjoni ¢-Cirkostanzi (ezempju t-trapass ta’ zmien, fedina penali tal-
attur matul is-snin minn meta s-sentenza saret gudikat, u cirkostanzi ohra li
jistghu jkunu rilevanti), ghandhiex tordna I-wagfien tal-interdizzjoni perpetwa. Il-
fatt li m’hemmx pre-established criteria sabiex iwassal lill-Qorti biex tiddeciedi,
ma jfissirx li I-appellant sofra lezjoni tad-dritt fundamentali li jissemma fl-Artikolu

3 tal-Konvenzjoni u Artikolu 36 tal-Kostituzzjoni.
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21.

Maghmula dawn il-konsiderazzjonijiet il-Qorti tichad l|-aggravju tal-

appellant ghal dak li jirrigwarda I-pretensjoni tieghu Ili sofra ksur tal-jedd

fundamentali li ma jkunx soggett ghall-piena inumana u degradanti.

lt-tieni aggraviu — smigh xieraq.

22.

23.

It-tieni aggravju jitratta dwar smigh xieraq. L-attur argumenta:

“L-Ewwel Qorti tghid illi fir-rikonsiderazzjoni taghha I-Qorti tal-Magistrati tat
ragunijiet ben validi, motivati u skont il-ligi ghac-cahda tat-talba. 1l-Qorti
naqgset li tinnota li I-Qorti tal-Magistrati iddecidiet minghajr ma semghet
provi u sahansitra minghajr ma ordnat in-notifika tar-irkors lill-
kummissarju. L-esponenti lanqas biss inghata xi udjenza jew inghata xi
opportunita’ li jressaq evidenza dwar il-kondotta u |-imgieba tieghu. B’hekk I-
appellanti umilment isostni li d-decizjoni ma kinitx ben motivata specjalment
meta |-Qorti tal-Magistrati ma kellha I-ebda binarji fuq x’hiex tiddeciedi”.

[I-Qorti tosserva li I-motivazzjoni tad-digriet tad-9 ta’ Jannar, 2012 ma

kienx l-ilment li ressaq l-appellant fir-rikors li bih bdiet il-kawza kostituzzjonali,

tant hu hekk li langas ma talab sabiex il-Qorti thassar dak id-digriet. L-ilment tal-

attur b’riferenza ghall-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni u I-Artikolu 39 tal-Kostituzzjoni

kien limitat ghas-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’

Gudikatura Kriminali tal-25 ta’ Gunju, 2009 fejn fir-rikors promotur ippremetta:-

“llli in kwantu jirrizulta illi I-piena tal-interdizzjoni kriminali hija ancillari ghal
piena principali tar-reat li ghalih huwa gie misjub hati dina qatt ma tista’ tkun
aktar gravuza minn dik principali tammonta ghal vjolazzjoni tal-artikoli 6 tal-
Konvenzjoni u tal-Artikolu 39 tal-Kostituzzjoni ta’ Malta u tikkontempla
diskrezzjoni illimitata u mhux regolata fidejn il-gudikant senjatament fejn tidhol

”

kwistjoni ta’ certezza legali....... .
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24.  L-interdizzjoni generali kienet wahda mir-riperkussjonijiet li tikkontempla
I-ligi fkaz ta’ sejbien ta’ htija ta’ korruzzjoni ta’ uffi¢jal pubbliku, kif kien |-
appellant. Dik ma kinitx materja li fiha I-Qorti kellha diskrezzjoni fiha. Hi parti

mill-piena, u wiehed ma jistax jitkellem dwar piena prin¢ipali u ancillari.

25.  F’kull kaz jidher li m’hemm xejn xi jzomm lill-attur milli jerga’ jaghmel talba
lill-istess Qorti ai termini tal-Artikolu 10(6) tal-Kodic¢i Kriminali. Fejn issir talba
bhal dik, il-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali
m’ghandhiex semplicement tillimita ruhha biex tghid li I-akkuzi li taghhom I|-attur
kien akkuzat, huma seriji. L-interdizzjoni generali hi kontemplata mil-ligi proprju
minhabba li n-natura tar-reati, ezempju fkaz ta’ abbuz minn uffi¢jali pubbli¢i. II-
ligi tipprovdi li I-Qorti tista’ twaqqaf dik l-interdizzjoni generali, “meta jidher i

hemm raqunijiet tajba ghas-sodisfazzjon tal-gorti li tkun tat is-sentenza”

(Artikolu 10(6) tal-Kap. 9). Ghalhekk hu rilevanti dak li jkun gara fil-hajja tal-hati,
mid-data tas-sentenza saz-zmien meta jaghmel it-talba taht [-imsemmi
provvediment tal-ligi. [I-Qorti ghandha diskrezzjoni wiesa’ hafna biex taghti ordni

li biha twaqqaf I-ordni.

Tielet aggravju — Artikolu 7(1) tal-Konvenzjoni Ewropea dwar id-Drittijiet
Fundamentali u |-emenda tal-Artikolu 119 tal-Kodiéi Kriminali li saret bl-

Att VIl tal-2010.
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26.

Fl-ahhar nett l-attur isostni li ghandu jiehu benefic¢ju minn emenda

introdotti bl-Att VII 2010, u li biha sar possibbli li fkazijiet simili tinghata wkoll

interdizzjoni specjali. Haga li ma kinitx tezisti fiz-zmien li nghatat is-sentenza li

dwarha gieghed jilmenta l-attur.

27.

L-attur jibbaza l-argument fuq I-Artikolu 7(1) tal-Konvenzjoni, li pero

m’huwiex ta’ ghajnuna. Dik id-disposizzjoni tipprovdi:-

28.

29.

“(1) Hadd ma ghandu jitgies li jkun hati ta’ reat kriminali minhabba fxi att jew
ommissjoni li ma kinux jikkostitwixxu reat kriminali skont ligi nazzjonali jew
internazzjonali fil-hin meta jkun sar. Lanqas ma ghandha tinghata piena akbar
minn dik li kienet applikabbli fiz-zmien meta r-reat kriminali jkun sar”.

F’dan ir-rigward |-ewwel Qorti galet:

“Hija I-fehma ferma tal-Qorti li I-protezzjoni moghtija minn dan I-artikolu b’ebda
mod ma dgiet vjolata fil-konfront tar-rikorrent. Ir-reati li bihom gie akkuzat ir-
rikorrent kienu diga’ fis-sehh fil-mument li wettaghom u I|-istess jinghad ghall-
piena li réieva. L-artikolu 119 tal-Kodic¢i Kriminali li jirrigwarda I-interdizzjni
perpetwa mertu tal-proceduri odjerni kienet ilha snin fis-sehh meta huwa
ghamel ir-reat fI-2006. Infatti tali artikolu kien gie emendata darba wahda biss
gabel I-2006 u dan permezz tal-Att XLIX tal-1981.

“Kif inhu ammess mir-rikorrent stess, kienu sehhew xi tibdiliet f'dak I-artikolu
circa 4 snin wara li sehh ir-reat bis-sahha tal-Att VIl tal-2010. |zda I-ligi
taghna ma kkoncedietx |-effett retroattiv ta’ dawn I-emendi u ghalhekk ghall-
fini tal-kaz tal-lum dan l-izvilupp huwa totalment irrilevanti fl-ambitu tal- artikolu
7 tal-Konvenzjoni”.

L-ilment tal-attur m’huwiex kaz fejn instab hati ta’ att jew ommissjoni li ma

kinux reat kriminali meta saru, u lanqgas ma wehel piena ikbar minn dik

applikabbli meta r-reat sar. Dan apparti li lanqas biss spjega kif kien ser ikun ta’

benefic¢ju kieku inghata interdizzjoni specjali minflok I-interdizzjoni generali.

10
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Dan gieghed jinghad mehud in konsiderazzjoni tal-konsegwenzi taghhom (ara

Artikolu 10 tal-Kap. 9).

30.

Ghaldagstant tichad I-aggravju.

Appell in¢identali tal-Avukat Generali.

31.

L-Avukat Generali ta l-eccezzjoni li l-attur ma kienx ezawrixxa r-rimedii

ordinarji (ara tieni e¢¢ezzjoni preliminari) u dan b’riferenza ghal dak li jipprovdu

l-artikoli 46(2) tal-Kostituzzjoni u |-Artikolu 4(2) tal-Kap. 319.

32.

33.

Fis-sentenza |-ewwel Qorti galet:

“l-Qorti tirrikonoxxi li huwa minnu dak li gieghed ighid I-Avukat Generali li r-
rikorrent kellu a disposizzjoni tieghu r-rimedju tal-appell mill-piena u li kien u
ghad ghandu I-possibilta’ ta’ revizjoni tal-piena tal-interdizzjoni perpetwa a
tenur tal-artikolu 10(6) tal-Kap. 9 tal-Ligijiet ta’ Malta. Huwa minnu wkoll li
dawn ir-rimedji kienu acc¢essibbli, effettivi u effikaci zgur biex jindirizzaw jekk
giex moghti I-piena gusta u saritx applikazzjoni korretta tal-ligi u anke biex
titnehha I-interdizzjoni lamentata. Izda kif diga’ sottolineat fis-suespost, dan
ma jipprekludix lill-Qorti milli tiddeciedi li tesplora I-lanjanza kostituzzjonali
mressq mir-rikorrent.

“Fil-fatt il-Qorti wara li rat i¢-Cirkostanzi tal-kaz odjern jidhrilha li I-meritu tal-
lanjanzji avvanzati jimmeritaw |i jigu evalwati mill-ottika tad-drittijiet
fundamentali tal-bniedem kif protetti bil-Kostituzzjoni u bil-Konvenzjoni
Ewropea”.

Fl-appell sar I-argument li rimedju b’kawza ta’ din ix-xorta hu straordinarju

u ghandu jinghata biss meta meta I-ligi ordinarja ma tkunx bizzejjed sabiex

11
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thares u tittutela d-drittijiet fundamentali tal-individwu. Wara |i irrefera ghall-

gurisprudenza lokali, argumenta:

“53. llli b’applikazzjoni ta’ dawn il-principji legali kif enuncjati mill-Qrati nostrani
I-eponent jissottometti i fdan il-kaz I-Ewwel Onorabbli Qorti kellha tiddeklina
li tezercita I-gurisdizzjoni kostituzzjonali taghha u dan ghar-ragunijiet spjegati
hawn taht.

“54. F’dan ir-rigward |-esponent jispjega illi I-appellant kellu dritt jappella mis-
sentenza Il-Pulizija (Sp. Angelo Gafa) vs Danilo Bezzina deciza mill-Qorti tal-
Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali fil-25 ta’ Gunju 2009,
liema appell huwa gatt ma ntavola. Dak li ged jilmenta minnu fdawn il-
proceduri u cioe’ I-piena li giet inflitta fuqu hija materja illi seta’ appella minnha
quddiem il-Qorti tal-Appell. Pero ghal ragunijiet li jaf hu biss, I-appellant nagas
milli jaghmel dan.

“55. Illi li kieku wiehed kellu jaccetta I-manuvra adoperata mill-appellant, allura
ma jkun hemm la bzonn ta’ perjodu dekadenzjali li fih irid jigi mressaq appell
u lanqas bzonn ta’ Qorti tal-Appell Kriminali biex isservi bhala qorti ta’ revizjoni
fuq l-ewwel Qorti. Dan ghaliex se mai persuna dejjem tkun tista’ tressaq kawza
kostituzzjonali kull meta trid u joghgobha minghajr ma jkollha I-bZzonn tirrikorri
quddiem il-Qorti tal-Appell Kriminali. Din it-tezi hija ghal kollox Zzbaljata, peress
illi m’huwiex Il-iskop ta’ kawzi kostituzzjonali li jiehdu post il-kawzi ordinarji li
kellhom u setghu jigu prospettati primarjament.

“66. L-esponent jissottometti wkoll illi -appellant kellu u ghad ghandu |-
possibilta’ ta’ revizjoni tal-piena ta’ interdizzjoni u dan ai termini tas-subinciz
(6) tal-artikolu 10 tal-Kap. 9 tal-Ligijiet ta’ Malta......”.

34. 1l-Qorti ma tagbel xejn mar-ragunament tal-Avukat Generali. L-attur
ammetta |-akkuzi. L-interdizzjoni generali hi sanzjoni kontemplata mil-ligi u
mhux materja li dwarha kellha diskrezzjoni I-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala
Qorti ta’ Gudikatura Kriminali. L-Avukat Generali ma ressaq |-ebda argument li
jista’ jikkonvinci lil din il-Qorti li kieku I-attur appella s-sentenza wara li ammetta

l-akkuzi, kien hemm xi xaqq ta’ dawl li tithassar |-ordni ta’ interdizzjoni generali

imposta fuqu bis-sentenza tal-25 ta’ Gunju, 2009.
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35.  Hu minnu wkoll li I-attur ghad ghandu I|-possibbilita” li jerga’ jipprezenta
rikors taht |-Artikolu 10(6) tal-Kodic¢i Kriminali, sabiex tithehhilu I-interdizzjoni.
Madankollu jibga’ I-fatt li permezz ta’ din il-kawza l-attur gieghed jattakka s-
sentenza li tat il-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali
(ara talbiet tar-rikors promotur). L-Artikolu 10(6) m’huwiex rimedju biex persuna
tattakka sentenza li tkun ghaddiet fgudikat. Dan appatrti li I-ewwel Qorti tgawdi
diskrezzjoni wiesa’ meta tiddeciedi li ghandha tikkonsidra u tiddeciedi dwar

ilment ta’ rikorrent li jkollu xX’jagsam ma’ ksur ta’ drittijiet fundamentali.

36. Ghaldagstant, tichad |-appell in¢identali.

Ghal dawn ir-ragunijiet:-

1. Ti¢chad I-appell bl-ispejjez kontra I-attur.

2. Tichad l-appell incidentali tal-Avukat Generali bl-ispejjez kontrih.
3. Tikkonferma s-sentenza appellata.

Mark Chetcuti Giannino Caruana Demajo  Anthony Ellul
Prim Imhallef Imhallef Imhallef

Deputat Registratur
mb
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