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Joseph Muscat (K.l. Numru 288670M)
(l-appellant)
vs.

Trevor Catania (K.l. Numru 132995M)

(l-appellat)
I-Qorti,
Preliminari
1. Dan huwa appell maghmul mill-appellant Joseph Muscat minn lodo

arbitrali numru M4644-2016 moghti fit-13 ta’ Settembru, 2018, [minn issa 'l
quddiem “il-lodo arbitrali”] mill-Arbitru I-Avukat Dott. Philip Manduca [minn

issa ’I quddiem “I-Arbitru”] fic-Centru Malti ghall-Arbitragg [minn issa I
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quddiem “i¢-Centru”, li permezz tieghu ddecieda billi ¢ahad it-talba tal-

appellant bl-ispejjez kontrih.

Fatti

2. [I-fatti tal-proceduri odjerni jirrigwardaw incident awtomobilistiku [minn
issa ’| quddiem “l-in¢ident”] li sehh fi Triq Fleur-De-Lys, Birkirkara, fil-25 ta’
Settembru, 2015, bejn il-vettura tal-ghamla Toyota Hi-Ace bin-numru ta’
registrazzjoni DBM 086 misjuga mill-appellat Trevor Catania u proprjeta tas-
socjeta’ Sidonia Enterprises Ltd u |-vettura tal-ghamla Range Rover Evoque HB
bin-numru ta’ registrazzjoni LCR 519 misjuga minn Kelly Puglisevich [minn issa

'l quddiem “Puglisevich”] u proprjeta tal-appellant.

Mertu

3. L-appellant istitwixxa arbitragg fic-Centru permezz ta’ Awviz u Talba
pprezentati fis-16 ta’ Frar, 2016, fejn talab: (a) li l-appellat jigi dikjarat
unikament responsabbli ghad-danni rizultanti mill-in¢ident; (b) il-likwidazzjoni
tad-danni fl-ammont ta’ €9,502.29 jew somma ohra verjuri; u (¢) il-kundanna
tal-appellat ghall-hlas ta’ dawk id-danni hekk likwidati, oltre I-ispejjez inkluzi
dawk tal-ittra uffi¢jali tal-20 ta’ Novembru, 2015, numru 3851/2015 u I-

imghaxijiet mid-data tad-decizjoni sad-data tal-pagament effettiv.

4. L-appellat wiegeb permezz ta’ dikjarazzjoni bil-miktub ipprezentata fi¢-

Centru fil-11 ta’ Awwissu, 2017, fejn issottometta li hu ma kienx responsabbli
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ghall-incident, izda kienet proprju responsabbli dik il-persuna li kienet gieghda
ssuq il-vettura tal-appellant fil-hin tal-incident. Ghal din ir-raguni langas ma
kien responsabbli ghal xi hlas ta’ xi danni li jistghu jkunu dovuta lill-appellant.
Minghajr pregudizzju ghal dak li nghad, |-appellat e¢¢epixxa wkoll li I-ammont

mitlub kien wiehed eccessiv u mhux dovut minghandu.

ll-lodo arbitrali

5. Fit-13 ta’ Settembru, 2018, |-Arbitru ¢cahad it-talba tal-appellant, bl-

ispejjez kontrih, wara li ghamel is-segwenti konsiderazzjonijiet:

“KONSIDERAZZJONUJIET TAL-ARBITRU DWAR RESPONSABILITA

i ma hemmx dubju li min johrog minn “parking” jrid jogghod attent li ma
jiddisturbax vetturi fit-triq. Ezatt wara l-incident Kelly Puglisevich ma qalitx li ma
harset jew li xeghlet I-indicator ... izda qalet li harget mill-parking.

Fil-kawza Ciantar vs Coleiro (PA 13/7/2001) intqal mill-Qorti:

“Il-verzjoni li s-sewwieq jaghtu lis-surgent “a tempo vergine” hija I-iktar wahda
kredibbli ghaliex tinghata spontanjament minghajr ma s-sewwieq ikollhom cans
jahsbu, jintebhu b’certu affarjiet, jitkelmu ma’ terzi u konsegwentement ivarjaw il-
verzjoni taghhom kif jagblilhom.”

Catania immediatament wara |-habta qal li Puglisevich harget f’salt mill-parking.

Ili dwar kemm kienet vicina I-“parking place” ghal “ispot of impact” — Catania jghid
li I-incident gara vicin hafna ghal fejn kienet ipparkjata. Puglisevich tghid Ii mxiet
distanza ta’ Zewg karozzi qabel il-habta. Kien hemm tyre marks ta’ 9.8 metre minn
wara tal-van. Dan ifisser li speed ta’ circa 41kfs.

Jirrizulta ghalhekk evidenti illi Puglisevich bhala s-sewwieqa tal-karozza tal-attur bil-
manuvra taghha wagqt li kienet ged tohrog minn fejn kienet ipparkjata, kisret ir-
regola 53 tal- Highway Code li tghabbi b’responsabilitajiet partiklari lil min ikun ser
jimxi bil-vettura tieghu minn pozizzjoni stazzjonarja. F’dan ir-rigward huma

Qrati tal-Gustizzja
Pagna 3 minn 13



Appell Inferjuri Numru: 100/2018 LM

applikabbli u ferm adattat ghac-cirkostanzi tal-kaz prezenti dak li ntqal mil-Qorti ta’
I-Appell fil-kawza fl-ismijiet: “Brian Valenzia noe. vs Monica Calleja” fl-14 ta’ Gunju
1995 fis-sens illi: “...il-konvenuta kienet negligenti fis-sewqgan billi ma zammitx il-
‘proper look out’ waqt li ged taghmel manuvra perikoluza u li biha setghet kif fil-fatt
ghamlet ostakolat il-passagdg liberu ta’ traffiku iehor. L-istess principju gie ribadit fil-
kawza “Debattista vs. Gatt et.” (Prim’Awla 12.3.1991) fejn gie ritenut li meta
sewwieq ikun gieghed jaghmel manuvra li biha ser jostakola |-passagg regolari ta’
vetturi ma ghandu jiehu ebda riskju u f’kaz ta’ dubbju d-dmir tieghu li jieqaf, jaghti
avviz tal-intenzjoni tieghu u jistenna sakemm u jkun cert li jista’ jissokta.

In vista tal-premess |-esponent jikkonkludi li ma hemmx bizzejjed provi sabiex jigi
konkluz li I-intimat Catania kellu tort. Illi ghalkemm meta xehdet Puglisevich qalet li
xeghlet I-indicator u harset, meta tkellmet mal-warden ezatt qabel il-habta qalet li
harget mill-parking. llli kien id-dover taghha Ii tara li setghet tara mill-parking
minghajr ma tostakola t-traffiku fit-triq. Illi I-argument |i Catania kien qed isuq
b’speed eccessiv mhux accettabbli ghaliex m’hemmx prova ta’ speed eccessiv u I-
kagun principali tal-incident ma kienx Il-ispeed izda I-manuvra ta’ Puglisevich.

Ghaldagstant l-esponent ma ghandux ghalfejn jikkonsidra x-xhieda dwar I-ammont
ta’ danni u dan ghaliex gie konkluz li Catania ma kienx responsabbli ghall-incident.”

L-Appell
6. L-appellant hass ruhu aggravat bil-lodo arbitrali u interpona appell

qguddiem din il-Qorti fit-28 ta’ Settembru, 2018, fejn filwaqt li talab li jigi

revokat dak il-lodo arbitrali, jissottometti li I-aggravju tieghu jikkonsisti fil-fatt

li I-Arbitru ma apprezzax jew evalwa b’mod xieraq il-provi quddiemu.
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Ir-Risposta tal-Appell

7. L-appellant wiegeb fis-27 ta’ Novembru, 2018, permezz tal-prezentata
ta’ risposta fejn ged jitlob il-konferma tal-lodo arbitrali stante |li dan hu wiehed

ekwu u gust u l-aggravju mressaqg mill-appellant mhuwiex gustifikat.

Konsiderazzjonijiet ta’ din il-Qorti

8. [I-Qorti issa ser tghaddi sabiex tikkunsidra |-aggravju tal-appellant, u dan
flimkien mas-sottomissjonijiet imfissra mill-appellat fir-risposta tieghu u fid-

dawl tal-lodo arbitrali.

9. Fir-rikors tal-appell tieghu, l-appellant jirrileva li d-decizjoni tal-Arbitru
hija msejsa fuq zewg konsiderazzjonijiet: (i) Puglisevich kisret ir-regola 53 tal-
Highway Code; u (ii) m’hemmx prova ta’ velocita eccessiva u I-kawza tal-
incident ma kinitx il-velocita tal-vettura |-ohra, izda I-manuvra ta’ Puglisevich.
Dwar |-ewwel konsiderazzjoni, I-appellant jibda biex jispjega li r-regola 53 tal-
Highway Code, kemm fil-verzjoni li giet ippubblikata fir-Renju Unit fil-1999 u
addottat minn Transport Malta, u kif ukoll fil-verzjoni aggornata fl-4 ta’ Gunju,
2018, ma kellhiex x’tagsam mal-kaz odjern u jidher li I-Arbitru pjuttost kien
ged jaghmel riferiment ghar-regola 151 tal-Highway Code kif addottat minn
Transport Malta, regola 159 fil-verzjoni tas-sena 2018. |z-zewg regoli gew citati
ad verbatim mill-appellant, flimkien max-xhieda ta’ Puglisevich kif moghtija fis-
seduta tas-17 ta’ Lulju, 2017 quddiem I-Arbitru, u dik tal-appellat kif moghtija
fis-seduta tal-25 ta’ Ottubru, 2017. L-appellant ikompli jissottometti li I-Arbitru

fid-decizjoni tieghu jirrileva li I-verzjoni li tat Puglisevich “ezatt wara l-in¢ident”
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ma kinitx l-istess bhal dik fix-xhieda taghha quddiemu. Min-naha tieghu I-
appellant ihossu dagsxejn perpless li I-Arbitru ta tant importanza ghal dak li
galet Puglisevich ezatt wara l-incident, ghaliex dak |i galet wara kollox ma
kienx il-kuntrarju ta’ dak li xehdet, fejn allura kien applikabbli I-principju
addottat fis-sentenza Ciantar vs. Coleiro (PA 13/7/2001) c¢itata mill-Arbitru
stess, li I-verzjoni moghtija mix-xhud a tempo vergine lill-warden hija |-aktar
wahda kredibbli. L-appellant jistagsi li jekk bniedem b’gatgha fuqu jinsa li jghid
kollox, dan kien ifisser li b’hekk ikun ippregidika |-kaz tieghu? Min-naha tieghu
l-appellat ma nnegax, la mal-warden u langas waqt ix-xhieda tieghu, li
Puglisevich kienet xeghlet |-indicator. Dan wahdu wera b’'mod konkluziv li
Puglisevich ma kinitx nagset milli zzomm a proper lookout. L-Arbitru nagas
ukoll li jikkunsidra dak li xehdet Puglisevich, li hija kienet sahansitra harget
mill-parkegg u saget tul ta’ zewg karozzi. L-istess verzjoni kienet tatha lill-
warden meta qalet li kienet harget mill-parkegg u t-Toyota giet b’velocita
gawwija ferm biex tagbizha. Dan b’kuntrast mal-verzjoni tal-appellat li qal li
hija kienet harget f'salt mill-parkegg taghha. Hawnhekk jghid li huwa rilevanti
I-iskizz tal-warden ghaliex dan juri li I-marki tal-brejkijiet tal-vettura misjuga
mill-appellat jibdew minn kif din qabzet il-parkegg tal-vettura I-ohra. Ghalhekk
[-Arbitru ma kellux japplika |-obbligi ta’” min ikun hiereg minn parkegg, izda
dawk ta’ min ikun hareg diga fit-traffiku skont ir-regola 160 tal-ahhar verzjoni
tal-Highway Code. Kien jirrizulta wkoll mill-iskizz tal-warden li l-appellat kien
ged jaghmel manuvra ta’ sorpass, ghalkemm fix-xhieda tieghu nnega dan, fejn
allura kienu applikabbli r-regolamenti 162, 163 u 167 tal-istess verzjoni tal-
Highway Code u wkoll ir-regolament 152 fir-rigward ta’ sewqgan f built-up

areas. Hawnhekk |-appellant jiccita awturi esteri dwar il-materja ta’ sorpass.
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Ikompli mbaghad billi jirrileva li I-Arbitru filwaqt li qal fil-lodo arbitrali li |-
velocita tal-vettura misjuga mill-appellat kienet ta’ xi 41 kilometru fis-siegha,
injora |-fatt li skont ix-xhieda ta’ Joseph Muscat moghtija fis-seduta tas-17 ta’
Lulju, 2017, kien hemm tabella fit-triq li kienet tindika veloc¢ita massima ta’ 30
kilometri fis-siegha. 1zda dejjem kien jibga’ I-fatt li f'triq relattivament dejga
bhal Triq Fleur-de-Lys, velocita ta’ 41 kilometri fis-siegha ma kinitx tajba
f'cirkostanzi ta’ traffiku u b’hekk tinftiehem ahjar il-verzjoni a tempo vergine
ta’ Puglisevich li tghid i l-appellat kien qed isuq b’velocita eccessiva.
Hawnhekk |-appellant jiccita wkoll ir-regolament 125 tal-Highway Code dwar
il-velocita. L-appellant jaghlaqg is-sottomissjonijiet tieghu billi jsostni li I-kawza
tal-incident kien proprju s-sewgan imprudenti tal-appellat u mhux xi kondotta

kolpuza, eskluziva jew konkorrenti ta’ Puglisevich.

10. L-appellat min-naha tieghu jghid li I-lodo arbitrali huwa wiehed gust u
jimmerita konferma. Jissottometti li ma kienx hemm kontestazzjoni dwar id-
dinamika tal-incident u ghalhekk kien jongos li jigu stabbiliti l-obbligi tas-
sewwieqa rispettivi. Huwa jaghmel riferiment ghal sentenza tal-Qorti tal-
Magistrati (Sede Inferjuri) (Ghawdex) fl-ismijiet Arthur Bigeni vs. Anthony
Saliba deciza fis-26 ta’ Gunju, 2001, u jissottometti li I-Arbitru sewwa
kkonstata li Puglisevich kienet nagset milli zzomm a proper lookout skont il-ligi.
Din kellha tkun certa li I-manuvra taghha ma kinitx ser ikollha effett fuq it-
traffiku u in vista tal-fatt li |-vizwali f'dik it-triq kellha tkun tajba ghal distanza
twila, hija kellha tara aktar ’il boghod minn tliet vetturi lura minnha. L-appellat
jissottometti li huwa ma kienx jagbel mal-ilment tal-appellant li I-Arbitru ta piz

ghal dak li galet Puglisevich a tempo vergine, ghaliex dak li jghid xhud f'dak il-
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hin huwa tassew rilevanti u jista’ wkoll iwaqqa’ |-kredibilita ta” dak ix-xhud. Fil-
kaz odjern, peress li fattur decisiv huwa proprju jekk Puglisevich zammitx a
proper lookout meta giet biex tohrog mill-parkegg, I-Arbitru ghamel sew i
nnota n-nuqqas li ssemmi a tempo vergine dawk il-prekawzjonijiet |li hadet
gabel harget fit-triq. Wara kollox, |-oneru tal-prova kien fuq I-appellant li kien
ged jingeda bix-xhieda taghha. Min-naha tieghu l-appellat, kif sewwa nnota I-
Arbitru, zamm ferm mal-verzjoni li kien ta a tempo vergine. Jissottometti li t-
tyre marks kienu indikazzjoni li meta harget Puglisevich mill-parkegg, il-vettura
tal-appellat ma kienitx aktar minn zewg tulijiet ta’ karozza ’| boghod u
ghalhekk fil-vista taghha. Hawnhekk imbaghad I-appellat jghaddi sabiex
jaghmel is-sottomissjonijiet tieghu dwar jekk hu b’xi mod jista’ jinghad li
kkontribwixxa ghall-incident. Hawn ukoll I-Arbitru kien gust meta ddecieda li
ma seta’ jsib |-ebda nuqqas da parti tal-appellat fir-rigward tas-sewgan tieghu.
Dwar Il-allegata manuvra ta’ sorpass tentata mill-appellat, I-appellat
jissottometti li hu ma kien ged iwettaq I-ebda manuvra bhal din u jinnota li
sahansitra Puglisevich ma taghmel l|-ebda riferiment ghall-allegata manuvra
fix-xhieda taghha. Din kienet ammettiet biss |li ma kinitx rat il-vettura tal-
appellat qgabel l-in¢ident u in vista ta’ dak li galet, l-appellant ma setax
jargumenta li l-appellat kien ged iwettaqg manuvra ta’ sorpass. L-istess jghid I-
appellat jista’ jinghad ghal dak li galet Puglisevich a tempo vergine. Wara
kollox, ikompli jissottometti I-appellat, ma kien hemm xejn fl-iskizz li kien juri li
huwa kien ged iwettaq tali manuvra. Fix-xhieda tieghu jiddikara sahansitra li
ma kien ged iwettaq I-ebda manuvra ta’ sorpass u I|-vettura misjuga minnu
spicc¢at fil-pozizzjoni indikata fl-iskizz kagun tal-in¢ident. L-appellat isostni li |-

brake marks u l-pozizzjonijiet taz-zewg vetturi kienu konsegwenti ghall-
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incident u mhux antecedenti ghalih. Dwar |-allegata velocita eccessiva tieghu,
l-appellat jikkontendi li ma jistax ikun li Puglisevich galet li ma kinitx rat il-
vettura tieghu, izda fl-istess nifs qalet ukoll li rat lill-appellat ged isuq
b’velocita. Ghalkemm I-appellant jittenta juza t-tul tal-brake marks sabiex
isahhah l-argument tieghu, I-Arbitru gustament osserva li ma kienx hemm
prova li I-appellat kien ged isuq b’velocita eccessiva u li I-kagun tal-incident ma
kinitx il-velocita tal-vettura tal-appellat izda I-manuvra ta’ Puglisevich. Fl-ahhar
sottomissjoni tieghu l-appellat jghid li minghajr pregudizzju ghal dak kollu li
ntgal fir-risposta tieghu, jekk din il-Qorti joghgobha ssib |-appell gustifikat,
allura huwa kien ged jirrizerva I-posizzjoni tieghu dwar il-quantum tad-danni
reklamati u l-atti ghandhom jintbaghtu lura lill-Arbitru sabiex dan jiddeciedi

dwar il-kwistjoni tal-quantum tad-danni.

11. L-ewwel osservazzjoni li ghamel I-Arbitru hija li bla dubju min ikun ser
johrog minn parkegg ghandu joqghod attent li ma jkunx ta’ tfixkil ghall-vetturi
[-ohra fit-triq. Kompla billi ghamel riferiment ghal dak i galet Puglisevich fil-
verzjoni taghha lill-warden proprju hekk kif kien sehh I-inc¢ident, jigifieri
semplicement li hija kienet harget mill-parkegg u li ma qalitx li harset jew li
xeghlet |-indicator. Ghalhekk huwa minnu li |-Arbitru hawnhekk ma ta |-ebda
konsiderazzjoni dwar x’kienet proprju I-manuvra ta’ Puglisevich u |-Qorti ser
tezamina I-fatti rizultanti fil-kaz odjern bil-ghan li jigi deciz jekk fil-hin tal-
in¢ident Puglisevich kinitx gieghda tohrog mill-parkegg jew jekk kienet diga
harget u gabdet sew it-triq principali. Skont |-appellant, kif xehdet Puglisevich
din kienet diga harget mill-parkegg u saget distanza ta’ zewg vetturi qabel
sehh l-impatt. L-appellant issottometta li xhieda ta’ dak li galet Puglisevich hija
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[-verzjoni li tat lill-warden ta’ kif sehh I-in¢ident u wkoll I-indikazzjoni tat-tyre
marks tal-vettura misjuga mill-appellat li bdew wara li din il-vettura gabzet il-
parkegg tal-vettura l-ohra. Ghalhekk jinsisti li in vista ta’ dan |-Arbitru ma
kellux japplika fir-rigward taghha I-obbligi ta’ sewwieqa hierga minn parkegg,

izda dawk relattivi ghal sewwieqa li tkun diga harget ghal got-traffic flow.

12. ll-verzjoni ta’ Puglisevich fit-Traffic Accident Report taqra hekk:

“Hrigt mill-parking u DBM 086 gie bi speed qawwi hafna. Ipprova jagbizni. Kienu
gejjin karozzi min fac¢éata. Gibed ghal fuqi, lagatni u tefghani fug KBN 024, li kienet
ipparkjata.”

ll-verzjoni tal-appellat tagra kif gej:
“Kont ged insuq u LCR 519 kienet ipparkjata u harget f’salt mill-parking.”

13. Qabelxejn ghandu jinghad li I-Arbitru sewwa ghamel meta strah fuq din
il-verzjoni ta’ Puglisevich wara li kkunsidra dak li galet il-Prim’Awla tal-Qorti
Civili fis-sentenza taghha fl-ismijiet Ciantar vs. Coleiro. Huwa accettat minn
dawn il-grati li I-verzjoni |-aktar kredibbli ta’ sewwieq hija dik li huwa jkun ta
proprju kif isehh l-in¢ident u ghalhekk dak li qalet Puglisevich in tempo vergine
ghandu jinghata aktar piz minn dak li sussegwentement xehdet quddiem I-
Arbitru. Din il-Qorti ma tara |-ebda konflitt bejn il-verzjoni ta’ Puglisevich u dik
tal-appellat ghal raguni ohra minbarra dik li jghid l-appellant. Puglisevich
tikkonferma hija stess li |-vettura tal-appellat giet ghal fugha hekk kif harget
mill-parkegg. Min-naha l-ohra I-verzjoni tal-appellat li harget f'salt b’'mod i
hasditu, bla dubju ma tmurx kontra dak li galet Puglisevich. Barra minn hekk I-

iskizz tat-Traffic Accident Report jindika li din bilkemm jista’ jinghad li dahlet
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fil-linja tat-traffiku fit-triq meta sehh l-inc¢ident, ghaliex I-vettura misjuqa
minnha wagfet wara |-impatt biss madwar tul ta’ zewg vetturi ’l boghod mill-

parkegg li kienet harget minnu.

14.  Kif jixhdu I-marki tal-brejkijiet fit-triq, il-Qorti tifhem li ma kien hemm |-
ebda tentattiv ta’ sorpass kif ged jallega l-appellant, izda biss manuvra sabiex
jigi evitat impatt bejn il-vetturi hekk kif il-vettura misjuga minn Puglisevich
harget f’'salt fit-triq principali. U jekk wiehed jikkonsidra li l-ispazju isfar
quddiem il-parkegg ta’ Puglisevich kien vojt u li hija setghet I-ewwel saget ghal
fugu qabel ma harget fit-trig, dan kollu jispjega ghaliex (a) il-marki tal-brejkijiet
tal-vettura misjuga mill-appellat jibdew hekk kif tispic¢a |-kaxxa tal-parkegg
taghha; u (b) ghaliex l-appellat inhasad bil-manuvra taghha. Dan jixhdu I-
appellat stess fis-seduta tal-25 ta’ Ottubru, 2017, quddiem [-Arbitru meta
jghid, “when | saw the vehicle coming out | tried to avoid by hitting the brakes

and swerved but | kept the vehicle straight as there was oncoming traffic.”

15. Ghalhekk il-marki juru li lI-appellat meta zamm il-brejkijiet fl-istess hin
gibed ’il barra sabiex jevita lill-vettura misjuga minn Puglisevich, u fl-istess hin
dawk il-marki huma xhieda tal-fatt li hija bagghet issuq forsi wkoll minghajr ma
ntebhet li kienet ikkawzat tfixkil u sahansitra periklu lis-sewwieq li kien gej
minn warajha fit-trig. Kif sewwa jissottometti I-appellat, ix-xhieda ta’
Puglisevich moghtija quddiem I-Arbitru fis-seduta tas-17 ta’ Lulju, 2017, ma
tikkonfermax dak li hemm imnizzel fit-Traffic Accident Report, ghaliex filwaqt li
f'dan tal-ahhar sahansitra hemm indikat li hija kienet rat il-vettura misjuga
mill-appellat ged tinstaq b’velocita gawwija u li din pruvat taghmel manuvra

ta’ sorpass, fix-xhieda taghha tghid li “/-van ta’ Catania ma rajtu fl-ebda hin.”
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16. llI-Qorti ma tistax ma taqgbilx mal-pozizzjoni legali mehuda mill-Arbitru
skont il-gurisprudenza taghna, jigifieri li I-verzjoni moghtija minn sewwieq a
tempo vergine hija |-aktar wahda kredibbli u ghalhekk ghandha tkun aktar
verosimili u fil-fatt aktar tagbel ma’ dak li jirrizulta mill-iskizz il-verzjoni li tat
Puglisevich hekk kif sehh |-incident, ukoll fejn din tonqos milli ssemmi ¢ertu
dettalji ta’ importanza, wkoll bhal perezempju jekk kellhiex vista tajba jew
ostakolata. II-Qorti tghid ukoll li ¢ertament dik il-verzjoni moghtija a tempo
vergine tibga’ tghodd sakemm il-provi |-ohra migjuba ma jurux xort’ohra, li

mhux fil-kaz odjern.

17. llI-Qorti tagbel ukoll mal-Arbitru li s-sewwiega Puglisevich ma zammitx a
proper lookout u sahansitra kienet negligenti fis-sewqgan taghha b’mod li
fixklet lis-sewwieq fit-triq principali u holgot periklu serju ghalih u wkoll ghal
sewwieqa ohra.! Jkun inutli li sewwieq jixghel l-indicators u jaghti titwila jekk
hemmx vetturi ohra gejjin minn warajh qabel ma johrog fit-trig principali, jekk
ma jaccertax ruhu li mhux ser ifixkel b’xi mod lil sewwieqa fit-trig principali.
Ma jista’ jaghmel I-ebda tentattiv u ma jista’ jiehu |-ebda riskju sabiex johrog
ghal got-trig principali minghajr ma jkollu s-serhan assolut tal-mohh |i mhux

ser ikun ta’ periklu ghal haddiehor.

18. L-appellant jallega li kienet proprju |-veloc¢ita eccessiva tal-appellat i
waslet ghall-inc¢ident. L-Arbitru ma lagghax I|-argument tal-appellant ghaliex
ma sabx li kien hemm prova ta’ velocita eccessiva da parti tal-appellat. Mit-tul
tal-marki tal-brejkijiet seta’ jikkostata li I-appellat fil-hin tal-incident kien ged

isuq b’velocita’ ta’ cirka 41 kfs u ma kien hemm |-ebda prova li I-velocita tieghu

1 Ara App. Inf. Dottor Remigio Zammit Pace noe et vs. Carmen Grima, 16.05.97.
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kienet wahda eccessiva. Skont il-gurisprudenza tal-grati taghna?, huwa biss
fejn il-velocita eccessiva tkun il-kawza tal-incident inkwistjoni li s-sewwieq
jitghabba bir-responsabbilita ta’ dak I-in¢ident. Fil-kaz odjern velocita ta’ cirka
41kfs ghalkemm aktar mill-massimu stabbilit ghall-inhawi fejn gara I-incident,
la tista’ tigi kkunsidrata bhala wahda tassew eccessiva u langas ma jista’
jinghad li kienet kagun tal-incident, ghaliex kif gal I-Arbitru, kienet il-manuvra

ta’ Puglisevich li kkawzat I-incident inkwistjoni.

19. Ghaldagstant il-Qorti ssib li I-aggravji tal-appellant mhumiex gustifikati u
ghalhekk tichadhom.

Decide

Ghar-ragunijiet premessi I-Qorti tiddeciedi billi tichad I-appell tal-appellant u

tikkonferma fl-intier tieghu I-lodo arbitrali.

L-ispejjez tal-ewwel istanza jibgghu kif decizi u dawk ta’ din l-istanza jkunu a

karigu tas-socjeta appellanta.

Mogrija.

Onor. Dr Lawrence Mintoff LL.D.
Imhallef

Rosemarie Calleja
Deputat Registratur
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