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II-Qorti:

1. Permezz ta’ rikors prezentat fl-20 ta’ Jannar, 2020 ir-rikorrent
Fenech talab lill-Prim’Awla sabiex ai termini tal-Artikolu 281 tal-Kap.12
thassar il-mandat ta’ sekwestru ezekuttiv numru 1732/2019 fl-ismijiet

Vincent Gauci v Dr Albert Fenech, peress li I-intimat m’ghandux titolu
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ezekuttiv fuq l-imghax. B’digriet tas-7 ta’ Frar, 2020 il-Prim’Awla ¢ahdet

it-talba.

2. ll-fatti prin¢ipali huma:

I. Fis-sena 2002 l-intimat Gauci pprezenta kawza fil-Prim’Awla
Vincent Gauci v. It-Tabib Ewlieni tal-Gvern (Citaz. Numru:
774/2002), fejn talab lill-Qorti sabiex tiddikjara li |-operazzjoni li
saritlu f Awissu 1999 ma saritx skont is-sengha u l-art u li minhabba
fhekk sofra debilita permanenti. Ghalhekk talab ukoll lill-qorti sabiex
tillikwida d-danni li sofra u tikkundanna lill-konvenuti, jew min
minnhom, ihallsuh id-danni. Zied ukoll, “Bl-ispejjez u I-imghax u I-

konvenuti ingunti ghas-subizzjoni”.

il. B’sentenza tat-28 ta’ Gunju, 2019 fil-kawza Vincent Gauci
v. Dr Albert Fenech (Citaz. Numru: 774/2002) din il-Qorti ¢ahdet I-
appell tal-konvenuti u kkonfermat is-sentenza tal-ewwel Qorti li
kkundannathom ihallsu lill-attur Gauci s-somma ta’ €41,732.25. Fis-

sentenza tal-ewwel Qorti I-imghax ma jissemmiex.

ii. B’rikors prezentat fil-5 ta’ Lulju, 2019 I-intimat talab lill-Qorti
tal-Appell sabiex fil-parti dispozittiva tas-sentenza tat-28 ta’ Gunju,
2019 “... tipprovdi li l-imghax ghandu jiddekorri fug l-ammont
illikwidat hekk kif hawn fuq inghad u ¢ioe™ mit-23 t'Ottubru, 2013 sad-

data tal-effettiv pagament lill-Esponenti”.
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3.

V. B’digriet moghti fis-6 ta’ Novembru, 2019 din il-Qorti ¢ahdet
it-talba wara li galet li fis-sentenza appellata ma nghata ebda
provvediment dwar imghax u ma sarx appell dwar dak; “tqis illi billi I-
kwistjoni ta’ mghaxijiet ma kinitx meritu tal-appell, ma jista’ jinghata

ebda provvediment dwar it-talba fir-rikors f'dan I-istadju”.

V. Fis-16 ta’ Dicembru, 2019 I-intimat Gauci talab u ottjena I-
hrug ta’ mandat ta’ sekwestru ezekuttiv ghas-somma ta’ €20,309.69,
‘imghax dovut fuq I-ammont ta’ Eur41,732.35 li gie llikwidat permezz
ta’ sentenza fl-ismijiet Vincent Gauci et v Tabib Ewlieni tal-Gvern u
Dr Albert Fenech deciza nhar it-23 t'Ottubru, 2013 u kkonfermata
mill-Qorti tal-Appell permezz ta’ sentenza datata 28 ta’ Gunju 2019,

liema imghax gie kkalkolat mid-data tal-ewwel sentenza sat-23 fa

Novembru, 2019”.

Vi. FI-20 ta’ Jannar, 2020 Dr Fenech ipprezenta r-rikors ai

termini tal-Artikolu 281 tal-Kap. 12.
Vii. B’digriet moghti fis-7 ta’ Frar, 2020 il-Prim’Awla ¢ahdet ir-
rikors wara li rragunat li I-Artikolu 281A tal-Kap. 12 ma japplikax

ghall-kaz in ezami.

Ir-ragunament tal-ewwel Qorti kien:
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‘Minn dan kollu jirrisulta li ma kinitx il-fehma tal-legislatur li din il-
procedura tintuza biex il-mandat jew att eZekuttiv iehor jigi attakkat jew
imhassar ghal ragunijiet ta’ kontestazzjoni li huma marbuta mal-mertu
innifsu li, bis- sahha tieghu, I-istess att ezekuttiv ikun inhareg. |s-setgha
tal-Qorti ftalba ta’ din ix-xorta hija limitata ghall-ezami pjuttost formali
tal-mandat, b’dana illi I-istess Qorti hija prekluza milli tmur oltre mid-
dettami tal-formalitajiet imposti mill-Artikolu 274 tal-Kap.12. (ara
Sentenza tal-Prim’Awla tal- Qorti Civili tal-5 ta’ Mejju 2005 fl-ismijiet
Pace vs Sultana).

“I-Qorti ghalhekk ezaminat |-atti ta’ dan ir-rikors biex setghet tasal
ghall- konkluzjoni jekk, fid-dawl tat-taghlim gurisprudenzjali inkwistjoni,
il- pretensjonijiet tar-rikorrent Professur Albert Fenech humiex
guridikament fondati fid-daw! li ged jipprova jesperita r-rimedju taht I-
artikolu 281 tal- Ligijiet ta’ Malta. Minn imkien ma jirrisulta, li dan il-
mandat inhareg “minn Qorti Zbaljata” jew li huwa effett minn “xi difett fil-
forma”. In-nuqqas ta’ qbil bejn il-partiiet huwa dwar jekk dik is-
Sentenza tinkludix |-imghaxijiet jew le. Din hija kontroversja li tolqot is-
sustanza tas-Sentenza li saret referenza ghaliha. Li kieku din il-Qorti
kellha tidhol fil-konsistenza ta’ Sentenza bis-sahha tal-applikazzjoni tal-
artiklu 281 tal-Kap 12 tal-Ligijiet, fir-rejalta’ din il-Qorti tkun ged tagixxi
lil hinn mill-mansjonijiet lilha fdata mill-artiklu inkwistjoni b’mod i kwazi

kwazi tkun qedgha tarroga lilha nnifisha  mansjonijiet
gurisdizzjonalment riservati ghall-qorti ta’ revizjoni bhal ma hi dik tal-
appell.

‘Minn dan kollu jirrisulta li ma kinitx il-fehma tal-legislatur li din il-
procedura tintuZza biex il-mandat jew att eZzekulttiv iehor jigi attakkat jew
imhassar ghal ragunijiet ta’ kontestazzjoni li huma marbuta mal-mertu
innifsu li, bis- sahha tieghu, I-istess att ezekuttiv ikun inhareg. |s-setgha
tal-Qorti ftalba ta’ din ix-xorta hija limitata ghall-ezami pjuttost formali
tal-mandat, b’dana illi I-istess Qorti hija prekluza milli tmur oltre mid-
dettami tal-formalitajiet imposti mill-Artikolu 274 tal-Kap.12. (ara
Sentenza tal-Prim’Awla tal- Qorti Civili tal-5 ta’ Mejju 2005 fl-ismijiet
Pace vs Sultana).

“I-Qorti ghalhekk ezaminat |-atti ta’ dan ir-rikors biex setghet tasal
ghall- konkluzjoni jekk, fid-dawl tat-taghlim gurisprudenzjali inkwistjoni,
il-pretensjonijiet tar-rikorrent Professur Albert Fenech humiex
guridikament fondati fid-daw! li ged jipprova jesperita r-rimedju taht I-
artikolu 281 tal- Ligijiet ta’ Malta. Minn imkien ma jirrisulta, li dan il-
mandat inhareg “minn Qorti Zbaljata” jew li huwa effett minn “xi difett fil-
forma”. In-nuqqas ta’ qbil bejn il-partijiet huwa dwar jekk dik is-
Sentenza tinkludix |-imghaxijiet jew le. Din hija kontroversja li tolqot is-
sustanza tas-Sentenza li saret referenza ghaliha. Li kieku din il-Qorti
kellha tidhol fil-konsistenza ta’ Sentenza bis-sahha tal-applikazzjoni tal-
artiklu 281 tal-Kap 12 tal-Ligijiet, fir-rejalta’ din il-Qorti tkun ged tagixxi
lil hinn mill-mansjonijiet lilha fdata mill-artikiu inkwistjoni b’mod i kwazi
kwazi tkun qedgha tarroga lilha nnifisha  mansjonijiet
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gurisdizzjonalment riservati ghall-qorti ta’ revizjoni bhal ma hi dik tal-

appell”.
4. L-appellant appella mid-digriet tas-7 ta’ Frar 2020, bl-ilment ikun li
I-kwistjoni kollha kienet dwar jekk Gauci jgawdix minn titolu ezekuttiv fir-
rigward tal-imghax li I-appellat jippretendi minghandu. Hu jsostni li peress
is-sentenza ma tinkludix l-imghax, Gauci ma jistax jippretendi li ghandu
titolu ezekuttiv fuq I-imghax. L-appellant kompla li hu ma talabx lill-ewwel
Qorti sabiex tiddec¢iedi huwiex dovut imghax fuq is-sorte u fl-affermattiv
kemm hu I-imghax. Talab biss lill-ewwel Qorti sabiex tiddeciedi jekk dwar
I-imghax jezistix titolu ezekuttiv. L-Artikolu 281 tal-Kap. 12 jehtieg li jkun
hemm ‘raguni valida skond il-ligi’, “... u r-raguni moghtija mill-esponenti li
s-sekwestrant ma ghandu ebda titolu ezekuttiv fil-konfront tal-esponenti
ghall-imghax minnu reklamat permezz tal-mandat hija certament raguni
valida skond il-ligi li kellha tigi kkunsidrata”. Kompla li gieghed jimpunja
[-hrug tal-mandat ta’ sekwestru u mhux |-ezekuzzjoni ta’ dak il-mandat.
Dan appatrti li fid-digriet I-ewwel Qorti gajmet e¢cezzjoni ex officio u ma

tatx lill-partijiet jaghmlu sottomissjonijiet dwarha.

5. FI-24 ta’ Frar, 2020 l-appellat wiegeb u ta r-radunijiet ghalfejn I-

appell ghandu jkun michud.

6. L-Artikolu 281 tal-Kap. 12 jipprovdi ghall-pro¢edura specjali kif jista’

jithassar att ezekuttiv, sew ghal kollox jew fparti minnu. 1l-ligi tipprovdi li
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att ezekuttiv jista’ jithassar minn qorti “ghal raguni valida skont il-ligi”.
Li jinghad Ii taht dik id-dispozizzjoni att ezekuttiv jista’ jigi attakkat biss
meta ‘ikun inhareg minn Qorti zbaljata’ jew jekk ikun hemm xi difett fil-
forma’,! hu restrittiv wisq. Il-kliem ‘ghal raguni valida skont il-ligi’ huma
zgur iktar wesghin minn dawk iz-zew§ kazijiet. F’dan ir-rigward hu
rilevanti d-digriet i tat il-Prim’Awla fit-28 ta’ Mejju, 2010 fl-ismijiet Dr John

Refalo nomine v. The Motor Insurance Pool:-

“Tassew illi mandat esekuttiv jista’ jithassar taht |-art. 281 minhabba
difett fil-mandat innifsu jew fil-hrug tieghu, u mhux minhabba difett fit-
titolu esekuttiv li bis-sahha tieghu ikun inhareg; dan ma jfissirx izda illi
d-difetti i jwasslu ghat-thassir tal-mandat jistghu jkunu biss I-
inkompetenza tal-qorti li tkun hargitu jew difett fil-forma. Jekk mandat
jinhareg kontra min ma huwiex debitur taht it-titolu eskuttiv, il-
mandat ikun inhareg hazin u din tkun “raguni valida skond il-ligi”
ghala I-mandat ghandu jithassar taht |- art. 281 ghax b’hekk ma
Jkunx qgieghed jigi attakkat it-titolu nnifsu izda biss il-hArug tal-mandat”.
7. Ghal din il-Qorti hu ovvju li jekk kreditur m’ghandux titolu ezekuttiv
fir-rigward tal-kreditu li jippretendi minghand id-debitur, dik hi raguni
valida li ghandha twassal sabiex jithassar |-att ezekuttiv. Atti ezekuttivi
jistghu jinhargu biss fejn kreditur igawdi minn titolu ezekuttiv (ara Artikolu
252 tal-Kap. 12). Kif rajna, fil-kaz in ezami r-rikorrent gieghed jattakka I-
att ezekuttiv u mhux it-titolu ezekuttiv. Kull ma kellha taghmel [-ewwel

Qorti hu Ii tiddetermina jekk it-titolu ezekuttiv, ¢joe s-sentenza tal-

Prim’Awla 23 ta’ Ottubru, 2013, tinkludix I-imghax.

1 L-ewwel qorti ghamlet riferenza ghal digriet tal-Prim’Awla fl-ismijiet Edward Pace v. Michael
Sultana tal-5 ta’ Mejju, 2005.



App. Civ. 60/20

8. F'dan il-kaz it-titolu ezekuttiv hi s-sentenza tal-ewwel Qorti fil-
kawza Vincent Gauci v. Dr Albert Fenech (Citaz. Numru: 774/2002) tat-
23 ta’ Ottubru 2013, konfermata mill-Qorti tal-Appell bis-sentenza tat-28

ta’ Gunju, 2019. ll-parti dispozittiva tas-sentenza tal-Prim’Awla tagra:-

“Ghal dawn il-motivi, il-Qorti tiddeciedi din il-kawza billi filwaqt li tilga’ I-
ewwel eccezzjoni tal-konvenuti fir-rigward tal-attrici, tichad [-
eccezzjonijiet I-ohra u ghar-ragunijiet imsemmija tilga’ t-talbiet attrici
u tikkundanna lill-konvenuti solidalment ihallsu lill-attur is-somma ta
wiehed u erbghin elf, seba’ mija u tnejn u tletin Ewro u hamsa u tletin
centezmu (€41,732.35) fuq imsemmija.

J

“L-ispejjez tal-kawza jkunu a kariku tal-konvenuti wkoll”.

9. Hu fatt li fil-parti dispozittiva tas-sentenza ma jissemiex l-imghax
espressament. Madankollu l-appellat argumenta li gialadarba fil-parti
dispozittiva tas-sentenza |-ewwel Qorti qalet “tilga’ t-talbiet attri¢i”, dawk
il-kliem jinkludu l-imghax li ntalab fi¢-Citazzjoni. Fil-fatt fl-anhar tac-
Citazzjoni hemm stampat, “Bl-ispejjez u I-imghax u I-konvenuti ingunti
ghas-subizzjoni”. B’hekk I-attur talab I-imghax u fil-parti dispozittiva tas-

sentenza l-ewwel Qorti qalet “tilga’ t-talbiet attrici”.

10. Hu fatt li I-ewwel Qorti ma galitx minn meta ghandu jiddekorri |-
imghax. Pero’ |-attur talab l-imghax mit-23 ta’ Ottubru, 2013, ¢joe d-data
tas-sentenza tal-Prim’Awla. Id-data I-iktar tard li minnha jista’ jibda
jiddekorri l-imghax, ghal dak li jirrigwarda s-sentenza tal-ewwel Qorti.
Dan ma kienx kaz fejn il-kreditur talab I-imghax mid-data tal-prezentata

tac-Citazzjoni, fejn wiehed seta’ jargumenta li m’hemmx decizjoni tal-
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Prim’Awla li I-imghax jibda minn dakinhar. Dan meta tikkonsidra li |-attur

ma talabx somma determinata bhala danni.

11. Hu fattli b’digriet tas-6 ta’ Novembru, 2019 din il-Qorti qalet, “rat illi
fis-sentenza appellata ma nghata ebda provvediment dwar imghax u ma
sar ebda appell dwar dan”. Pero” dik kienet sempli¢i osservazzjoni. II-
fatti juru mod iehor. II-Prim’Awla laqghet it-talbiet tal-attur, u ¢-citazzjoni
kienet tinkludi talba ghall-imghax. Ir-raguni li waslet lil din il-Qorti sabiex
tichad ir-rikors tal-appellat Gauci kienet minhabba li I-imghax ma kienx

meritu tal-appell.

12. Ghaldagstant, il-Qorti tikkonkludi li I-appellat igawdi minn titolu

ezekuttiv fir-rigward tal-imghax b’sehh mit-23 ta’ Ottubru, 2013.

Ghal dawn ir-ragunijiet ticChad l-appell tal-appellant bl-ispejjez tal-

appell kontra |-appellant.

Joseph Azzopardi Giannino Caruana Demajo  Anthony Ellul
Prim Imhallef Imhallef Imhallef

Deputat Registratur
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