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QORTI CIVILI - PRIM’AWLA
ONOR. IMHALLEF DR. MIRIAM HAYMAN LL.D.

Rikors Guramentat Nru.: 238/2016 MH

IHlum, 15 ta’ Jannar, 2020

Salvatore u Audrey konjugi D’Emanuele ezercitanti fil-kummer¢ bhala

S & A D’Emanuele

VS

Victor Zammit, Christopher Gauci u Wallace Fino u kif ukoll Raphael
Aloisio, Malcolm Booker, Steve Cachia, Edward Camilleri, Andrew
Manduca, Paul Mercieca u Stephen Paris personalment u fil-kapacita’
taghhom ta’ partners ta’ Deloitte Malta gja Deloitte & Touche Certified
Public Auditors & Accountants

I-Qorti:

Rat ir-rikors guramentat tal-atturi tat-22 ta> Marzu 2016 li permezz tieghu

esponew:



238/2016 MH

1.

“Illi r-rikorrenti kisbu titolu ezekuttiv kontra I-kumpanija Priceclub
Operators Ltd u dan fammont rappresentanti merca mibjugha,
konsenjata u mhux im#allsa. Fil-fatt Priceclub Operators Ltd ammettiet
dik il-kawza kontriha fis-sentenza fl-ismijiet Salvatore D’Emanuele
ezercjenti fil-kummer¢ bhala S & A D’ Emanuele vs Priceclub Operators
Limited (Cit Nru: 1171/2001 GCD) mog#tija mill-Prim Awla tal-Qorti
Civili nhar is-16 ta’ Ottubru 2001 (kopja legali Dok A).

i l-istess kumpanija illum gAaddejja minn proceduri ta’ stral¢ liema

proceduri ghadhom pendenti.

3. 1lli skond f'diversi sentenzi fosthom Dr Andrew Borg Cardona brala

stral¢jarju ghan-nom u in rapprezentanza ta’ Priceclub Operators
Limited vs Victor Zammit, Christopher Gauci u Wallace Fino (Rikors
Nru: 27/2003) konfermata mill-Qorti tal-Appell (Sede Superjuri) nhar il-
14 ta’ Mejju 2010 gie dikjarat li d-diretturi kienu responsabbli g#al kull
dejn tal-kumpannija u dan a tenur tal-artikoli 315 u 316 tal-Kapitolu 386
tal-Ligijiet ta’ Malta u dan minfabba li ghamlu kummer¢ bi frodi u

kummer¢ hazin.

[lli skont sentenza o#ra fl-ismijiet Valle Del Miele Limited vs Raphael
Aloisio et (Citaz. nru. 1902/01JA) deciza mill-Prim Awla fis-16 ta’
Dicembru 2013 li pero’ ghadha pendenti fl-appell, gie deciz illi hemm
responsabbilta’ anke tal-konvenuti |-oZra minzabba negligenza bil-mod

kif 72ejjew u ppubblikaw I-audited accounts.

Illi minzabba f'dan, u apparti minzabba kummerc¢ bi frodi u kummer¢
hazin, hemm responsabbilta’ wkoll tal-konvenuti Victor Zammit,

Christopher Gauci u Wallace Fino minzabba li dawn ikkollaboraw mal-
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konvenuti l-ozra fit-tiejjija ta' audited accounts li ma kienux jirriflettu |-

Istampa vera tas-socjeta’ in kwistjoni.

6. i ghalhekk kellha ssir din il-kawza.

7. Ghaldagstant l-esponent jitlob umilment i din I-Onorabbli Qorti
joghgobha:

1) Tiddikjara li ghar-ragunijiet hawn fug premessi li I-konvenuti flimkien
jew min minnhom agixxew frawdolentement u/jew b’'mod negligenti, il-
konvenuti Victor Zammit, Christopher Gauci u Wallace Fino bil-mod kif
mexxew in-negozju tal-kumpanija Priceclub Operators Ltd u I-konvenuti
kollha flimkien bil-mod kif saru I-audited accounts u gew pubblikati, u

konsegwentement ikkawzaw danni lill-atturi.

2) Tillikwida d-danni sofferti mill-atturi.

3) Tikkundanna lill-konvenuti jew min minnhom izallas lill-atturi d-danni
hekk likwidati.
Bl-ispejjez u I-imghax u I-konvenuti ingunti in subizzjoni.”

Rat il-lista tax-xhieda annessa mar-rikors guramentat.

Rat ir-risposta guramentata ta’ Raphael Aloisio, Malcolm Booker, Steve
Cachia, Edward Camilleri, Andrew Manduca, Paul Mercieca u Stephen

Paris personalment u fil-kapacita® taghhom ta’ partners ta’ Deloitte Malta
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gia’ Deloitte & Touche, Certified Public Accountants and Auditors tal-1 ta’

Lulju

1.

2016 li permezz taghha ressqu dawn I-e¢¢ezzjonijiet:

“Illi,  preliminarjament u  irrispettivament minn  kwalunkwe
konsiderazzjoni o#ra, l-azzjoni attri¢i waqg/et bil-preskrizzjoni skont |-
Artikolu 2153 tal-Kodici Civili (Kapitolu 16 tal-Ligijiet ta’ Malta) billi ir-
rikors mazluf li gaalih gegzda ssir din it-twegiba (ir-“Rikors Mahluf)
huwa l-ewwel darba li tressqu il-pretensjonijiet hemm imsemmija fil-
konfront tal-konvenuti esponenti w gralhekk, in kwantu |-istess azzjoni
attrici hija diretta kontra il-konvenuti esponenti, din ghandha tigi

michuda bl-ispejjez kontra l-atturi rikorrenti;

i wkoll preliminarjament u ming#sajr pregudizzju ghall-ewwel
eccezzjoni, in kwantu I|-mertu tal-kawza odjerna kontra I-konvenuti
esponenti ostensibilment ged jistries fuq is-sentenza “Valle Del Miele
Limited vs. Raphael Aloisio et” (Citazzjoni Numru 1902/01 JA) (is-
“Sentenza”), l-atturi rikorrenti ma ghandhomx I-interess guridiku
me/itieg biex jesperixxu l-azzjoni odjerna billi, kif anke dikjarat fir-raba’
paragrafu tar-Rikors Mat#luf, is-Sentenza giadha ma graddietx in
gudikat gnaliex ghadha pendenti quddiem il-Qorti ta’ I-Appell u ghalhekk
I-istess azzjoni attrici kontra I-konvenuti esponenti gizandha tigi mic¢izuda

bl-ispejjez kontra I-atturi rikorrenti;

Illi wkoll preliminarjament u ming#Zajr pregudizzju ghall-ewwel zZewg
eccezzjonijiet, l-azzjoni attrici hija legalment improponibbli kontra il-
konvenuti esponenti w gralhekk, in kwantu magzmula kontra tagzhom,

ghandha tigi micauda bl-ispejjez kontra I-atturi rikorrenti billi:

1 Folio 8
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a)

b)

c)

d)

L-atturi rikorrenti ma kienux parti fil-kawza Valle del Miele Limited vs
Raphael Aloisio et (Citazz. Nru 1902/01JA) li fiha nghatat is-Sentenza u

li fugha geg#din jistriezu biex jesperixxu I-azzjoni odjerna;

Bis-Sentenza fil-kawza Valle del Miele Limited vs Raphael Aloisio et
(Citazz. Nru 1902/01JA) il-konvenuti esponenti ma gewx ikundannati

jhallsu ebda danni;

Gudikat jagimel stat fil-konfront tal-partijiet fil-kawza li fiha ikun
ingAata I-gudizzju finali u ghalhekk is-sentenzi imsemmija fl-ewwel u t-
tielet paragrafi tar-Rikors Mazluf, c¢ioe’ Salvatore D’Emanuele esercenti
fil-kummerc biala S&A D’ Emanuele vs Priceclub Operators Limited
(Cit. Nru 1171/2001) mog#tija mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fis-16 ta’
Ottubru 2011, Dr Andrew Borg Cardona bala stral¢jarju gzan-nom u in
rappresentanza ta’ Priceclub Operators Limited vs Victor Zammit,
Christopher Gauci u Wallace Fino (Rikors Numru 27/2003) mog#tija
mill-Qorti ta’ I-Appell (Sede Superjuri) fl-14 ta’ Mejju 2010 u sentenzi
oAra li ghalihom isir riferiment fl-istess tielet paragrafu tar-Rikors
Mazluf, ma jistgux jigu applikati fil-konfront tal-konvenuti esponenti
billi 1-istess konvenuti esponenti ma kienux partijiet fil-kawzi li fihom
inghataw dawk is-sentenzi - dags kemm is-Sentenza fil-kawza Valle del
Miele Limited vs Raphael Aloisio et (Citazz. Nru 1902/01JA) ma tistax
tigi applikata fil-konfront tal-partijiet 1-o7ira f°din il-kawza billi I-partijiet
I-ozira ma kienux partijiet fil-kawza li fiha ing#atat dik is-Sentenza; u

ll-fatt li Price Club Operators Limited gZaddejja minn proceduri ta’

stral¢ kif dikjarat fit-tieni paragrafu tar-Rikors Mazluf, ma jikkostitwixxix
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bazi fil-ligi sabiex I-atturi rikorrenti jagamlu din il-kawza kontra I-

konvenuti esponenti;

4. i, wkoll preliminarjament u minghajr pregudizzju ghall-ewwel tlett
eccezzjonijiet, il-kawza odjerna hija wkoll legalment improponibbli
kontra il-konvenuti esponenti w g#alhekk, in kwantu magZzmula kontra
tagihom, ghandha tigi miciuda bl-ispejjez kontra l-atturi rikorrenti
stante li huma d-diretturi ta’ Price Club Operators Limited biss (l-
intimati Zammit, Gauci u Fino) li gew ikkundannati gzal kummer¢ zazin
u frawdolenti, u tali responsabbilta” la hija trasferibbli u langas hija
komunikabbli minn wiezed g#al iezor jew minnhom jew min minnhom
ghal ghand terz jew terzi. Ma jezisti ebda gudikat li bih I-eccipjenti, jew
min minnhom gew ikkundannati gzal kummer¢ Aazin jew frawdolenti I-
ewwel grialiex huma ma gaamlu xejn biex jigu hekk ikkundannati u t-tieni
ghaliex is-sentenza imsemmija fit-tielet paragrafu tar-Rikors Mazluf,
cioe’ Dr Andrew Borg Cardona bzala stral¢jarju ghan-nom u in
rappresentanza ta’ Priceclub Operators Limited vs Victor Zammit,
Christopher Gauci u Wallace Fino (Rikors Numru 27/2003) mog#tija
mill-Qorti ta’ [-Appell (Sede Superjuri) fl-14 ta’ Mejju 2010, mhix

trasferibbli u I-angas kominikabbli lill-konvenuti eccipjenti;

5. Il dejjem preliminarjament u mingxajr pregudizzju ghas-suespost, il-
konvenuti eccipjenti Edward Camilleri, Andrew Manduca u Paul
Mercieca irtiraw billi waslu grall-eta” ta’ [-irtirar gabel ma giet istitwita
din il-kawza w ghalhekk it-talbiet attrici fil-konfront tagzhom
personalment u fil-kapacita’ taghhom ta’ partners ta’ Deloitte Malta gja
Deloitte & Touche Certified Public Auditors & Accountants gzandhom

Jigu michuda;
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6. i fil-mertu u ming#zajr pregudizzju ghal dak kollu premess, I-eccipjenti
Jikkontestaw il-zames paragrafu tar-Rikors Mazluf, jikkontestaw kull
addebitu ta’ Ztija u responsabilita’ hemm allegata u jichdu li huma
“ikkollaboraw mal-konvenuti I-ofira ”. Ghall-kuntrarju, I-ec¢ipjenti qdew
il-funzjonijiet tagzhom professjonalment u skont id-dettami applikabbli
fl-ezercizzju tal-professjoni tagizhom u ma agixxewx frawdolentement jew
b’mod negligenti u ma kien hemm ebda gzemil minn naza tagzhom li
kkawza d-danni pretizi mill-atturi rikorrenti f’din il-kawza w ghalhekk
ukoll it-talbiet attrici ghandhom jigu micauda fil-konfront ta’ I-eccipjenti

esponenti kollha bl-ispejjez kontra I-atturi rikorrenti.

7. Salvi eccezzjonijiet onra.

8. Illi Malcolm Booker jiddikjara illi huwa personalment jaf bil-fatti

kontenuti f’din it-twegiba ma#ilufa.”

Rat il-lista tax-xhieda annessa mar-risposta guramentata.

Rat ir-risposta guramentata tal-konvenut Wallace Fino tas-7 ta’ Settembru

20162 li permezz taghha ressqu dawn I-e¢¢ezzjonijiet:

“1. Illi preliminarjament, I-azzjoni odjerna hija preskritta ai termini ta' |-
Artikoli 2153 u/jew 2154 tal-Kap.16 tal-Ligijiet ta' Malta;

2Fol 24 et seq
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2. I fil-mertu, it-talbiet attrici huma nfondati fil-fatt u fid-dritt u

ghandhom jigu miciuda bl-ispejjez kontra I-istess atturi;

)

Salv eccezzjonijiet ulterjuri.’
Rat il-lista tax-xhieda annessa mar-risposta guramentata.

Rat illi 1-konvenuti Victor Zammit u Christopher Gauci, debitament notifikati

bl-atti tal-kawza baqghu kontumaci.

Rat illi skont id-digriet taghha tal-24 ta> Marzu 20173 kellhom jigu trattati u

decizi l-eccezzjonijiet tal-konvenuti dwar il-preskrizzjoni.

Rat il-provi tal-partijiet, in-Noti ta’ Sottomissjonijiet skambjati bejniethom u

semghet it-trattazzjoni finali tad-difensuri taghhom.
Rat illi I-kawza thalliet ghall-lum ghas-sentenza dwar dawn l-e¢¢ezzjonjiet.
Rat I-atti kollha tal-kawza.

Ikkunsidrat:

L-atturi jiddikjaraw li huma kienu bieghu u kkonsenjaw merca lil Price Club
Operators Ltd, liema merca huma ma thallsux taghha u ghalhekk kienu
ntavolaw proceduri dwar dan 1i gew ammessi mis-soc¢jeta’ msemmija. Huma
fethu I-kawza odjerna kontra l-eks diretturi u l-eks awdituri ta’ dik is-so¢jeta’
ghax fil-fehma taghhom huma jew min minnhom agixxew frawdolentement
u/jew b’mod negligenti fil-konfront tal-atturi. L-atturi geghdin ghalhekk jitolbu

I-likwidazzjoni u I-hlas tad-danni.

ll-konvenuti fil-mertu jirrespringu 1-pretensjonijiet attri¢i bhala nfondati fil-fatt
u fid-dritt.

3 Fol 40
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PROVI

1. Xehdet I-attri¢i Audrey Demanuele* 1i qalet li hi u zewgha jahdmu bhala
mportaturi u distributuri ta’ prodotti tal-ikel u jgassmu fil-hwienet u
supermarkets. Huma kienu jissuplixxu anke lis-supermarkets tal-Price Club
minn meta fethu fl-1998 sakemm ghalqu f1-2001. Huma kienu jahdmu
maghhom bid-dejn u minn Zmien ghal Zmien kienu jibghatu pagament biex

jaqtghu parti minnu.

Maz-zmien bdew itawwlu 1-credit terms. Ir-ragunijiet ghal dan id-dewmien
kienu jkunu bosta, fosthom li kienu gieghdin jespandu u ghalhekk ma setghux
ithallsu f’dak il-mument. Wara ¢ertu zmien, bdiet tara li dawk kienu biss skuzi
sabiex itawwlu l-pagamenti. Ghalhekk, fl-ahhar sena tan-negozju taghhom
maghhom kienet iddecidiet li tieqaf taghtihom il-merc¢a. Hija semghet ukoll xi

ghajdut li I-Price Club kienu f’sitwazzjoni finanzjarja prekarja.

Malli wagqfet taghtihom ix-xoghol, ir¢eviet telefonata minn ghand xi hadd min-
naha taghhom, li kien barrani u kunjomu kien Zolt. Dan assikuraha li min-naha
taghhom kollox kien sew u li definittivament ma kienux geghdin ifallu u I
huma kienu l-akbar u l-aktar chain ta’ supermarkets b’sahhithom hawn Malta.
Minhabba f’hekk regghu bdew jaghmlu n-negozju maghhom. Tghid pero’ li
ghalkemm xi flus f"ammont zghir kienu jithallsu, id-dejn taghhom maghhom

baga wiehed sostanzjali u ma nqgatax.

Fl-ahhar xhur ta’ din l-istorja, tghid li Price Club gabu awdituri sabiex
ikellmuhom u fil-fatt saru lagghat ma’ Price Club. Hi kienet prezenti flimkien
ma kredituri ohrajn fejn inghataw zewg ghazliet: jew li jieqfu jissuplixxu lill-
Price Club u jispiccaw ifallu ghax jekk hadd ma jissuplihom ma jkollomx

x’ibieghu u I-kredituri jispiccaw ma jithallsu qatt, jew 1i jkomplu bin-negozju

4 Affidavit a fol 21
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maghhom izda dan fuq cash basis. Hija galet li tiftakar illi I-awdituri f’dawk il-
lagghat ma kinux allarmawhom fis-sens illi kienu galulhom illi I-problema
Kienet biss wahda ta’ likwidita u kienet wahda temporanja. Kienu heggewhom
ukoll 1i eventwalment kienu ser jithallsu sa’ 1-inqas ¢entezmu ta’ dak li kellhom
fug I-kelma taghhom u ta’ 1-awdituri taghhom. Minhabba f’dan hadu 1-parir tal-
awdituri tal-Price Club u ghazlu t-tieni arrangament, c¢ioe’ i jibqghu

jissupplixxuhom. Huma kienu jithallsu sahansitra mill-awdituri taghhom.

Tghid pero’, Ii gurnata minnhom gew infurmati 1i Price Club kien falla u i
kienu ghalqu 1-bibien. Huma kienu sorprizi hatna ghal dan u bdiet thoss illi
kulhadd kien ingannahom inkluz l-awdituri tal-Price Club. Langas ix-xoghol li
ma kienx gie mibjugh minnhom ma setghu jiehdu lura u kien hemm dejn

sostanzjali.

L-attrici qalet li ghalhekk mexxew b’kawza kontra Price Club, li giet ammessa

minnhom. Minn dakinhar pero’ huma ma thallsu xejn.

Minhabba f’dan kollu u li issa diga ghaddew hmistax-il sena minn mindu rebhu
s-sentenza baqghu minghajr flus u kellhom jifthu I-kawza odjerna. Din il-kawza
infethet ghax hi infurmata 1i diga hemm sentenza ta’ Dr. Andrew Borg Cardona
li turi d-direttur ta’ Price Club kien mxew b’mod frawdolenti u sentenza ohra ta’
Valle Del Miele Limited, 1i taf li gieghda tistenna appell, fejn gie deciz li

ghandhom ikunu responsabbli wkoll I-awdituri.

Minhabba f’dawn Il-ahhar sentenzi huwa c¢ar ghall-attri¢i li I-intimati kienu
qeghdin jghaddu z-Zmien bihom u li kienu jafu sew li dan id-dejn gatt ma seta
jithallas. Li kieku kienu poggewlhom stampa c¢ara mill-bidu huma kienu
jwaqqgfu n-negozju maghhom u mal-Price Club u ma kienx jitla’ d-dejn i tela’.
Anzi, tghid li hasbu 1i jekk ifallu hi ma kienet sejra ssib ebda flus. Minhabba

10
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f’hekk qgieghda titlob li 1-istess kif gie deciz fis-sentenzi li semmiet, hi tkun tista

tithallas mad-diretturi u l-awdituri.

Faffidavit ulterjuri® l-attrici qalet li lejn l-ahhar kienu fiehmu I-kredituri
kollha sabiex jiffurmaw kumitat tal-kredituri. Dan sehh fl-ahhar nett meta
indunaw li I-istampa finanzjarja tal-kumpanija kienet wahda hazina. I1-kumitat
kien inkariga awdituri ohra, certu Price Warehouse Coopers, u dan kienu
ezaminaw l-audited accounts tal-Price Club. Kien biss hemmhekk illi kien
irrizultalnom illi I-qaghda finanzjarja tal-kumpanija kienet differenti hafna mill-
istampa kif murija fl-audited accounts kif imhejjija minn Deloitte & Touche. Hi
ftakret illi fost I-ahhar tentattivi 1i saru biex tigi salvata 1-kumpanija I-kredituri
kienu ged jippruvaw jippressaw lill-azzjonisti biex jiddepozitaw ammont ta’
flus minn buthom. Kienu talbuhom ukoll sabiex ghall-mument jevitaw li
jaghmlu kwazi kontra taghhom sabiex ma jkissruhomx aktar. Tiftakar ukoll illi
kien hemm investitur barrani li kien interessat li jinvesti fil-kumpanija. Qalet li
taf li I-azzjonisti kienu hargu xi ammont ta’ flus li ma kienx ilahhaq 1-ammont li

kien ged jintalab. Ftit wara n-negozju ghalaq.

F’xhieda viva voce quddiem il-Qorti® hija kkonfermat li qabel ma gew istitwiti
I-proc¢eduri odjerni gatt ma baghtu ittri uffi¢jali jew protesti gudizzjarji kontra I-

konvenuti.

2. Xehdet Dr Yvonne Tonna Borg ghan-nom tar-Registratur, Qrati Civili u

Tribunali” u qalet 1i minn ricerka li ghamlet ghall-perjodu mill-1 ta’ Jannar

5Fol 31
5Fol 141 et seq
7 Fol 140 et seq
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2012 sal-31 ta’ Dicembru 2016 irrizulta li ma gew prezentati ebda ittra uffi¢jali

jew protest gudizzjarju mill-atturi kontra I-konvenuti fil-kawza®.

3. Xehed I-avukat Andrew Borg Cardona®, li kien inhatar u ghadu jokkupa I-
kariga ta’ stral¢jarju tas-socjeta’ Price Club Operations Ltd u diversi socjetajiet
ohra konnessi mal-istess u jaf li I-intimat f°”dawn il-proceduri kien direttur ta’
dawn il-kumpaniji. Huwa zied jghid li fi proceduri li kien intavola bhala
stral¢jarju, 1-intimat Victor Zammit kien instab responsabbli mill-Prim Awla tal-
Qorti Civili, kif konfermat eventwalment mill-Qorti tal-Appell, in solidum mad-
diretturi l-ohra mharrkin fl-istess pro¢eduri, ghad-djun kollha tal-kumpaniji de
quo a bazi ta’ fraudulent trading. Qal ukoll li I-istral¢ kien ghadu ghaddej pero’
ma gie rkuprat xejn mid-diretturi u li ghalhekk f’dan is-sens jibga’ keditur
taghhom fil-kariga tieghu bhala stral¢jarju ghad-djun kollha tal-kumpaniji
ndikati.

4. Gew esibiti kopji ta’ —

I. sentenza tas-16 t’Ottubru 2001 fl-ismijiet Salvatore d’Emanuele ezercenti
|-kummer¢ bhala S & A D’Emanuele vs Priceclub Operators Ltd'° permezz
ta’ liema, fuq ammissjoni tas-socjeta’ konvenuta, 1-Qorti laqghet it-talba tal-

attur ghas-somma ta’ Lm22,168.98 (€51,639.83)

Ii. sentenza tal-14 ta> Mejju 2010 fl-ismijiet Dr. Andrew Borg Cardona noe
vs Victor Zammit et!! permezz ta’ liema 1-Qorti tal-Appell ikkonfermat is-
sentenza tal-prim istanza li kkonkludiet li ai termini u ghall-finijiet tal-artikolu

315 tal-Kap 386, il-konvenuti Victor Zammit, Christopher Gauci u Wallace

8 Fol 145 et seq
° Fol 160

10 Fol 42 et seq
11 Fol 45 et seq
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Fino kienu personalment agixxew bil-hsieb ta’ frodi ta’ kredituri tal-kumpanija
u kwindi zammet lill-istess konvenuti responsabbli personalment u in solidum

b

minghajr ebda limitazzjoni ta’ responsabbilta’ ghal kull dejn u/jew

responsabiltajiet ohra ta’ Priceclub (Operators) Ltd.

lii. sentenza tas-16 ta’ Dicembru 2013 fl-ismijiet Valle del Miele Ltd vs
Raphael Aloisio et'? permezz ta’ liema |-Qorti, filwaqgt li ddikjarat li I-
konvenuti agixxew b’mod negligenti kif mitlub fi¢-¢itazzjoni, sabet li huma ma
kkagunawx id-danni mitluba mis-so¢jeta’ attrici u ghalhekk c¢ahdet it-talbiet
attrici kif dedotti. (Din is-sentenza giet appellata u l-appell jinsab differit ghas-
sentenza ghall-24 t’Ottubru 2019).

Iv. accounts awditjati tas-so¢jeta’ Priceclub Operators Ltd tat-30 ta’
Settembru 1999 kif sottomessi fir-Registru tal-Kumpaniji fit-13 u fl-20 ta’
Di¢embru 2000%3,

Eccezzjonijiet dwar il-preskrizzjoni

Il-konvenuti kollha jeccepixxu 1-preskrizzjoni tal-azzjoni attrici a bazi tal-
artikolu 2153 tal-Kap 16 tal-Ligijiet ta’ Malta. Il-konvenut Wallace Fino

addizjonalment/alternattivament jic¢ita wkoll 1-artikolu 2154 tal-Att.

L-ewwel ec¢¢ezzjoni tal-konvenuti Raphael Aloisio et tghid hekk -

“Illi, preliminarjament u irrispettivament minn kwalunkwe konsiderazzjoni
oAra, l-azzjoni attrici waqgghet bil-preskrizzjoni skont I-Artikolu 2153 tal-Kodici
Civili (Kapitolu 16 tal-Ligijiet ta’ Malta) billi ir-rikors mahluf li ghalih qeghda
ssir din it-twegiba (ir-“Rikors Mahluf”) huwa l-ewwel darba li tresqu il-

12 Fol 84 et seq
13 Fol 118 et seq
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pretensjonijiet hemm imsemmija fil-konfront tal-konvenuti esponenti w
ghalhekk, in kwantu I-istess azzjoni attrici hija diretta kontra il-konvenuti

esponenti, din ghandha tigi michuda bl-ispejjez kontra [-atturi rikorrenti; ”

L-ewwel e¢éezzjoni tal-konvenut Wallace Fino tghid hekk -

“llli preliminarjament, l-azzjoni odjerna hija preskritta ai termini ta' I-Artikoli
2153 u/jew 2154 tal-Kap.16 tal-Ligijiet ta' Malta; ”

Dawn iz-zewg artikoli jipprovdu hekk -

“2153. L-azzjoni ghall-hlas tal-hsarat mhux ikkagunati b’reat taqa’ bi

preskrizzjoni bl-eghlug ta’ sentejn.”

2154. (1) Dwar il-preskrizzjoni tal-azzjoni civili ghall-hlas tal-hsarat ikkagunati
b’reat, ghandhom jitharsu r-regoli li hemm fil-Kodi¢i Kriminali, ghall-

preskrizzjoni tal-azzjoni kriminali.

(2) Izda, kull min jisraq haga, jew isir pussessur taghha bil-mezz ta’ reat ta’
frodi, jew xjentement jircievi jew jixtri dik il-haga, meta jaf li kienet misruqa
jew akkwistata bi frodi, ma jista’ jippreskriviha qatt, ighaddi kemm ighaddi

zmien.”’

Jinghad fl-ewwel lok li jinkombi fuq il-parti li tissolleva I-eccezzjoni 1i ggib il-
provi sabiex tissostanzjaha, u ghalkemm il-parti attrici ghandha tressaq provi

biex tittanta xxejjen dawk tal-parti konvenuta billi tikkontesta t-trapass taz-
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zmien preskrittiv jew billi ggib ‘il quddiem provi li juru li I-preskrizzjoni kienet
sospiza jew interrotta, il-piz tal-prova fir-rigward ta’ tali ecc¢ezzjoni jibqga’

principalment fug min jallega I-preskrizzjoni.

L-atturi jilgghu ghall-ec¢ezzjonijiet tal-konvenuti billi jargumentaw li I-ebda
wiehed miz-zewg artikoli ¢itati mill-konvenuti m’hu applikabbli stante li fil-
fehma taghhom l-azzjoni odjerna qeghda ssir in segwitu ghas-sentenza fl-
ismijiet tal-14 ta> Mejju 2010 fl-ismijiet Dr. Andrew Borg Cardona noe vs
Victor Zammit et liema pro¢eduri gew ibbazati fuq l-artikolu 315 u 316 tal-
Kap 386 tal-Ligijiet ta’ Malta u jsostnu ghalhekk li 1-azzjoni odjerna hija wkoll
bazata fuq dawk iz-zewg artikoli. In sostenn ta’ dan huma jikkwotaw
gurisprudenza li tghid 1i 1-preskrizzjoni tas-sentejn ma tapplikax f’dawk ic-
cirkustanzi peress li tali procediment huwa bazat fuq il-ligi spec¢jali u cioe’ 1-

Kap 386.

L-artikolu 315 tal-Kap 386 jipprovdi hekk -

“315. (1) Jekk waqt l-istral¢ ta’ kumpannija sew jekk b’ordni tal-qorti jew
volontarjament ikun jidher li xi negozju tal-kumpannija jkun tmexxa bil-7sieb
ta’ frodi ta’ kredituri tal-kumpannija jew ta’ kredituri ta’ xi persuna ohra jew
bil-ghan ta’ frodi, il-gorti tista’ fuq rikors tar-ricevitur ufficjali, jew tal-
istralcjarju jew ta’ xi kreditur jew ta’ xi kontributorju tal-kumpannija, jekk
jidhrilha xieraq li taghmel hekk, tiddikjara [i xi persuni li xjentement kienu
partijiet fit-tmexxija tan-negozju bil-mod gabel imsemmi tkun responsabbli
personalment, minghajr ebda limitazzjoni ta’ responsabbilta ghal kull jew ghal

Xi dejn jew responsabbiltajiet ohira tal-kumpannija kif il-gorti tista’ tordna.
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(2) Meta n-negozju ta’ kumpannija jitmexxa b’dak il-hsieb jew ghal dawk [-
ghanijiet hekk kif imsemmija fis-subartikolu (1), kull persuna li xjentement tkun
parti fit-tmexxija tan-negozju kif intqal gabel, tkun hatja ta’ reat u tista’ tehel
meta tinstab hatja multa ta’ mhux aktar minn mitejn u tnejn u tletin elf u disa’
mija u sebgha u tletin euro u erbgha u tletin centezmu (232,937.34) jew

prigunerija ghal perijodu ta’ mhux aktar minn hames snin jew dik il-multa u

prigunerija flimkien.

L-artikolu 316 tal-Att ikompli hekk -

316. (1) ld-dispozizzjonijiet ta’ dan I-artikolu japplikaw meta kumpannija tkun
giet xolta u tkun insolventi u jkun jidher [i persuna li kienet direttur tal-
kumpannija kienet taf, jew kellha tkun taf gabel ix-xoljiment tal-kumpannija, li
ma kienx hemm prospett xieraq li l-kumpannija setghat tevita x-xoljiment

minhabba [-insolvenza taghha.

(2) ll-qorti, fuq ir-rikors tal-istralcjarju ta’ kumpannija i ghaliha japplika
dan l-artikolu, tista’ tiddikjara li persuna li kienet direttur kif imsemmi fis-
subartikolu (1) tkun responsabbli li taghmel pagament favur [-attiv tal-

kumpannija kif il-qorti jidhrilha xierag.

(3) ll-gorti ma ghandhiex tilqa’ rikors taht dan [-artikolu jekk tkun sodisfatta li
I-persuna li kienet direttur kienet taf li ma kienx hemm prospett xieraq li I-
kumpannija setghet tevita x-xoljiment minhabba I-insolvenza taghha u skont
dan tkun hadet kull pass li kellha tiehu sabiex tnaqqas it-telf potenzjali ghall-

kredituri tal-kumpannija.
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(4) Ghall-finijiet tas-subartikoli (2) u (3), il-fatti li direttur ta’ kumpannija
ghandu jkun jaf jew jaccerta ruhiu minnhom, il-konkluzjonijiet li ghandu jilhaq u
I-passi li ghandu jiehu huma dawk [i jkunu maghrufa jew accertati, jew li
Jjintlahqu jew jittiehdu, minn persuna li b’mod ragonevoli tkun diligenti li

jkollha kemm —

(a) it-taghrif generali, hila u esperjenza li b’mod ragonevoli jkunu mistennija
minn persuna li tmexxi l-istess funzjonijiet kif jitmexxew minn jew moghtija lil

dak id-direttur fir-rigward il-kumpannija; kif ukoll

(b) it-taghrif generali, hila u esperjenza li ghandu d-direttur.

(5) Ghall-finijiet ta’ dan [-artikolu, direttur jinkludi persuna li skont id-
direzzjoni jew istruzzjonijiet taghha d-diretturi tal-kumpannija normalment

jagixxu.

Fl-isfond tad-dicitura taz-zewg artikoli tal-ligi appena ¢itati I|-Qorti ma
tikkondividix mad-difiza mressqa mill-atturi. Huwa pacifiku li fil-kawza Dr.
Andrew Borg Cardona noe vs Victor Zammit et 1i ghaliha qed issir referenza
mill-atturi odjerni, it-talba kienet ghal dikjarazzjoni ta’ responsabilta’ ta’
kummer¢ frawdolenti fil-konfront tal-intimati a bazi taz-zewg artikoli tal-Kap
386 imsemmija. Izda |-kawza odjerna hija separata u distinta minnha u I-mertu
taghha huwa divers. Veru li l-atturi geghdin jattribwixxu agir frawdolenti u/jew
negligenti lill-konvenuti anke geghdin jitolbu dikjarazzjoni tal-Qorti f’dan is-
sens. 1zda din il-kawza fit-totalita’ taghha hija wahda purament akwiljana fejn
ged jintalab il-hlas ghad-danni b’rizultat tal-agir allegat, Kif fil-fatt qed jesigu 1-
atturi fit-tieni u t-tielet talba taghhom.
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Anke s-sentenza stess citata mill-atturi fl-ismijiet Ricevitur Ufficjali fil-
kapadita® tieghu ta’ stral¢jarju tal-kumpannija Smart Malta ICT Limited
vs Steve Alamango et deciz fit-18 ta’ Lulju 2017 mhux talli ma tghinx it-tezi
tal-atturi anzi tikkonferma proprju I-kontra u ¢ioe’ li hemm differenza netta bejn
azzjonijiet arginati fuq l-artikolu 315 u 316 tal-Kap 386 u azzjonijiet ¢ivili
ghall-likwidazzjoni tal-hlas ghad-danni.

Infatti, f°dik il-kawza 1-Qorti Kienet iddikjarat li I-artikolu 2153 tal-Kap 16 tal-
Ligijiet ta’ Malta ma kienx applikabbli ghall-kaz proprju ghax l-azzjoni ma
kinitx ghall-hlas ta’ danni izda wahda bazata fuq I- Artikolu 316(2) tal-Kap. 386

b hekk ta" I-ingas jigu kopert d-dejn, spejjez u imghax illi soffrew il-kredituri.

Fis-sentenza appena msemmija, I-ewwel Qorti fis-sentenza taghha qalet hekk —
“L-Art 2153 tal-Kap 16 jagra :-

“L-azzjoni ghall-hlas tal-hsarat mhux ikkagunati b'reat taga  bi

preskrizzjoni bl-eghluq ta” sentejn.”

Hija I-fehma konsiderata tal-Qorti illi din id-disposizzjoni ma tistax tigi nvokata

fil-procediment tal-lum.

Dan tal-lum huwa procediment sui generis volut minn lex specialis u ¢ioe" il-
Kap 386 tal-Ligijiet ta” Malta.

Ghal dan il-procediment ma tistax tigi estiza |-preskrizzjoni tas-sentejn skont id-

disposizzjoni citata mill-intimati gAal zewg ragunijiet ewlenin.

Fl-ewwel lok, din tal-lum mhijiex azzjoni gral #las ghal Asarat komunement
mag/rufa bzala danni.
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Minn qari akkurat tal-Art 316(2) tal-Kap 386, jirrizulta li jekk il-Qorti ssib li
huma sodisfatti r-rekwiziti tas-subartikolu (1) allura dak li tista” tagimel il-
Qorti huwa i tiddikjara li persuna li kienet direttur ... tkun responsabbli li

tagamel pagament favur l-attiv tal-kumpannija kif il-qgorti jidhrilha xierag.

Id-disposizzjoni mhijiex titkellem dwar #las g#al Asarat izda dwar pagament.

lI-kwistjoni mhijiex waida ta” what's in a name izda wara l-uzu tal-kelma

pagament hemm 7sieb car u manifest ta” x ried il-Legislatur.

Huwa evidenti illi I-Legislatur ma riedx illi jkun hemm kwantifikazzjoni ta’
danni skont il-parametri previsti mill-Kap 16 izda ried iAalli lill-Qorti
diskrezzjoni illi anke fil-kaz li tkun sodisfatta li jirrizultaw ir-rekwiziti tas-

subartikolu (1) tkun il-Qorti (a) li tag#zel li jsir pagament u (b) jekk taghzel i

jsir hekk, kemm ghandu jkun il-quantum.

ll-lex generalis tad-danni skont id-disposizzjonijiet tal-Kap 16 mhux hekk

tazidem.
Ghalhekk dawk id-disposizzjonijiet mhux applikabbli gzall-kaz tal-lum.

Fit-tieni lok, abbazi tal-lex specialis dak kontemplat mill-Art 316 huwa reat kif
fissret il-Qorti aktar kmieni. Anke gialhekk I-Art 2153 tal-Kap 16 ma jistax jigi

nvokat.

Ghalhekk il-Qorti geghda tichad l-eécezzjoni tal-preskrizzjoni skont |-Art
2153 tal-Kap 16.”

[1-Qorti tal-Appell filwaqt li kkonfermat ir-ragunament tal-ewwel Qorti kif

appena nghad ziedet tghid hekk —
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“Fir-rigward tal-preskrizzjoni a bazi tal-Artikolu 2153 tal-Kodici Civili, din il-
Qorti tagbel ma’ dak li qalet [-ewwel Qorti li I-azzjoni attrici ma hijiex wahda
ghall-“hlas ta’ hsarat” mhix ikkagunati b’reat. L-attur, f’isem is-socjeta " issa fi
stral¢, mhux qed jitlob hlas ta’ danni fis-sens li tiftiechem din il-frazi fI-
ordinament guridiku Malti. L-attur ged jitlob li I-konvenuti jikkompensaw lill-
Istess socjeta” talli, konsegwenza tal-agir taghhom, din spiccat b’passiv i
jissupera l-attiv. Azzjoni normali ta’ danni tista’ tintalab minn kull vittma, anke
jekk huwa jkollu assi personali bizzejjed biex ihallas kull dejn li ghandu. F’din
I-azzjoni, il-kontribuzzjoni tista’ tintalab biss meta [-passiv jissupera l-attiv, u
tintalab precizament bi skop li jithallsu d-djun tal-kumpanija. L-iskop u n-
natura taz-zewg azzjonijiet huma differenti. Din [-azzjoni ma hijiex wahda
ghad-danni per se, izda biex id-direttur responsabbli jaghmel pagament favur [-
attiv tal-kumpanija, u dan fl-interess tal-kumpanija u biss meta din tkun wagfet

topera.

Kif intgal fil-ktieb “Farrars’ Company Law” (pagna 739) li ghalih saret anke

referenza mill-appellant Farrugia:

“Once liability is established, the extent of any contribution to the company
assets is a matter for the court’s discretion and the aim here is primarily
compensatory rather than penal to ensure that any depletion of the assets

attributable to the period of wrongful trading is made good.”

L-iskop ta’ din il-kontribuzzjoni hija, biex nghidu, “to balance the books”,
u mhux bhala kumpens ghad-danni kkagunati. Tnaqqis li issofri socjeta’ fil-
bilanc¢ taghha, ma hux danni, izda zbilan¢ li, fkaz ta’ kummerc¢ hazin,
u f’kaz biss ta’ stral¢ tas-socjeta’, irid jaghmel tajjeb ghalih id-direttur
responsabbli. Diment li s-socjeta’ thkun ghadha topera, dan [-izbilanc¢ fil-kotba
tal-kumpanija ma jitgiesx “danni” li xi hadd ikun irid jaghmel tajjeb
ghalih, izda parti mill-operazzjoni tan-negozju, xi kultant indotta
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volontarjament ghall-fini ta’ beneficcju fiskali. L-izbilan¢, ghalhekk mhux
“hsara” fis-sens tal-Artikolu 2153 imsemmi, izda nugqas ta’ parita’ bejn [-attiv
u passiv li thalla jipperdura meta d-direttur Kien jaf jew seta’ kien jaf li dak I-

istat ta’ insolvenza ma kienx realistikament possibbli li jitwarrab.

L-aggravju relattiv bazat fug I-Artikolu 2153 tal-Kodici Civili qed jigi

michud.

Fid-dawl tas-suespost il-konkluzjoni tal-Qorti hija li I-kuntest u I-binarji tal-
kawza odjerna kif redatta la jipprospettaw il-kummissjoni ta’ reat u langas xi

kulpa kuntrattwali izda BISS pretensjoni ghall-hlas tad-danni.

Ghalhekk hija 1-fehma ferma tal-Qorti li fil-kaz odjerna huwa applikabbli
l-artikolu 2153 tal-Kap 16 ghall-fini ta’ preskrizzjoni.

Stabbilit dan, issir referenza ghas-sentenza ta’ din il-Qorti stess fl-ismijiet
H.P.Cole Ltd vs Malta Industrial Parks Ltd deciza fit-30 ta’ Jannar 2019
fejn elenkat is-segwenti principji gurisprudenzjali rigwardanti dan l-artikolu tal-

ligi -

“In linea ta’ gurisprudenza, dwar_l-artikolu 2153 tal-Kap 16, il-kaz Mario

Pace vs Corinthia Palace Hotel Company Limited et deciz fit-13 ta’ Gunju
2013 jghid hekk -

“Is-socjetajiet konvenuti ged jeccepixxu li l-azzjoni attri¢i hi preskritta bi
skadenza ta’ sentejn skont [-artikolu 2153 tal-Kodici Civili. Dan l-artikolu
Jjippreskrivi b’terminu ta’ sentejn [-azzjonijiet kollha gzad-danni li jirrizultaw
minn delitt jew kwazi-delitt. L-attur da parti tiegzu jsostni li l-artikolu invokat

mhux applikabbli peress li I-azzjoni tagiha hi wakida kuntrattwali......

14 Cit 353/05
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Hu ribadit fil-gurisprudenza tagsna li ghall-finijiet ta’ preskrizzjoni, il-ligi
tagaraf tliet ghamliet ta’ azzjoni ghad-danni, u jigifieri: (a) azzjoni dwar zsarat
Imnissla minn giemil i jikkostitwixxi reat, f’liema kaz iz-zmien tal-preskrizzjoni
huwa dak imfisser mil-ligi biex issir I-azzjoni kriminali dwar I-istess reat
(regolat bl-art.2154(1) tal-Kap.16); (b) azzjoni ghall-hsarat imnisslin minn
delitt jew kwazi-delitt (‘1 hekk imsejha culpa aquiliana), f’liema kaz il-
preskrizzjoni hija ta’ sentejn - principju rifless fl-artikolu 2153 tal-Kodici
Civili; u (c) azzjoni ghall-fisarat imnissla minn nuqqas ta’ twettieq ta’ kuntratt
li mhux imfisser f’att pubbliku, f’liema kaz \l-preskrizzjoni hija dik ta’ hames

snin;

Hu ghalhekk pacifiku li illi I-preskrizzjoni bjennali prevvista mill-Artikolu 2153,
tal-Kodici Civili tikkolpixxi “I’ azione per risarcimento del danno derivante dal
fatto illecito, e non quello del risaricimento del danno contrattuale, soggetta

quest’ ultima azione alla prescrizione confacente al determinato contratto”

(Kollez. Vol. XXVIII P | p 726).

i, ghalhekk, il-preskrizzjoni ta’ sentejn imsemmija fl-artikolu 2153 tal-Kodici
Civili, minbarra li ma tapplikax g#all-zsara mafluga minn gaemil i
Jikkostitwixxi reat, langas ma tapplika fejn l-allegata #sara titnissel minn ksur
ta’ patt kuntrattwali (Ara per ez. “Calafato vs Muscat”, deciza fil-5 ta’ Frar,
1895 (Vol. XV.44); “Naudi vs Zammit”, deciza mill-Onorabbli Qorti tal-Appell
fid-9 ta’ Marzu, 1925 (Vol. XXVI.1.54), “Calleja vs Xuereb”, deciza minn din
iI-Qorti fl-10 ta’ Mejju, 1982). Fil-kawza “Borda vs Arrigo Group of Hotels

et”, deciza minn din il-Qorti fil-15 ta’ Jannar, 1999, gie konfermat li I-
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preskrizzjoni applikabbli tkun ta’ hames snin jekk id-danni huma rizultat ta’

inadempjenza ta’ obbligazzjoni.

Il-kwistjoni in ezami hija jekk il-kolpa fil-kaz prezenti kinetx kontrattwali jew

extra - kontrattwali / aquiliana naxxenti mid-delitt jew kwazi delitt.

L-Onorabbli Qorti tal-Appell fil-kawza “Joseph Busuttii v Emmanuel
Schembri” deciza fid-19 ta' Frar 1954 per Sir. Luigi Camilleri, irriteniet li
wiezed mill-kriterji sabiex jigi deciz jekk il-fatt hux kolpa kontrattwali jew
aquiliana, vwoldiri li, meta hemm kuntratt, il-kolpa tista' tkun aquiliana biss
meta I-fatt ikun indipendenti u awtonomu mir-rapport kontrattwali. '(enfasi ta'
din il-Qorti.) Din il-Qorti irriteniet li fatt ta' negligenza u imperizja li
jikkostitwixxi inadempjenza kuntrattwali, li jista' ikun non factum jew anke male
factum ma tistax tkun kolpa aquiliana imma damnum injuria datum li jista' isir
fl-okkazzjoni ta' kuntratt. 11-Qorti c¢citat Laurent li jghallem "1l delitto €' una
lesione dell'ordine pubblico, e parimenti il quasi delitto interessa la sicurezza
delle persone.... la cosa e' affatto diversa in materia di obbligazioni
convenzionali. L'inadempimento di impegni da taluno stipulati non produce che

un danno pecuniario."”

Dwar il-mument li fih I-azzjoni odjerna setghet tiskatta il-Qorti galet hekk fil-
kaz Penza Tarmac Ltd vs Zoqdi Hydro Rocks Construction Ltd de¢iz fit-28
t’April 2016"° -

L-Artikolu 2137 tal-Kap 16 tal-Ligijiet ta’ Malta jipprovdi hekk:

5 Rik Gur 1051/2007
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“Bla hsara ta’ dispozizzjonijiet oara tal-ligi, il-preskrizzjoni ta’ azzjoni tibda
minn dak inhar li din l-azzjoni tista’ tigi ezercitata; mingsajr ma jittiezed qies
tal-istat jew tal-kondizzjoni tal-persuna li lilha din l-azzjoni tmiss, u dan
b’applikazzjoni tal-principju li Z-Zmien preskrittiv jgzaddi biss minn dakinhar li
jkun tnissel id-dritt jew setg#et tinbeda l-azzjoni. Dan il-principju huwa mibni
fuq il-massima li “actio non natae non praescribititur”’*® (Ara wkoll f'dan is-
sens is-sentenza fl-ismijiet Albert Mizzi noe vs Anthony Cauchi et deciza mill-
Qorti tal-Appell fit-23 ta’ Settembru 2009.)

[lli inoltre I-inerzja ma timpedix d-dekors tal-perjodu preskrittiv ai fini tad-
determinazzjoni tal-preskrizzjoni purche’ din I-inerzja mhix dovuta ghall-
impossibilita” li jagixxi. Il-kliem testwali tal-artikolu fuq citat fis-sens li t-
terminu estentiv jibda jiddekorri “minn dakinhar li [-azzjoni tista’ titmexxa”
jirreferu ghall-kawzi guridici i jistgau ikunu ta’ xkiel ghall-azzjoni u mhux g#al
kawzi purament fattwali, per ezempju, ghal xi diffikolta’ fattwali li seta’
jirriskontra t-titular tad-dritt soggettiv diment li dawn ma jgegiduhx fl-

b

impossibilita li jagixxi.’

Fil-kaz Joseph Caruana et vs Dominic Cutajar et de¢iz fit-8 t’Ottubru
2014 il-Qorti kompliet li-

“......kif intqal fil-kawza fl-ismijiet Anna Vella vs Eric Darmanin (deciza mill-
Qorti Civili, Prim’Awla, mill-Onor. Imhallef Lino Farrugia Sacco, fl-10 ta’
Dicembru, 2012):

16 John Grech vs Ivan Mifsud et P.A. deciza fl-1 ta’ April 2003
17 Cit Nru 398/05
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“Japplika wkoll il-principju li I-preskrizzjoni ma tiddekorrix meta persuna tkun
Impeduta jew imwaqqfa milli tagixxi fil-kaz fejn l-ezercizzju ta’ azzjoni
processwali tkun necessarjament tiddependi minn pronunzjament iezor u allura
ma jistax jiddekorri I-perjodu preskrittiv (Xuereb vs Zammit, Appell
Kummercjali, 9 ta’ Marzu 1994),

Di piu’ fil-kaz Kuludrovic vs Muscat, deciza fl-7 ta’ Gunju 1959, il-Qorti tal-

Appell Kummerc¢jali per President Anthony Mamo, irriteniet:

“Bianco vs Demarco”, deciza fit-2 ta’ Gunju 1930 fuq l-awtorita’ tal-Pugliese,
‘la subordinazione di un ° azione ad un’altra puo aver luogo o perche’
[’accertamento di un diritto sia [-antecedente logico e neccessario per
[’esercizio di un altro diritto o perche’ [-esercizio di una data azione non sia
permesso dalla legge se non dopo che siasi esaurito il giudizio intorno ad un
altro rapport guiridico a cui l-azione si riconette” Meta dan jigri kif appuntu
fil-kaz prezenti, il-preskrizzjoni ghar-rigward tat-tieni azzjoni tibga’ sospiza *
Se lesercizio di una azione dipende dall’esito di un giudizio nel quale si
contrasta il presupposto del diritto medesimo, la pendenza di questo giudizio
constituisce legali impedimento all’esercizio del diritto e sospende la
prescrizione “” (Fadda art 2120 no. 120 Ara wkoll ibid art. 2119 nri 11, 17, 53,
103, 122);”

Applikati dawn il-prin¢ipji ghall-fattispe¢je tal-kaz odjern il-Qorti tqis li I-
ilment fir-rigward tad-diretturi tal-Priceclub Operators Ltd u ¢ioe’ 1-konvenuti
Victor Zammit, Christopher Gauci u Wallace Fino jirrigwarda I-mod Kkif
mexxew in-negozju tal-kumpanija filwaqt li mbaghad fir-rigward tal-konvenuti
kollha, I-ilment huwa dwar il-mod kif saru l-audited accounts u gew pubblikati.

Jirrizulta mill-atti li dawn l-accounts gew sottomessi fir-Registru tal-Kumpaniji
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fit-13 u fl-20 ta’ Di¢cembru 2000. U s-so¢jeta’ Priceclub Operators Ltd ma
baqghetx topera wara 1-2001.

Huwa pacifiku 1i ebda ittra uffi¢jali jew protest gudizzjarju ma gie ntavolat

kontra I-konvenuti sakemm infethet il-kawza odjerna fit-22 ta’ Marzu 2016.

Ghalhekk il-kawza odjerna hija decizament preskritta bid-dekors ta’

sentejn a tenur tal-artikolu 2153 tal-Kap 16 tal-Ligijiet ta’ Malta.

In fine I-Qorti tirrimarka li ma jregix l-argument tal-atturi*® li huma ma kinux
f’qaghda 1i jagixxu fis-sena 2001 sempli¢iment ghal ragunijiet fosthom li I-
istral¢jarju Kien ghadu ma lestiex I-inkarigu tieghu, u ghax meta giet deciza I-
kawza miftuha minnu kontra d-diretturi tal-kumpanija fl-14 ta’ Mejju 2010 kien
ghad hemm it-tama li I-kredituri jithallsu d-djun. L-atturi ma jistghux jghidu illi
li kieku thallsu ma kinux isofru danni u jippretendu li jibqghu passivi u inattivi
legalment ghal tant snin. Jekk huma preferew jistennew l-ezitu ta’ proceduri
pendenti fil-Qrati sabiex jiddeciedu definittivament jekk jipprocedux b’kawza
ghad-danni fil-Qorti jew le, huma kellhom kull dritt li jaghmlu dan, izda fil-
frattemp ma kienx messhom raqdu fuq id-drittijiet taghhom minghajr ma jiehdu

ebda passi biex jinterrompu I-preskrizzjoni perjodikament skont il-ligi.

ll-ksur tad-dritt huwa fatt storiku oggettiv 1i jezisti separatament u b’mod
indipendenti mill-fatt jekk l-allegat danneggat ikunx jaf 1li sehh id-dannu

kagunat minn dak il-fatt ille¢itu®®.

Fi¢-cirkostanzi l-e¢¢ezzjonijiet in ezami sejrin jintlagghu u ghall-istess

ragunijiet it-talbiet attric¢i sejrin jigu respinti.

18 Nota ta’ Sottomissjonijiet a fol 200
1% Ara f’dan ir-rigward Harwood Malcolm vs Aquilina Joseph et. deé¢iza 27/01/2003. P.A.
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Ghal dawn il-motivi I-Qorti taqta’ u tiddeciedi 1-kawza billi :-

1. Tilga’ l-ewwel e¢¢ezzjoni preliminari tal-konvenuti kif imressqa fir-
risposti guramentati rispettivi taghhom u tiddikjara li t-talbiet attrici

huma preskritti ai termini tal-artikolu 2153 tal-Kodi¢i Civili.

2. Tichad it-talbiet kollha tal-atturi bl-ispejjez kontra taghhom.

Onor. Dr. Miriam Hayman LL.D.
Imhallef

Victor Deguara
Dep. Reg.
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