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1I-Pulizija
VS
Leeandra MIFSUD

11-Qorti:

1. Dan huwa appell minn sentenza moghtija mill-Qorti tal-Magistrati
(Malta) nhar 1-1 ta” Marzu 2018 fil-konfront ta” Leeandra MIFSUD
detentric¢i tal-karta tal-identita bin-numru 423685M li giet mixlija
(in suceint):

Talli fil-21 t'Ottubru 2016 ghall-habta ta” 0815 fi Triq I-Irmigg, 1-Imsida,
saqget il-vettura bin-numru tar-registrazzjoni JBT 424 u b'nuqqas ta’ hsien,
bi traskuragni jew b'nuqqas ta’ hila fl-arti jew il-professjoni taghha, jew
altrimenti b'nuqqas ta’ tharis tar-regolamenti ikkommettiet offiza fuq il-
persuna ta” Maria Dolores Rizzo liema offiza hija gravi izda minghajr il-
konsegwenzi imsemmija fl-artikolu 218 tal-Kodi¢i Kriminali.  II-



Prosekuzzjoni tablet li I-hatja tigi skwalifikata mill-licenzji kollha taghha
tas-sewqan.

2. Permezz tas-sentenza aktar ‘il fuq imsemmija, il-Qorti tal-
Magistrati (Malta) bhala Qorti ta” Gudikatura Kriminali sabet lill-
imputata hatja u kkundannatha ghall-hlas ta” mitejn u hamsin euro

multa u tletin jum sospensjoni tal-licenza tas-sewqan.

3. Illi minn din is-sentenza Leeandra MIFSUD interponiet appell li
permezz tieghu talbet ir-revoka tas-sentenza appellata u I-
liberazzjoni taghha jew alternattivament prevja li dil-Qorti
tikkonferma I-htija taghha tinfliggi piena aktar idoneja fic-
¢irkostanzi, inkluz it-tnehhija tas-sospensjoni tal-licenza tas-
sewqgan u dan wara li resqet zewgt aggraviji u ¢joe:

(@)li l-imputazzjoni kontriha ma setghet qatt tirrizulta stante li t-triq
indikata fil-komparixxi kienet wahda hazina;
(b)li f'dan il-kaz is-sospensjoni tal-licenzja kienet wahda diskrezjonarja

fuq din il-Qorti u mhux tassattiva.

Ikkunsidrat: -

4. 1lli f'dan il-kaz il-Qorti rat li l-imputata kienet giet mixlija, u
eventwalment misjuba hatja mill-Qorti tal-Magistrati (Malta) bir-

reat taht l-artikolu 328 tal-Kodic¢i Kriminali li jghid : -

Kull min, b'nuqqas ta’ hsieb, bi traskuragni jew b'nuqqas ta” hila fl-arti jew
professjoni tieghu, jew b'nuqqas ta” tharis ta” regolamenti, jikkaguna hrugq,
jew jaghmel xi hsara jew ihassar jew jgharraq xi haga, kif imsemmi f’'dan
is-sub-titolu, jehel, meta jinsab hati - ....



5. 1lli f'dan il-kaz il-provi prodotti juru li l-appellanta tajret lil Maria
Dolores Rizzo u kkagunatilha offiza ta” natura gravi li pero ma
gabitx maghha xi wiehed mill-effetti msemmija fl-artikolu 218 tal-
Kodi¢i Kriminali. Fis-sentenza ta’ din il-Qorti presjeduta mill-
Onorevoli Imhallef Edwina Grima fl-ismijiet Il-Pulizija wvs.
Lawrence Attard deciza nhar is-27 ta’ Frar 2019, b’referenza ghas-
sejbien ta” htija ghall-imputazzjoni dwar il-qtil involontarju, dik il-
Qorti kienet iddikjarat 1i 1-Qorti tal-Magistrati kienet indikat 1-
artikolu tal-Ligi li jitkellem dwar ir-reat tal-hsara involontarja u
cioe’ l-artikolu 328 tal-Kodi¢i Kriminali; u 1-Qorti tal-Appell
Kriminali qalet li dan l-artikolu ma ghandu xejn x’jagsam mar-reati

addebitati lill-appellant.

6. Similment, f'dan il-kaz jirrizulta li r-reat addebitat lill-appellanta
kien dak ta” hruq jew hsara involontarja ai termini tal-artikolu 328
tal-Kodici Kriminali meta f'dan il-kaz, il-provi kollha jindikaw li 1-
hsara li saret ma kienetx dagstant lejn il-proprjeta ta” Maria Dolores
Rizzo, dagskemm offiza gravi fuq il-persuna taghha li ma kienetx
iggib il-konsegwenzi imsemmija fl-artikolu 218 tal-Kodici
Kriminali u dan in konsegwenza diretta ghal impatt bejn il-vettura

misjuqa mill-appellanti u I-persuna ta” Maria Dolores Rizzo.

7. L-ipotezi tar-reat li tohrog mill-artikolu 328 tal-Kodi¢i Kriminali
hija dik ta’ meta persuna, b'mod kolpuz, tikkawza hruq jew hsara

fuq xi oggett; u b’konsegwenza ta” dan il-hruq jew hsara fuq xi

oggett b’'mod kolpuz, persuna ohra tigi maqtula jew issofri offiza

fuq il-persuna taghha jew xi hsara ohra. F'dan il-kaz ma rrizultax



li l-offiza fuq il-persuna ta” Maria Dolores Rizzo sehhet minhabba
agir kolpuz tal-appellanta li minhabba fih l-appellanta kkawzat xi

hruq jew hsara fuq oggett u konsegwenza ta’ tali hruq jew hsara

fuq oggett sehhet il-hsara fuq il-persuna ta’ Maria Dolores Rizzo.

. Din il-Qorti tqis li 1-Prosekuzzjoni xliet lill-appellanta bir-reat
zbaljat in kwantu r-reat li kellha semmai tigi mixlija bih kien dak
naxxenti mill-artikolu 226 tal-Kodi¢i Kriminali u ¢joe r-reat ta” kull
min, b'nuqqgas ta’ hsieb, bi traskuragni, jew b'nuqqas ta” hila fl-
arti jew professjoni tieghu, jew b'nuqqas ta’ tharis ta’ regolamenti
jikkaguna offiza fuq il-persuna. Id-dinamika tal-in¢ident f'dan il-
kaz hija wahda tipika ta’ persuna li tkun geghda ssuq vettura bil-
mutur u b'mod kolpuz, waqt li tkun geghda ssuq tali vettura
tikkaguna offiza fuq il-persuna ta” xi persuna ohra. L-ipotezi tar-
reat f'"dawn i¢-¢irkostanzi hija dik prevista taht l-artikolu 226 tal-
Kodi¢i Kriminali u mhux dik taht l-artikolu 328 tal-Kodici

Kriminali.

. Issa din il-Qorti tagbel mal-Qorti tal-Magistrati li I-avviz huwa biss
avviso a comparire, u dan din il-Qorti irribadietu fis-sentenza taghha
tal-15 t'Ottubru 2019 fl-ismijiet II-Pulizija vs. Emmanuele
Azzopardi. F dak il-kuntest din il-Qorti jidhrilha li dak imsemmi
mill-Imhallef William Harding fl-appell kriminali fl-ismijiet II-
Pulizija vs. Ganni Pirotta tas-16 ta’ Mejju 1953 kellu jsib
applikazzjoni b’approvazzjoni fis-sens li jekk fi¢-citazzjoni jkun
hemm indikazzjoni skorretta tal-post fejn ikun sehh ir-reat, dan in-

nuqgas ma jgibx in-nullita ta¢-¢itazzjoni jekk l-imputat ikun fehem



ghall-liema post u kaz tkun geghda tirreferi l-imputazzjoni, u 1-
imputat appellant ikun iddefenda ruhu fir-rigward tal-post fejn
effettivament ikun sehh ir-reat, u mhux rigward il-post imsemmi
fic-citazzjoni. Verament pero li din il-konc¢ezzjoni tac-¢itazzjoni
tippermetti element ta’ flessibilita fil-gudizzji quddiem il-Qorti tal-

Magistrati.

10.Kif intqal fis-sentenza tal-Qorti Kriminali ezerc¢enti funzjoni t'appell
minn sentenza tal-Qorti tal-Magistrati, fis-sentenza taghha tas-6 ta’

Marzu 1954 fl-ismijiet Il-Pulizija vs Frank Borg :

(@) il-kuncett li fil-gudizzji sommarji ¢-¢itazzjoni hija ordni ta” komparizzjoni
kien saret kwistjoni ta’ jus receptum;

(b) l-enucjazzjoni tal-fatti kontenuti fiha mhix il-bazi essanzjali u assoluta tal-
inkriminazzjoni;

(c) il-Qorti setghet issib hati imputat ta’ reat divers minn dak li jidderiva minn
dik l-enun¢jazzjoni u li jkun irrizulta mill-provi li sehh - basta 1i, jekk
jaghmel talba apposita, I-imputat ikun jista’ jinghata Zmien biex jiddefendi
ruhu kontra l-imputazzjoni ta” dan ir-reat l-iehor;

(d) dinil-kawza wkoll kienet ippermettiet bidla fl-avviz wara li kienu inghalqu
l-provi mill-Prosekuzzjoni.

11.F'dan il-kaz ma kienet mitluba ebda bidla fi¢-¢itazzjoni da parti tal-
Prosekuzzjoni. Anzi giet misjuba htija fl-imputata appellanta in
bazi ghall-imputazzjoni imresqa mill-Prosekuzzjoni stess. Fl-ebda
hin ma tqajmet difiza fis-sens li l-artikolu 328 tal-Kodi¢i Kriminali
ma kienx l-artikolu applikabbli ghal dan il-kaz u kulhadd donnu
accetta li l-ipotezi tar-reat in kwistjoni kienet dik prevista fic-
¢itazzjoni. Biss din il-Qorti ma tistax tqis dan bhala fatt gust.
Wiehed jista’ jifhem argument fis-sens li in bazi ghall-
gurisprudenza assodata relattiva ghac-citazzjoni qua avviso a

comparire, il-Qorti tal-Magistrati tkun tista” ssib htija fuq reat divers



minn dak li jidderiva minn dik l-enun¢jazzjoni u li jkun irrizulta

mill-provi li sehh. Biss anke hawnhekk hawn ostakolu.

12.Fl-appell kriminali Salvina Galea vs Giuseppa Gatt, deciza mill-
Qorti Kriminali nhar I-1 ta” Mejju 1954, gie mistqarr is-segwenti : -

Inghad fuq li hadd ma jista’ jigi ddikjarat hati ta” reat aktar gravi minn dak
dedott kif ikun il-kaz jekk persuna tigi dikjarata hatja ta’ ingurja gravi
mentri l-imputazzjoni tkun tali li l-addeibut ghandu jigi megjus bhala ta’
ingurja vaga.

Fl-Ingilterra, il-princ¢ipju hu aktar rigoruz, u ma hemmx bzonn jinghad li
¢-¢itazzjoni fil-proceduri kriminali ta” Malta giet modellata fuq is-sitema
Ingliz (ara App. Krim. “Pulizija vs. Bartolo”, 8 ta” Jannar 1938, n 4.6.38).
Infatti fis-sistema Ingliz, anki fuq sempli¢i “writ of summons”, hadd ma
jista; jigi misjub hati ta’ reat differenti minn dak dedott, anke jekk minuri.
Hekk, per ezempju, “a person charged with ebing drunk and guilty of
riotous conduct cannot be convicted of drunkenness merely, this being a
different offence” Leadman vs. Cragg (1862) J.P. 359) Hekk ukoll “a person
charged with assaulting a constable in the execution of his duty cannot be
convicted of a common assault” R. v. Brickill (1861) ].P. 359). Inghad ukoll
in “Martin vs Bridgeon” (1859) 23 J.P. 630 “ a defendant cannot be
convicted of a different offence from that stated in the information, the
word ‘variance’ (din hi I-kelma uzata fil-Magistrates” Courts Act, 1952 sec.
99) pointing to some difference between the allefation and the evidence,
and not to a difference offence.” Dan hu l-istat attwali tal-gurisprudenza
Ingliza, peress li dawn id-dec¢izjonijiet huma riportati, in nota, fl-ahhar
edizzjoni (1953) tal-Stone’s Justices” Manual.

Fis-sistema Malti, il-prattika hija li l-imputat jista’ jinstab hati ta’ reat mhux
aktar gravi, purke’ jkun kompriz jew involut f'dak dedott -
interpretazzjoni suffragata mis-subartikolu (4) ta” l-art. 478 Kap. 12 li hu
applikabbli ghall-att ta” I-akkuza, u kwindi maggorment applikabbli ghall-
att anqas formali bhal ma hija ¢-¢itazzjoni;

Izda jibga’ dejjem li l-imputat ma jistax jinstab hati ta’ reat aktar gravi
minn dak dedott.!

13.Fil-fehma ta” din il-Qorti bejn l-artikolu 328 tal-Kodic¢i Kriminali u
l-artikolu 226 tal-Kodic¢i Kriminali ma jistax jinghad li hemm rabta

ta’ reat li huwa minuri izda kompriz jew involut. L-elementi

1 Enfazi mizjuda minn din il-Qorti stess.



oggettivi tar-reati, ossija I-fatti materjali, huma differenti. Dawn iz-
zewgt artikoli tal-Ligi jipprovdu ghal fattispecie differenti - ma

humiex identi¢i jew interkambjabbli.

14.Anke jekk iz-zewgt reati msemmija jaqghu fil-kompetenza
originali tal-Qorti tal-Magistrati, u allura jibga” I-fatt 1i 1-Qorti tal-
Magistrati ghandha element ta’ flessibilita naxxenti mid-dottrina
tac-citazzjoni bhala avviso a comparire, jibqa” wkoll il-fatt li r-reat
imsemmi fl-omess artikolu 226 tal-Kodi¢i Kriminali huwa meqjuz
bhala reat aktar gravi minn dak dedott taht l-artikolu 328 tal-Kodici
Kriminali. Dan huwa dezunt mill-piena li tigi inflitta fil-kaz ta’
sejbien ta’ htija fejn fl-artikolu 226 tal-Kodic¢i Kriminali? ghall-
ipotezi simili - ossija r-rizultanti offiza fuq il-persuna minghajr il-
konsegwenzi previsti taht I-artikolu 218 tal-Kodi¢i Kriminali - hija
magguri ghal dik prospettata taht l-artikolu 328 tal-Kodici
Kriminali.? B’hekk din il-Qorti ma tistax tqis li tista” ssib htija fl-
imputata appellata in bazi ghar-reat taht l-artikolu 226 tal-Kodici
Kriminali in kwantu dan kien ikun sejbien ta” htija ghal-reat
magguri u mhux minuri minn dak li imputat fi¢c-¢itazzjoni. Dan

gie vjetat mill-gurisprudenza aktar il-fuq imsemmija.

2 jekk l-offiza tkun gravi minghajr il-konsegwenzi msemmijin fl-artikolu 218, il-piena ta’
prigunerijaghal Zzmien mhux izjed minn sitt xhur jew multa mhuxizjed minn elfejn u tliet mija u disgha
u ghoxrin euro usebgha u tletin ¢centezmu (2,329.37).

3 jekk minhabba f'hekk xi hadd ibati offiza graviminghajr il-konsegwenzi hawn fuq imsemmija,
il-piena ta’ prigunerija ghal zmien mhux izjed minn tlietxhur jew multa mhux izjed minn elf mija u
erbgha usittin euro u disgha u sittin ¢centezmu (1,164.69).



15. Minbarra dan, fis-sentenza tal-Qorti Kriminali fil-11 t'Ottubru
1954 fl-ismijiet IlI-Majesta’ Taghha r-Regina vs. Marianna Attard
intqal hekk :

Huwa fatt illi fil-gudizzji sommarji quddiem dik il-Qorti jistghu jsiru xi
korrezzjonijiet fi¢c-¢itazzjoni billi din hija semplicement ordni ta'
komparizzjoni, kif ukoll li l-enunc¢jazzjoni tal-fatti fiha kontenuti ma
tikkostitwixxix il-bazi essenzjali u assoluta tal-inkriminazzjoni (Appell
Kriminali tat-12 ta' Awissu, 1916, in re "La Polizia vs. Ashby” u t-12 ta'
Jannar, 1918 in re “La Polizia vs. Debono"; izda kif gja ritenut bis-sentenzi
precedentement citati, dana l-princ¢ipju ghandu jigi limitat ghall-kazi meta
r-reat divers rizultat jibqa' dejjem ta' kompetenza tal-Qorti tal-Magistrati
bhala Qorti ta’ Kriminali Gudikatura, u ma jistax jigi estiz fis-sens li
jawtorizza lill-Qorti tikkonverti ruhha f'Qorti ta' Istruzzjoni fuq akkuzi
izjed gravi, bhal ma ghamlet il-Qorti tal-Magistrati fil-kaz in ezami. Il-fatt
li 1-Qorti tal-Magistrati trasformat ruhha f'Qorti Istruttorja fuq il-fatt
“rizultat” minflok fuq il-fatt “dedott” biss tikkostitwixxi alterazzjoni tal-
akkuza bi pregudizzju tad-dritt kwezit tal-imputat li gie favur tieghu bl-
akkuza kif originarjament formulata.

16.Mill-banda l-ohra jekk l-imputazzjoni kif dedotta tkun differenti
minn dik rizultanti, din ikollha konsegwenzi ohra wkoll jekk
kemm il-darba dik dedotta tkun teskludi dik rizultanti. Fil-kawza
fl-ismijiet Il-Pulizija vs. Lorenzo Baldacchino deciza mill-Qorti
Kriminali nhar is-6 ta’ Dicembru 1948 gie dec¢iz li :

t-tribunal ma jistax isib hati lill-imputat t'imputazzjoni li hija eskluza mit-
termini tac-citazzjoni li tikkontemplaha, u 1-Qorti ma tistax issib lill-
imputat hati ta” imputazzjoni partikolari li mhix kompriza fl-imputazzjoni
generika, anzi li hija eskluza minnha. Jekk il-procediment ikun ghadu fl-
ewwel istanza, tista’ ssir il-korrezzjoni tac¢-¢itazzjoni, fuq talba tal-
Prosekuzzjoni, biex tkun tista’ tittiehed in konsiderazzjoni dik I-
imputazzjoni partikolari; imma jekk il-process ikun f’sedi ta’ I-appell din
il-korrezzjoni ma tistax issir.

17 Kif intqal aktar il-fuq, f'dan il-kaz din il-korrezzjoni ma gietx
mitluba. Dinil-Qorti tqis li f'dan il-kaz l-appellanta giet mhux biss

mixlija, izda wkoll misjuba hatja u penalizzata, in bazi ghal reat li



ma kienx dak legalment applikabbli ghall-fattispecie in disamina.
F'dan l-isfond, din il-Qorti ma tistax tqis li s-sentenza tal-Qorti tal-
Magistrati hija sikura u soddisfacenti. Tkun ingustizzja ferm kbira
fuq l-imputata appellanta, li din il-Qorti tintrabat mal-forma b’mod
li tippermetti tali sejbien ta’ htija minhabba l-karenzi aktar il-fuq
imsemmija. Din is-sentenza in criminalibus qeghda tinghata
minghajr hsara ghal kwalunkwe drittijiet ¢ivili talvolta kompetenti

lill-parte civile.

Decide

Ghaldagstant, ghar-ragunijiet premessi, din il-Qorti geghda tilga” l-appell
u konsegwentement thassar is-sentenza appellata u tillibera lill-

appellanta mill-imputazzjoni, htija, piena u konsegwenza.

Aaron M. Bugeja
Imhallef



