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Francis u Victoria konjugi Bonello u b’digriet tal-Qorti tas-6 ta’
Lulju, 2011, il-Qorti laqghet it-talba biex |-atti jigu trasfuzi fisem
Francis Bonello u dan wara |-mewt ta’ Victoria Bonello

V.

Ronald Azzopardi u martu Mariella Azzopardi ghal kull interess li
jista’ jkollha u b’digriet tal-Qorti tat-12 ta’ Mejju, 2006, gie
awtorizzat li jintervjeni fil-kawza Frank sive Fren¢ Attard ‘in statu et
terminis’; u b’digriet tas-7 ta’ Jannar, 2008, il-Qorti ordnat it-
trasfuzjoni tal-atti fisem MaryAnne neé Cassar armla ta’ Francesco
Attard, Janette mart Johnny Agius, Miguel Attard, Carmela mart
Paul Vella, Victoria mart Francis Bonello u Margaret mart Michael
Hili

II-Qorti:

1. Dan huwa appell imressaq mill-intimat Ronald Azzopardi minn

sentenza moghtija mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fil-15 ta’ Novembru 2016,
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(minn issa 'I| hemm imsejha “s-sentenza appellata”), li biha u ghar-
ragunijiet hemm imfissra, sabet li I-imsemmi intimat (minn issa 'l hemm
imsejjah “l-appellant”) kien wagaf ihallas id-djun tieghu fil-hamsa (5) ta’
Awwissu tal-elfejn u erbgha (2004) u kien ghalhekk waga’ fi stat ta’
falliment u hatret lill-Avukat Dottor Stefano Filletti bhala kuratur tal-
falliment bis-setghat u d-dmirijiet imfissrin fit-Tagsima Il tal-Kodi¢i tal-
Kummer¢. Filwaqt li I-imsemmija Qorti gatghetha li tirrizerva li tipprovi ’l
quddiem dwar ir-raba’ talba attri¢i (dik li kienet titlob li I-appellant jinstab
hati ta’ falliment b’gerq), halliet il-kawza ghal smigh biex isir I-ezami tal-
inventarju li I-kuratur tal-falliment kellu jhejji ghal-finijiet tal-artikoli 502 et
seq tal-Kapitolu 13 tal-Ligijiet ta’ Malta, ghall-ezami tal-lista ta’ kredituri
ghall-finijiet tal-artikolu 510(1) tal-istess Kodici u sabiex tissejjah laqgha

tal-kredituri ghall-finijiet tal-artikolu 510(2) u (3) tal-istess Kodici;

2. i dik il-Qorti hadet il-kunsiderazzjonijiet li gejjin biex waslet ghad-

decizjoni taghha:

“Permezz ta’ din I-azzjoni, l-atturi, li jghidu li huma kredituri tal-konvenut
Ronald Azzopardi, qeghdin jitolbu lill-Qorti tippronunzja I-falliment tal-
istess konvenut li huma jghidu waqaf ihallas id-debiti tieghu.

“Mill-provi prodotti jirrizulta li I-fatti tal-kaz huma dawn. ll-partijiet saru
jafu lill-xulxin madwar is-sena 2001 tramite n-negozju tal-attur fl-
ghamara antika. Maz-zmien il-konvenut fismu personali beda jissellef
sommom ta’ flus brevi manu minghand [-attur. Dawn il-flus kienu
Jintuzaw mill-konvenut sabiex ihallas id-dejn ta’ kumpanniji li huwa kien
imexxi, sabiex inxtraw zewg proprjetajiet ossia farmhouses fGhawdex
u sabiex isiru xi benefikati fl-istess proprjetajiet. Minkejja li dawn il-
proprjetajiet kienu gew akkwistati mis-socjeta HD Holdings, liema
socjeta giet mahluga mill-konvenut proprju ghal dan I-iskop, l-ammont
misluf relatat ma’ dawn il-proprjetajiet ukoll sar lill-kkonvenut
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personalment. Fit-2 ta’ Lulju 2004 il-partijiet iffirmaw bejniethom zewg
skritturi li kellhom I-ghan i jittransigu diversi vertenzi pendenti
bejniethom u dan wara li I-attur talab il-hrug ta’ mandat ta’ sekwestru
kontra |-konvenut, liema mandat gie rtirat mal-iffirmar ta’ dawn I-
iskritturi. Permezz tal-ewwel skrittura, Ronald Azzopardi, fismu u
ghan-nom ta’ martu Mariella, ikkostitwixxa ruhu veru cert u likwidu
debitur ta’ Francis Bonello u martu Victoria (illum mejta) fllammont ta’
Lm220,000. Din l-iskrittura stabbiliet imghax ta’ 6.5% kif ukoll il-
modalitajiet tal-pagament. Permezz tat-tieni skrittura, imbaghad,
Ronald Azzopardi ikkostitwixxa ruhu debitur ta’ Francis Bonello fl-
ammont ta’ Lm65,000.

“ll-konvenut ma onorax |-obbligi tieghu li jhallas I-ammont dovut lill-attur
skont I-imsemmija skritturi u peress li rrizulta li I-konvenut kellu diversi
proc¢eduri pendenti kontrih istitwiti minn terzi li wkoll ippremettew li
huma kredituri tieghu, l-atturi ghazlu li jgibu ‘1 quddiem din l-azzjoni
sabiex jitolbu lill-Qorti ssib illi I-konvenut ghandu jigi dikjarat fallut skont
il-provedimenti tal-Kodici tal-Kummer¢.

“Permezz tal-ewwel e¢cezzjoni tal-konvenut kif ukoll permezz tas-sitt u
tmien eccezzjonijiet tal-konvenuta, gie eccepit illi l-atturi m’humiex
kredituri tal-e¢cepjenti.

“Dwar dawn l-eccezzjonijiet jirrizulta li din I-istess Qorti kif presjeduta
diga pronunzjat ruhha proprju dwar I-ammont dovut lill-atturi minghand
il-konvenuti permezz tas-sentenza taghha tal-5 ta’ Mejju 2016, fl-istess
ismijiet tal-kawza odjerna, fejn il-konvenuti gew ikkundannati jhallsu lill-
atturi s-somma ta’ Lm220,000, llum €512,462.

“Minn din is-sentenza gie interpost appell li ghadu pendenti izda I-Qorti
tirrileva li I-konvenut stess ammetta Ili huwa ghandu jaghti lill-attur dan
[-ammont fix-xhieda tieghu quddiem il-Qorti tal-Magistrati (Ghawdex)
Gurisdizzjoni Superjuri fil-proc¢eduri fl-ismijiet inversi, permezz ta’ liema
proceduri Ronald Azzopardi kien qieghed jitlob dikjarazzjoni ta’ nullita
tal-iskritturi msemmija. DIk il-kawza llum ghaddiet in gudikat b’dan illi
permezz ta’ sentenza datata 3 ta’ Marzu 2009, ikkonfermata mill-Qorti
tal-Appell fit-3 ta’ Frar 2012, il-Qorti laqghet it-talba tal-attur fdik il-
kawza biss fir-rigward tat-tieni skrittura i tirrigwarda |-ammont ta’
Lmé65,000, illum €151,409, billi ddikjarat li dan [-ahhar ammont
m’huwiex dovut ghaliex id-dejn huwa fittizju, izda sabet ukoll illi ma kien
hemm ebda self bl-uzura.

“Dwar l-ammont ta’ LM220,000 il-Qorti tal-Appell qalet hekk:

“Ghalhekk bhala konferma tal-kreditu fl-ammont ta’ Lm220,000 favur il-
konvenut appellat hemm mhux biss I-iskrittura tat-2 ta’ Lulju 2004 bil-
firma tal-attur appellant fuqgha, izda wkoll xhieda bil-gurament tal-istess
attur appellant ftit tal-hin gabel ma nkitbet I-iskrittura nnifisha.
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Din il-Qorti pero hija tal-istess fehma bhall-ewwel Qorti, u cioe li l-attur
appellant, li ilu zmien twil fin-negozju, kien jaf ben tajjeb x’inhu I-ammont
ta’ flus li kien dovut lill-konjugi Bonello. Din il-verzjoni tal-attur appellant
li huwa ma kienx ghamel il-kalkoli tieghu hija difficli biex titwemmen,
specjalment meta hawnhekk si tratta ta’ eluf kbar ta’ Liri Maltin. Fi
kwalunkwe kaz, I-attur appellant ikkonferma dan l-ammont liberament,
kemm bil-firma tieghu fuq I-iskrittura, kif ukoll bil-gurament quddiem il-
Qorti ftit sighat qabel.

Anke kieku ghall-grazzja tal-argument din il-Qorti kellha temmen li huwa
verament kien ghadu ma ghamilx il-kalkoli tieghu u ma gabarx I-
informazzjoni li kellu jigbor, allura fdak il-kaz ma messux ikkonferma I-
ammont bil-gurament u wisq angas ma messu pogga I-firma tieghu fuq
l-iskrittura. ll-qrati mhumiex qeghdin biex jaghmlu tajjeb ghall-izbalji
kkagunati minn persuni li ma jezercitawx prudenza u diligenza fl-
affarijiet taghhom.

Fir-rikors tal-appell tieghu I-attur appellant jerga’ jaghmel tentattiv iehor
biex jikkontesta l-ammont ta’ Lm220,000 billi jargumenta li kemm fl-
ewwel skrittura kif ukoll fin-nota tal-eccezzjonijiet dejjem irreferew ghall-
kreditu bhala wiehed ta’ “self” u ma kienux jikkomprendu kumpens ghal
servizzi ohra. Kif rilevat fuq, I-ewwel Qorti ma galitx li I-Lm220,000 kienu
jikkomprendu kumpens ghal servizzi ohra izda qalet li kienu
jJirrapprezentaw mhux biss flus mislufin lill-attur appellant izda wkoll
pagamenti li I-konvenut appellat ghamel lil terzi ghan-nom tal-attur
appellant u wkoll hlasijiet fir-rigward tal-farmhouses tas-socjeta tal-attur
appellant. Veru li fuq I-iskrittura jissemma’ biss self “brevi manu” u fin-
nota tal-eccezzjonijiet jinghad Ii I-konvenut “silef flus lill-attur” izda
b’dagshekk ma jfissirx li d-differenza bejn I-Lm220,000 kif indikat fuq I-
iskrittura u l-ammonti effettivament mislufin “brevi manu” lill-attur
tirrapprezenta uzura. L-attur appellant stess fl-affidavit tieghu jirreferi
ghal xoghlijiet li kienu qed isiru fil-farmhouses u ghalhekk jidher i kien
hemm debitu fdan ir-rigward ukoll. Fis-sottomissjonijiet tieghu tat-30 ta’
Gunju 2008 ukoll jikkonferma i d-debitu li kellu favur il-konvenut
appellant jikkonsisti mhux biss f’self izda wkoll jirrigwarda spejjez relatati
mal-farmhouses u wkoll pagamenti maghmula lil terzi.’

‘Ronald Azzopardi rega’ ttenta jattakka l-iskritturi fi proceduri ohrajn
istitwiti fil-11 ta’ Gunju 2009. It-talbiet tieghu fdik il-kawza gew michuda
permezz ta’ sentenza deciza fil-11 ta’ Gunju 2010. L-appell li gie
ntavolat minn din is-sentenza gie dikjarat dezert.

“ll-konvenut fdawn il-proceduri wkoll jaghti rendikont ta’ diversi
pagamenti li huwa jghid illi ghamel lill-attur akkont tas-self in kwistjoni
izda dawn kollha jduru mal-kalkoli li saru qabel ma gew iffirmati I-
iskritturi bejn il-partijiet. ll-valutazzjoni tal-provi dwar dan id-debitu diga
saret fil-kawzi decizi msemmija fejn il-Qorti waslet ghad-dikjarazzjoni
ta’ validita tal-iskrittura. Din il-Qorti ma tqisx li ghandha tissindika fdan
l-istadju l-operat ta’ qrati ohra. Jirrizulta ghalhekk illi I-validita tal-
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iskrittura tat-2 ta’ Lulju 2004 |li permezz taghha gie stabbilit debitu ta
Lm220,000 hija issa indiskussa.

“Ghaldagstant, il-Qorti ssib illi I-konvenuti ghandhom ragun fl-
eccezzjonijiet mressqa minnhom li l-atturi m’humiex kredituri taghhom
biss fir-rigward tal-ammont ta’ Lm65,000.

“Permezz tal-ewwel tlett eccezzjonijiet preliminari taghha, il-konvenuta
teCcepixxi li t-transazzjonijiet li ghamel il-konvenut mal-attur kif ukoll
diversi transazzjonijiet li ghamel il-konvenut ma’ terzi huma nulli ghaliex
Jikkonsistu Ffatti ta’ amministrazzjoni straordinarja li saru minghajr il-
kunsens taghha kif ukoll Ii dawn [-atti saru bi frodi tal-krediti u jeddijiet
taghha fuq il-komunjoni tal-akkwisti ezistenti bejnha u bejn il-konvenut.

“ll-Qorti kkunsidrat illi I-artikolu 1326(1) tal-Kodiéi Civili jaghti I-fakolta lil
dik il-parti fiz-zwieg li ma tkunx tat il-kunsens taghha ghall-att
straordinarju li tannulla dak I-att kemme-il darba dak I-att ikun dwar it-
trasferiment jew il-holgien ta’ jedd reali jew personali fug proprjeta
immobbli. Meta dak l-aft ikun dwar proprjeta mobbli, dan jista’ jkun
annullat biss meta |-jeddijiet fughom ikunu nghataw b titolu gratuwitu.

“L-artikolu 1326(4) ikompli billi jghid illi I-parti li ma tkunx bdiet l-azzjoni
ghal annullament fiz-zmien stabbilit u i ma tkunx irratifikat [-att
espressament jew tacitament, b’danakollu tkun tista’ tiehu azzjoni biex
iggieghel lill-parti |-ohra tirreintegra I-komunjoni tal-akkwisti jew, meta
dan ma jkunx jista’ jsir, taghmel tajjeb ghad-danni li jkunu ggarbu.

“L-artikolu 1326(5) imbaghad jipprovdi |i bla hsara ghad-
disposizzjonijiet ta’ qabel ta’ dak I-artikolu, meta fxi att li jkun jehtieg il-
kunsens tal-parti I-ohra u Ii jkun dwar mobbli, parti tagixxi wahedha, il-
parti I-ohra ma tkunx tista’ titlob I-annullament tal-att; meta izda, il-parti
I-ohra ma tkunx ratifikat dak I-att, espressament jew tacitament, dik il-
parti tkun tista’ tiehu azzjoni biex iggieghel lill-parti i tkun agixxit
wahedha tirreintegra I-komunjoni tal-akkwisti, jew meta dan ma jkunx
jJista’ jsir, taghmel tajjeb ghad-danni li jkunu ggarrbu.

“Fil-kaz odjern ma jirrizultax illi I-konvenuta hadet |-ebda azzjoni skont
[-artikoli tal-ligi sucitati sabiex titlob l-annullament ta’ xi att. Fi
kwalunkwe kaz, il-fatt illi I-konvenuta Mariella Azzopardi ma tatx il-
kunsens taghha ma ffissirx illi I-atti ma jiswewx, ghaliex il-konsegwenza
ma tkunx in-nullita tal-att in toto izda biss illi dak I-att ma jorbotx lill-
komunjoni tal-akkwistil, u fejn dawk l-afti ma jaqghux taht id-
disposizzjonijiet tal-artikolu 1326(1), il-konvenuta setghet biss, skont I-
artikolu 1326(5) imsemmi, titlob li I-konvenut jirredintegra I-komunjoni
tal-akkwisti, jew jekk dan ma jistax isir, jaghmel tajjeb ghad-danni.

“Ghaldagstant, l-ewwel tlett eccezzjonijiet preliminari tal-konvenuta
qgeghdin jigu michuda.

! Ara f'dan is-sens is-sentenza tal-Qorti tal-Appell fl-ismijiet Limited Claudette Gauci vs Paolo
Bonnici et, deciza fl-1 ta’ Gunju 2007
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“Permezz tar-raba’ eccezzjoni preliminari taghha, il-konvenuta
teccepixxi li din il-kawza ghandha tistenna I-ezitu ta’ proceduri li hija
tghid illi ser tintavola kontra Zzewgha I-konvenut, izda hawnhekk ukoll il-
Qorti terga’ ttenni li ma jirrizultax Ii I-konvenuta intavolat I|-ebda
proceduri kontra I-konvenut fir-rigward tal-atti msemmija minnha, li
skont hi saru minghajr il-kunsens taghha bi ksur tal-artikolu 1322(2) tal-
Kodiéi Civili. Ghaldagstant, din l-e¢éezzjoni wkoll gieghda tigi mic¢huda.

‘Konsegwentement il-hames eccezzjoni tal-konvenuta fis-sens i
ghandha tigi liberata mill-osservanza tal-gudizzju in vista tal-ewwel
erba’ ec¢cezzjonijiet preliminari mressqa minnha wkoll qieghda tigi
respinta.

“Permezz tal-ahhar eccezzjoni preliminari taghha, il-konvenuta
teccepixxi li r-raba’ talba attrici ma fiha ebda bazi legali in kwantu Ii I-
Kodi¢i tal-Kummer¢ ma jipprovdix illi din il-Qorti tista’ tiddikjara stat ta’
falliment frawdolenti bil-pro¢edura kontemplata fl-artikolu 482 et
sequitur tal-istess Kodici. II-Qorti ssib illi I-konvenuta ghandha ragun
fdin l-ec¢ezzjoni taghha biss limitatament fis-sens illi I-procedura
fallimentari f'dan I-istadju tirrikjedi illi I-Qorti tippronunzja ruhha dwar I-
istat tal-falliment tad-debitur, fliema kaz tipprocedi bil-hatra ta' kuratur
fallimentari biex imbaghad jissokta I-process fallimentari kif kontemplat
fil-Kodici tal-Kummer¢. Huwa biss meta dan il-process jigi ezawrit illi
ghandha tigi esplorata I-kwistjoni dwar ir-rijabilitazzjoni tad-debitur jew
alternattivament jekk hemmx kaz ta' falliment doluz (Falliment ta’
Chatrles Friggieri vs X, deciza minn din il-Qorti diversament presjeduta

fit-3 ta’ Gunju 2008). Ghaldagstant, il-Qorti sejra tiehu in
konsiderazzjoni dan kollu fid-decizjoni taghha fir-rigward tar-raba’ talba
attrici.

“Fil-mertu, il-konvenuti jec¢cepixxu li t-talbiet attrici ghandhom jigu
mic¢huda ghaliex il-konvenut Ronald Azzopardi m’huwiex kummercjant
u fi kwalunkwe kaz huwa ma waqafx milli jhallas id-debiti tieghu. |-
konvenut jeccepixxi wkoll illi ma hemm I-ebda bazi legali sabiex jigi
ddikjarat fi stat ta’ falliment frawdolenti.

“II-Qorti  kkunsidrat illi skont artikolu 4 tal-Kodi¢i tal-Kummerc,
kummercjanti huma dawk li, bi professjoni, jaghmlu fisimhom atti
tal-kummer¢, kif ukoll is-socjetajiet kummercjali. Artikolu 5 tal-istess
Kodici jsemmi fost attijiet ohra s-segwenti atti i jikkostitwixxu atti ta’
kummerc:

(e) Kull operazzjoni li ghandha x’tagsam ma’ soc¢jetajiet kummercjali jew
ma’ I-azzjonijiet taghhom;
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(h) Ix-xiri u I-bejgh mill-gdid ta’ immobbli, meta jsiru bi spekulazzjoni
kummerd¢jali, u I-intraprizi tal-bini;

(i) kull operazzjoni dipendenti jew li ghandha x’tagsam ma’ I-atti hawn
fug imsemmija.”

“Kif diga nghad, sabiex il-konvenut jigi klassifikat bhala kummercjant,
Jehtieg illi huwa jkun jaghmel atti ta’ kummerc, bi professjoni u fismu
personali. Mill-provi prodotti u mix-xhieda li ta I-konvenut stess, il-Qorti
hija sodisfatta li |-konvenut kien jaghmel bosta operazzjonijiet
kummercjali fosthom diversi istanzi ta’ self brevi manu kif ukoll self
minghand banek lokali. Dawn it-transazzjonijiet kienu relatati mal-
kumpanniji li huwa kien imexxi, b’mod specjali I-kumpanniji Crown
Hotels Limited u Sovereign Hotels Limited, tramite liema kumpanniji
kien jiggestixxi il-lukandi. Fil-fatt, fl-affidavit tieghu il-konvenut jispjega
kif il-flus li huwa ssellef minghand [-attur kien igassamhom fost il-
kumpanniji li kien involut fihom. Minghajr ebda dubju, numru minn
dawn |-operazzjonijiet inkluz is-self brevi manu kienu jsiru mill-konvenut
fismu personali. Dan jikkonfermah huwa stess u kif inghad fis-
sentenza ta’ din il-Qorti diversament presjeduta fl-ismijiet Camel Brand
Co. Ltd vs Michael Debono tal-21 ta’ Marzu 2002:

“..din jl-Qorti temmen |i meta negozju jkun gestit minn socjeta
b’responsabilita limitata, u ghaldaqstant minn persuna gquridika
indipendenti, huwa l|-obbligu taghha li tindika dan fl-aktar mod car u
inekwivoku lit-terzi li jkunu geghdin jinnegozjaw maghha.”

“II-Qorti tirrileva wkoll illi minkejja li |-konvenut jipprova jaghti |I-
impressjoni li fil-bidu li huwa kien jissellef il-flus ghal kumpanniji huwa
kien biss azzjonist minoraritarju fihom, jirrizulta mid-dokumenti ezebiti
mir-rapprezentant tal-Awtorita ta’ Malta ghas-Servizzi Finanzjarji li
huwa kien ukoll direttur tas-socjetajiet Crown Hotels Limited u
Sovereign Hotels Limited sa mill-bidu nett tal-formazzjoni taghhom.
Izda I-fatt li kien direttur ta’ dawn il-kumpanniji ma jiswiex wisq ghall-
finijiet tal-kawza tal-lum, hlief biex issahhah il-konvinzjoni tal-Qorti li t-
tmexxija ta’ dawn il-kumpanniji kienet fil-fatt fidejn il-konvenut, ghaliex
kif diga nghad, fdiversi istanzi s-self kien isir lill-konvenut fismu
personali.

“Bi zieda ma’ dan kollu, mill-provi prodotti jirrizulta wkoll li ammont ta’
flus li I-konvenut issellef minghand I-attur ntuzaw sabiex gew akkwistati
u saru xoghlijiet fuq zewg farmhouses gewwa Ghawdex bl-intenzjoni li
jsir negozju mill-konverzjoni ta’ dawn il-proprjetajiet. Huwa veru li dawn
il-farmhouses kienu gew akkwistati mis-so¢jeta HD Holdings, li wkoll
kienet immexxija mill-attur, izda s-self relatat ma’ dawn il-proprjetajiet
sar ukoll mill-konvenut fismu personali. F’dan il-kuntest huwa stabbilit
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fil-gurisprudenza ta’ dawn il-Qrati li min jinnegozja fix-xiri u bejgh ta’ bini
bi spekulazzjoni kummercjali jaghmel att ta’ kummerc.?

“Fir-rigward ta’ jekk dawn [-atti ta’ kummer¢ li I-konvenut kien jaghmel
fismu personali kinux isiru minnu bi professjoni, kif irid I-artikolu tal-/ligi
sucitat, il-Qorti taghmel riferenza ghan-noti tal-Professur Joseph A.
Micallef fejn hemm spjegat hekk3:

“The acquisition of the status of a trader is not subjected to any formality
or to any registration. Much less would it derive from the mere fact that
a person styles himself or calls himself a trader. The law in this respect
requires the existence of positive, concrete facts: the exercise of acts of
trade done by a person in his own name.”
“ll-Professur Micallef imbaghad ikompli hekk:
“The law in attributing to a person the social status of a trader, is not
satisfied with a mere repetition of acts of trade, but requires further, that
they be done with the manifest intention that they are to form the object
of one’s continued activity, and if not the only, at least the primary
means of living and a constant source of income. In order, therefore,
that a person may be regarded as a trader, he must devote his services
to trade in such a way that it becomes his normal and permanent,
though not necessarily his only or his principal occupation, Dr Edward
Amato noe vs Spiro Xuereb (See Collez. Vol. XXII Pt. Il pg. 204). This
is the meaning of the expression “by profession” and it implies that when
a person becomes a trader he is not acquring a mere title, but a status,
the existence of which is drawn from extrinsic positive facts.”

“lI-Qorti hija sodisfatta mill-provi prodotti li I-atti ta’ kummeré maghmula
mill-konvenut fismu personali kienu jsiru minnu wkoll bi professjoni in
kwantu li dawn |-atti ta’ kummer¢ kienu ripetuti ghal diversi snin, fdiversi
okkazjonijiet u ma’ diversi persuni b’dan illi I-konvenut mhux biss kien
Jikkontratta ma’ individwi privati izda wkoll ma’ diversi banek lokali. Dan
minkejja li m’huwiex ikkontestat Ii ghal xi Zzmien huwa kien impjegat
band’ohra. Hawnhekk il-Qorti zzid illi mill-provi jirrizulta li wara s-sena
1998 l-attur kien impjegat ma’ terzi biss fuq bazi part time. Xejn ma
jiswa li I-konvenut ma kienx irregistrat mal-Kummissarju tat-Taxxa fuq
iI-Valur Mizjud, jew li ma kienx izomm kotba tal-kummer¢, ghaliex
m’humiex dawn illi jistabbilixxu jekk persuna hijiex kummercjant.

“II-Qorti tagbel mal-atturi meta fin-nota ta’ sottomissjonijiet taghhom
jirrimarkaw li I-mod kif kien jopera |-konvenut u cioe billi jiddejjen fismu
personali sabiex juza I-flus ghan-negozzju tieghu, jigifieri sabiex imexxi
kumpanniji i ma kellhomx flus, ghandha twassal ghall-konkluzjoni Ii I-
konvenut huwa kummercjant fghajnejn il-ligi.

2 Ara fdan is-sens is-sentenza tal-Qorti tal-Appell fl-ismijiet Emmanuele Vella vs Raffaele
Barbara tal-31 ta’ Mejju 1997 (recte: 1957), Giuseppe Chircop vs Emmanuele Camilleri
deciza mill-Prim Awla tal-Qorti Civili fil-15 ta’ Dicéembru 1960 u Vincent Borg et vs Joseph
Fenech deciza mill-Qorti tal-Appell fil-15 ta’ Dicembru 1952.

8 Pagna 30, paragrafu 1

4 Pagna 32, paragrafu 2
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“Ghaldaqstant, I-ec¢ezzjoni tal-konvenuti fis-sens illi I-konvenut Ronald
Azzopardi m’huwiex kummercjant qieghda tigi michuda.

“II-Qorti ghaddiet biex tqis it-talbiet attrici u I-eccezzjoni tal-konvenuti li
m’huwiex minnu li I-konvenut issospenda |-pagamenti tieghu. Skont
artikolu 477 tal-Kodici tal-Kummer¢, ‘Kull kummercjant li jieqaf mill-hlas
tad-djun huwa fi stat ta’ falliment.’ L-istess Kodici jipprovdi li t-talba ghal
dikjarazzjoni ta’ falliment tista’ anke ssir mill-kredituri tal-kummerc¢jant
bhal ma ghamlu I-atturi fil-kawza odjerna. Fil-fatt, artikolu 482(1) tal-
Kodi¢i msemmi jipprovdi hekk:

“Kull kreditur jista’ wkoll, sew jekk il-kreditu tieghu ikun kummercjali jew
le, u ghalkemm dan il-kreditu jkun ghadu ma ghalaqx, jagixxi bi
procedura sommarja fil-Qorti tal-Kummer¢ kontra d-debitur jew ir-
rapprezentant legittimu tieghu, u jitlob dikjarazzjoni li dana d-debitur
huwa fi stat ta’ falliment.”

“Kif inghad fis-sentenza ta’ din il-Qorti diversament presjeduta fl-ismijiet
Avukat Dottor Luigi A Sansone et noe vs Aspasia Cruises Co Ltd tal-
31 ta’ Jannar 2001:

“llli tenut kont ta’ dak li ser jinghad aktar il-quddiem, wiehed irid jara jekk
jezistix bhala fatt ic-cessazzjoni da parte tad-debitur li jkompli jmexxi I-
affari tieghu, ghaliex il-fatt fih innifsu ta’ nuqqas ta’ hlas ma jimpurtax
necessarjament id-dikjarazzjoni ta’ falliment. Hekk fis-sentenza
“Concorso dei Creditori di Anna Gerada” (K. 28 ta’ Gunju 1926. Vol.
XXVI. 11, 664) inghad li:

“Il fatto di non avere un commerciante fatto onore a diversi impegni non
induce necessariamente la cessazione da parte sua di fare i
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pagamenti”.

“Izda huwa stabbilit ukoll illi biex tinghata dikjarazzjoni ta’ falliment
huwa bizzejjed illi kummercjant ikun waqaf mill-hlas tad-djun tieghu,
m’huwiex mehtieq illi jintwera wkoll illi ma ghandux mnejn ihallas kif
inghad fis-sentenza tal-Qorti tal-Kummer¢ tal-25 ta’ April 1961 fil-
proceduri tal-Falliment ta’ Henry Shirley Furniss-Roe. F'din is-
sentenza, il-Qorti tal-Kummer¢ irriteniet illi:

“I-istat ta’ ¢essazzjoni tal-pagamenti ta’ kummercjant jikkonsisti fin-
nuqqas tieghu li jissoddisfa puntwalment [-obbligi li jkun assuma, liema
stat jimmanifesta ruhu bir-rifjut tal-pagament. Ghalhekk huwa l-istat tal-
insolvenza li jikkostitwixxi I-falliment u mhux I-istat ta’ insolvibbilita.”

Kif gie affermat ukoll fis-sentenza fl-ismijiet Neg. Vincenzo Degaetano
et vs Vincenzo Manicolo, deciza mill-Qorti tal-Kummerc¢ fl-4 ta’
Novembru 1912 (Vol XXI.111.127):

“Lo stato effettivo di fallimento vien constatato dagli atti gudiziari
pendenti contro il debitore.”
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“Fil-fehma tal-Qorti, mill-provi prodotti u mill-kunsiderazzjonijiet
maghmula minn din il-Qorti abbazi tax-xhieda u dokumenti esibiti,
jJirrizulta ppruvat illi |-konvenut jinsab fi stat ta’ falliment stante li
m’huwiex fposizzjoni li jhallas lill-kredituri tieghu, inkluz lill-atturi.

“Minkejja li I-konvenut jipprova jargumenta li huwa ghadu fposizzjoni li
Jhallas id-djun tieghu u sahansitra jressaq diversi xhieda in kontro-
ezami sabiex jikkonfermaw li I-kreditu taghhom gie sodisfatt mill-
konvenut fil-mori tal-proceduri, dawn l-ammonti huma pjuttost zghar
meta mqgabbla mal-krediti sostanzjali vantati mill-atturi, mill-banek lokali
u minn kredituri ohra. Kif inghad fis-sentenza ta’ din il-Qorti
diversament presjeduta fl-ismijiet Victoria Cremona et vs Carmelo
Chetcuti pro et noe, deciza fit-13 ta’ Jannar 2004:

“IlI-fatt li saru xi hlasijiet ma jfissirx illi ipso facto I-kummercjant ma
ghandux jitgies li waqaf mill-hlas tad-djun. ll-kummeréjant ma jistax
Jjahrab mid-dikjarazzjoni ta’ falliment, u mill-konsegwenzi Ii din iggib
maghha ghall-harsien ta’ I-interessi tal-kredituri li jibgghu ma jithallsux,
billi jaghzel li jhallas xi whud mid-djun tieghu, u jaghzel hu liema jhallas.
Fil-fehma tal-Qorti, il-fatt illi I-konvenut Carmelo Chetcuti proprio nagas
li jhallas djun sostanzjali bhal ma huma dawk ta’ I-atturi u tas-socjeta li
thalliet tidhol fil-kawza huwa prova bizzejjed illi waqaf ihallas id-djun
tieghu u ghalhekk ghandu jitqgies fi stat ta’ falliment.”

“Mill-provi prodotti jirrizulta li gew istitwiti diversi proceduri legali fil-
konfront tal-konvenut minn diversi kredituri tieghu u dan il-fatt
necessarjament ifisser li I-konvenut waqaf ihallas lil dawn il-kredituri.
Huwa bizzejjed li wiehed ihares lejn is-sentenza ta’ din il-Qorti
diversament presjeduta tas-27 ta’ Gunju 2006 fejn il-konvenuti flimkien
gew ikkundannati jhallsu I-ammont kumplessiv ta’ Lm781,105.06, llum
€1,819,485, rapprezentanti I-bilan¢ ghad-debitu ta’ Loan, House Loan,
Business Loan u Overdraft Account lil Bank of Valletta plc. ll-konvenut
ma ressaq |-ebda prova sabiex juri li dan l-ammont thallas. B’zieda
ma’ dan, minkejja li ghal numru ta’ mandati ta’ sekwestru gew
ipprezentati kontro-mandati, jirrizulta i hemm numru kbir ta’ mandati ta’
sekwestru li ghadhom in vigore.

“Ghaldagstant, il-Qorti hija sodisfatta li I-konvenut waqaf milli jhallas id-
debiti tieghu u konsegwentement jinsab fi stat ta’ falliment.

“Huwa stabbilit illi I-punt meta kummercjant jieqaf mill-hlas tad-djun u
ghalhekk ikun fi stat ta’ falliment huwa punt ta’ fatt, kif inghad fid-
decizjoni bl-isem ta’ Falliment ta’ Joseph Grixti, ezercitant il-kummerc
taht id-ditta Christie Davie & Sons (Qorti tal-Appell, 15 ta’ April 1955).
L-attur ma jaghmel I-ebda sottomissjonjiet dwar meta kienet id-data li
effettivament il-konvenut waqaf ihallas id-djun tieghu u ghaldaqgstant, il-
Qorti sejra tistabilixxi ghal dan il-ghan id-data tal-5 ta’ Awissu 2004, u
¢joe d-data meta l-ewwel pagament kellu jsir mill-konvenuti lill-atturi
skont l-iskrittura tat-2 ta’ Lulju 2004.
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“Fir-rigward tar-raba’ talba attrici u l-ahhar ec¢cezzjoni fil-mertu tal-
konvenut u ¢ioe dwar jekk il-konvenut ghandux jigi ddikjarat fi stat ta’
falliment frawdolenti, a skans ta’ repetizzjoni, il-Qorti taghmel riferenza
ghal dak li diga nghad fdin is-sentenza fir-rigward tal-ahhar ec¢¢ezzjoni
preliminari tal-konvenuta u ghaldaqstant, tirrizerva li tipprovdi dwar din
it-talba fi stadju ulterjuri ta’ dawn il-proceduri.

“Ghar-ragunijiet msemmija, din il-Qorti sejra wkoll tilga’ I-hames talba
attrici.”;
3. Wara li b'rikors tieghu tal-21 ta’ Novembru, 2016°, u ghar-ragunijiet
hemm imsemmija, I-appellant talab lill-ewwel Qorti biex thallih jappella
mis-sentenza appellata, dik il-Qorti tatu tali permess f'digriet moghti waqt

is-smigh tad-9 ta’ Marzu, 20175;

4. Fir-Rikors tal-Appell imressaq minnu fit-23 ta’ Marzu, 2017, |-
appellant rega’ sostanzjalment tenna r-ragunijiet li huwa kien semma fir-
rikors li bih talab il-permess li jappella u ghadda biex talab li din il-Qorti
thassar u tirrevoka s-sentenza appellata billi tilga’ I-ec¢¢ezzjonijiet tieghu
u tichad it-talbiet attrici, b’dan li l-ispejjez taz-zewq istanzi kellhom jitbatew

mill-appellati;

5. lli minkejja li I-appellati iddikjaraw li kienu geghdin jilgghu n-notifika
tal-atti, I-ebda wiehed minnhom ma ressaq Twegiba ghar-Rikors tal-

Appell;

5 Pagg. 1019 sa 1024 tal-process
6 Pag. 1028 tal-process
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6. Semghet it-trattazzjoni tal-appell waqt is-smigh tat-8 ta’ Ottubru,

2019;

7. Rat [-atti kollha tal-kawza u d-digriet li bih halliet I-appell ghas-

sentenza,

Ikkunsidrat:

8. llli din hija azzjoni ghal dikjarazzjoni ta’ falliment ta’ debitur ghall-
finijiet tal-artikolu 482 tal-Kodic¢i tal-Kummer¢. L-ewwel Qorti, fis-
sentenza in parte appellata, sabet li l-appellant kien kummerc¢jant u
debitur tal-atturi appellati u li, fuq kollox, wagaf ihallas id-djun u ghalhekk

sabet li kien fi stat ta’ falliment;

9. i I-Qorti tirrileva li I-appell tressaq biss mill-appellant Ronald
Azzopardi u ghalkemm l-ewwel Qorti ittrattat u ¢ahdet I-e¢¢ezzjonijiet
imgajma separatament minn mart l-appellant Mariella Azzopardi, ma sar

[-ebda appell mill-istess intimata;

10. llli l-appellant igajjem tliet aggravji mis-sentenza appellata: (i) fl-
ewwel lok, jghid li I-appellati mhumiex kredituri tieghu; (ii) fit-tieni lok, jghid
li huwa ma jikkwalifikax bhala kummercjant; u (iii) fit-tielet lok, li ma

huwiex minnu li huwa waqaf ihallas id-djun tieghu;
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11. i bl-ewwel aggravju tieghu, l-appellant jishaq li ma huwiex minnu
li l-atturi appellati huma kredituri tieghu u, minhabba fhekk, jonqos
wiehed mill-elementi essenzjali mehtiega ghall-ghamla ta’ azzjoni
mnedija minnhom mahsuba li tikseb dikjarazzjoni ta’ falliment tad-debitur.
B'mod partikolari, I-appellant jikkontesta s-sentenza appellata safejn
sabet (a) li I-atturi appellati huma kredituri tieghu; (b) li dak il-kreditu
johrog minn kitba li s-siwi taghha ma ghadux aktar diskutibbli; u (¢) Ii I-
ewwel Qorti nagset milli taghmel valutazzjoni tal-provi dwar il-kreditu
vantat. B’mod partikolari, |I-appellant jishaq li ma johrog minn imkien li
huwa debitur tal-appellati u wisq angas tas-somma msemmija minnhom
fir-Rikors li bih fethu din il-kawza. Jghid li mhux biss li I-kreditu pretiz mill-
appellati ghadu suggett ghal pro¢eduri pendenti, imma li sahansitra |-
kitba li fuq is-sahha taghha jghidu li ghandhom jiehdu hija milquta minn
nullita u hija, fkull kaz, suggetta wkoll ghal proceduri pendenti dwar is-
siwi taghha. Minbarra dan, jilminta li I-ewwel Qorti naqgset li tiddetermina

tabilhaqq jekk u kemm huwa d-dejn li suppost ghandu mal-appellati;

12. lllil-Qorti tgis li b’dan l-aggravju l-appellant irid li jdahhal dubju dwar
l-ezistenza ta’ element kostitutiv tal-azzjoni mibdija kontrih. Ma hemm |-
ebda dubiju li I-ligi titlob li min iressaq azzjoni bhal dik mibdija mill-appellati
jrid ikun kreditur tal-persuna (jew rapprezentant ledittimu taghha) i

taghha tintalab dikjarazzjoni ta’ falliment. Il-ligi taghmilha ¢ara li kull dejn
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jew kreditu, kemm jekk ikun ta’ natura kummercjali u kemm jekk ikun mod
iehor, huwa bizzejjed biex isejjes dan I-element. Ghal-ligi, il-konsistenza
jew l-ezigibilita tad-dejn ma jidhirx li hija kunsiderazzjoni rilevanti biex
jikkostitwixxi raguni tajba biex titressaq azzjoni bhal dik mibdija mill-
appellati. Kemm hu hekk, l|-artikolu 482(1) tal-Kapitolu 13 tal-Ligijiet ta’
Malta jitkellem dwar dejn li jista’ jkun ghad ma ghalagx u ma jsemmi
mkien li hemm xi limitazzjoni ta’ xi somma li tkun tikkostitwixxi dejn bhal

dak;

13. i huwa ¢ar li I-appellati bnew I-azzjoni taghhom fuq is-sahha ta’
zew( Kitbiet ta’ kostituzzjoni ta’ debitu li saru t-tnejn fit-2 ta’ Lulju tal-2004
u fejn l-appellant kien iddikjara li ghandu jaghti somom determinati ta’ flus
lill-appellati. Wahda miz-zewg kitbiet instab li ma kinitx torbot u li |-
appellati ma setghux jippretendu I-hlas tal-kreditu msemmi fiha. Imma
dwar il-kitba l-ohra, hemm tassew zewg sentenzi’ li sabu li l-appellant
huwa debitur tal-appellati bix-xhieda taghha. Ma kinitx dik il-kitba li halget
il-kreditu, ghaliex id-dejn kien ilu gej minn Zzmien qabel: imma dik il-kitba
ikkonfermatu. Dawk is-sentenzi saru gudikat, u I-ewwel Qorti ma kienet
gieghda tohloq xejn minn zniedha li taghraf dak l-istat. Il-fatt li hemm

kawZza ohra pendenti® ma jnaggas xejn mis-sahha ezekuttiva tal-

7 Rik. Nru. 73/05AE magqtugha mill-Qorti tal-Magistrati (Ghawdex)(Superijuri Civili) fit-3.3.2009
(u konfermata minn din il-Qorti fit-3.2.2012) u Rik. Nru. 50/09AE magqtugha mill-Qorti tal-
Magistrati (Ghawdex) (Superjuri Civili) fil-11.6.2010 (li I-appell minnha mar dezert)

8 Rik. Nru. 64/14JVC magqtugha mill-Qorti tal-Magistrati (Ghawdex) (Superijuri Civili) fil-5.4.2016
li biha lagghet I-ec¢¢ezzjoni tar-res judicata (u li minnha sar appell quddiem din il-Qorti li ghadu
mhux appuntat)
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imsemmija sentenzi, aktar u aktar meta |-kawza pendenti ma hijiex
mahsuba li twaqga’ s-siwi ta’ xi sentenza minnhom. Fuq is-sahha ta’
dawk is-sentenzi biss, ghandu jirrizulta li l-appellant huwa tabilhaqq

debitur tal-appellati;

14. llli b’zieda ma’ dan, irid jinghad li huwa |-appellant innifsu li jistgarr
li huwa debitur tal-appellati. Din I-istqarrija ghamilha xejn angas minn bl-
ghoti tax-xhieda tieghu taht gurament quddiem qorti. F’dik ix-xhieda
(moghtija sewwasew dakinhar li saru I-kitbiet fug imsemmija) I-appellant
xehed ghal aktar minn darba li huwa debitur tal-appellat u sahansitra kien

f'gaghda li “jikkwantifika” x’kien id-dejn tieghu®. Minn dakinhar sallum ma

ntweriex li I-appellant hallas jew qata’ ghal kollox dak id-dejn'?;

15. i fil-fehma tal-Qorti dawn i¢-cirkostanzi jixhdu b’'mod ¢ar |i |-
appellant innifsu jaccetta li huwa tabilhaqq debitur tal-appellati u li
ghalhekk dan l|-element krucjali tal-azzjoni attri¢i kien jirrizulta meta
nfethet din il-kawza. Dan iwassal lil din il-Qorti li ssib li I-ewwel aggravju

tal-appellant mhuwiex tajjeb u mhux se jintlaga’;

16. llli bit-tieni aggravju l-appellent jichad li huwa kummercjant. Dan

[-aggravju wkoll jidher li huwa mahsub li jgib fix-xejn element iehor siewi

9 Ara Dok “FB5”, fpadg. 73 — 4 u 79 tal-process.
10 Ara l-affidavit tieghu fpagg. 589 sa 591 tal-process fejn jistqarr bil-gurament tieghu li huwa
debitur tal-appellat.
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tal-azzjoni mnedija mill-appellati ladarba azzjoni bhal dik trid issir kontra
persuna li tkun kummerc¢jant. F’dan l-aggravju, |-appellant jishaq li bl-
ebda mod ma jista’ jitgies li huwa kummercjant kif imfisser fl-artikolu 4 tal-
Kodi¢i tal-Kummer¢ u langas li ghandu jitgies li wettaq atti ta’” kummer¢
kif mahsuba fl-artikolu 5 ta’ dak il-Kodi¢i. Huwa jghid li I-atti li I-ewwel
Qorti tathom it-timbru ta’ atti ta’ kummer¢ ma kienu xejn ghajr atti ta’
akkwist ta’ gid personali u privat. Jghid li s-self li kien sarlu mill-appellat
kien frott il-hbiberija li f'xi zmien kien hemm bejniethom u mhux minhabba
xi hidma ekonomika jew professjonali. Ghalkemm jistqgarr li kien azzjonist
minoritarju fxi kumpanniji, sehaq li huwa kien impjegat full time u jagla’ I-
ghixien tieghu minn dak I-impieg. Fuq kollox, jghid li ma ntwera mkien li
bis-self li kien ha minghand I-appellati huwa kien ha xi benefi¢éju
personali jew li dan sar ghaliex kien imexxi xi negozju personali fismu.
Is-self maghmul kien sar ghall-benefi¢éju ta’ kumpanniji u dan ma
jaghmlux kummercjant. Ghalhekk jghid li I-ewwel Qorti kienet zbaljat

meta ghadditu bhala kummercjant;

17. llliwaqtit-trattazzjoni tal-appell, I-avukat difensur tal-appellati gibed
l-attenzjoni tal-Qorti ghall-fatt li fl-atti kopjuzi tal-kawza jinsabu ghadd ta’
provi dokumentali li jixhdu n-natura tal-appellant u I-mod li huwa nnifsu
kien jiddeskrivi lilu nnifsu. Iwarrab dan I-aggravju bhala turija ta’ kemm |-
appellant irid jaghmel minn kollox biex jipprova jahrab milli jwettaq dak li

ntrabat bih;
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18. i I-Qorti fliet b’reqqa I-atti tal-kawza ghaliex riedet tara jekk I-
ewwel Qorti kellhiex quddiemha elementi bizzejjed biex tasal ghall-
fehmiet li fughom bniet is-sentenza appellata. Dan jinghad minhabba li
huwa stabbilit li I-qaghda li fiha persuna tingharaf bhala kummerc¢jant ma
jfissirx biss il-kisba ta’ timbru jew tikketta, imma sahansitra I-kisba ta’ stat
li l-ezistenza tieghu tinstilet minn fatti li jidhru u ta’ bixra pozittiva.
Minhabba li I-fehma li I-ewwel Qorti waslet ghaliha fejn sabet li [-appellant
kien kummercjant kienet mibnija fuq apprezzament tal-provi, wiehed irid
joqghod b’seba’ ghajnejn biex ma jhallix dan I-aggravju jinbidel fi stedina
biex din il-Qorti terga’ taghmel apprezzament mill-gdid tal-fatti minflok dak

maghmul mill-ewwel Qorti;

19. i mill-atti tal-kawza johrog fatt ¢ar li jorbot lill-appellant ma’
sensiela twila u konsistenti ta’ ndhil f'atti li I-ligi tqis bhala atti oggettivi ta’
kummerc¢. Minbarra dan, dik il-linja ta’ mgiba ma tingabx fix-xejn bil-fatt li
huwa kien, ghal zmien twil, impjegat; lanqgas ma hija determinata mill-fatt
li kien biss azzjonist minoritarju fkumpanniji li ghalihom kien dahal bhala
garanti fobbligazzjonijiet ma’ terzi. L-istat tieghu ta’ kummercjant johrog
mill-fehma u I-mod ta’ kif kien jipprezenta lilu nnifsu ma’ persuni u
istituzzjonijiet kummercjali fir-rapporti kuntrattwali tieghu maghhom. Dan
l-istat johrog ukoll mill-fatt li fil-kumpanniji kollha msemmija fl-atti tal-

kawza huwa kellu I-irwol ta’ direzzjoni u li bosta minnhom kienu mwaqqfa

17



App. Civ. 655/05

sewwasew biex jitwettqu atti oggettivi ta’ kummer¢ mahsuba biex

jibbenefikaw lill-appellant u lil martu;

20. i 1-Qorti langas ma temmen |i I-fatt li I-appellant kien jinsab
fgaghda finanzjarja mhux mill-ahjar meta kien jissellef minghand I-
appellati kien biss ir-rizultat ta’ inizjattivi privati miftuma mill-impriza
marbuta ma’ spekulazzjoni kummercjali. ll-fatt li, ghal medda ta’ zmien,
kien jinsab f'din il-qaghda langas ma jnaggas xejn mill-ghan lukrattiv li
jidher ¢ar li kien hajru jidhol ghan-negozji li dahal fihom. Kummeréjant
ma jonqosx li jzomm tali stat jekk il-gligh mahsub minnu finizzjattivi bhal
dawn ma jirrizultax kif mahsub jew jekk ir-riskji marbuta ma’ tali inizzjattivi
ma jaghtuhx ir-rizultat mistenni. Huwa sewwasew minhabba f'¢irkostanzi
bhal dawn li I-ligi taghti lill-kreditur I-azzjoni taht |-artikolu 482 tal-Kodici

tal-Kummerc¢;

21. i ilu sa minn Zzmien stabbilit li: “sotto la denominazione di
negoziante, o mercante, s’intende colui che siasi esercitato negli affari di
traffico, e di commercio comprando e rivendendo merci per trarne un
lucro, spendendo e ricevendo lettere di cambio per far fronte ai suoi
impegni, o in qualunque altra guisa operando e mischiandosi con
frequenti atti negli affari di commercio. Questi atti pero’ non sono senza
termine ed illimitati, ma bastano essere tali che concludano un uso, una

frequenza, un’abitazione, un solito, che dalle azioni e da un corso limitato
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di tempo siasi indotto, cosicché per quanta forza possano avere, 0
testimonii, o altre giustificazioni addotte per provare in taluno la qualita di
negoziante, o mercante, non minore la devono avere | contratti e gli atti
mercantili ben ponderati dal giudice, dal cui arbitrio deve dipendere lo
stabilimento di tal qualita. .. .. Posto il concorso, ed il numero necessario
degli atti mercantili non deve piu’ rimirarsi, se, per ragione di tale
esercizio, s’impieghi da taluno maggiore o minor porzione delle sue
sostanze, consumi piu’ o0 meno parte del tempo, se consti o no della
destinazione di tutta la persona, bastando solo che con fatto e per ragione
delle operazioni di commercio e del traffico da esso lui esercitato, sia egli
considerato per tale da poter godere de’ privilegi mercantili ed essere
soggetto alla giurisdizione de’ tribunali di commercio™*. Is-siltiet ¢itati
mill-ewwel Qorti fis-sentenza appellata huma wkoll rilevanti u siewja f'dan

ir-rigward,;

22. llli dawn il-kostatazzjonijiet juru li I-ewwel Qorti kellha kull ragun
tasal ghall-fehma li I-appellant kien tabilhagg kummercjant. Din il-Qorti
ma jidhrilniex li l-argumenti mressqin minnu taht dan Il-aggravju
jsehhilhom ixaqilbu I-fehma li kulma ghamel I-appellant kienu eghmejjel
ta’ persuna f'atti privati u domestici: ghall-kuntrarju, jixhdu mod ta’ azzjoni
abitwali dagskemm konsistenti ta’ hsieb u atteggament kummerc¢jali b’dak

kollu li eghmejjel bhal dawn igibu maghhom. Dan ifisser ukoll i I-atti

11 Enciclopedia del negoziante ossia Gran Dizionario del Commercio dell’Indistria, del Banco e
delle Manifatture (1841) voce “Commercio e Commerciante” pagg. 534
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mwettga minnu jitgiesu bhala atti ta’ kummerc¢'?, sakemm ma ssirx il-

prova kuntrarja's;

23. i ghalhekk, lanqas dan l-aggravju ma huwa misthoqq u mhux

sejjer jintlaga’;

24. lllifit-tielet aggravju tieghu, I-appellant jichad li huwa wagaf ihallas
id-djun tieghu. Jghid li mill-provi mressqin fl-atti tal-kawza u wkoll mill-
ghadd ta’ kontro-mandati manrugin minn kredituri tieghu, lill-ewwel Qorti
kellu jirrizultalha bla ebda hjiel ta’ dubju li huwa ma waqafx ihallas id-dejn

tieghu;

25. i |-Qorti tgis li dan Il-aggravju huwa wiehed Ili jinvolvi I-
apprezzament tal-fatti maghmul mill-ewwel Qorti. Huwa aggravju i
jipprova jnessi li, lil hinn mis-siwi tal-kitbiet ta’ kostituzzjoni ta’ debitu li |-
appellant ghadu jissielet dwaru fkawza ohra, huwa ma kompliex ihallas

dak li kien stgarr li kellhom jithallsu I-appellati;

26. llli huwa ac¢ettat li t-twaqqif tal-nlas tad-djun isehh mhux biss meta
I-kummerc¢jant fil-fatt u materjalment ma jkomplix ihallas id-djun tieghu,
imma ga ma jkunx hemm kontinwazzjoni tal-hlas meta, biex ihallas id-

djun tieghu, huwa fjirrikorri ghal mezzi rovinuzi” li jaghtu dehra ta’

12 Art. 7 tal-Kap 13
13 App. Civ. 15.12.1952 fil-kawza fl-ismijiet Borg et vs Fenech (Kollez. Vol: XXXV1.i.312)
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“solvenza fittizja"'4*. Langas ma huwa mehtieg li jintwera li d-debitur
kummerc¢jant ma jkollux minn fejn ihallas®®: il-wagfien konsapevoli tal-hlas
lid-debituri jew lil xi whud minnhom huwa bizzejjed biex qorti tista’ ssib i
dak il-kummer¢jant ikun wagaf mill-hlasijiet ghall-finijiet tal-artikolu 477

tal-Kodiéi tal-Kummer¢;

27. i wara li I-Qorti rat sewwa |-atti tal-kawza u qgieset il-fatti li johorgu
mill-provi mressqa miz-zewqg partijiet, hija tasal ghall-fehma Ii |-
kunsiderazzjonijiet maghmula mill-ewwel Qorti fis-senternza appellata
ma fihomx Xx’tikkritika jew tmaqdar. 1zzid tghid li fir-Rikors tal-Appell tieghu
taht dan I-aggravju, I-appellant iwarrab ghal kollox milli jfisser kif u ghaliex
ma baqgax ihallas lill-appellati (minkejja I-hrug min-naha tieghu ta’ bosta
cheques favur l-appellat li bagghu ma kinux onorati mal-prezentata
taghhom ghall-hlas), u minflok jidhol fargumenti dwar Il-arrangamenti
milhuga ma’ kredituri ohrajn dwar il-hlas dovut lilhom jew maghmul

minnu;

28. Il ghalhekk dan l-aggravju wkoll ma jisthoqgx li jintlaga’;

Decide:

29. Ghal dawn ir-ragunijiet, il-Qorti gieghda taqta’ u tiddeciedi I-appell

billi:

14 App. Civ. 15.4.1955 fl-Atti tal-Falliment ta’ Joseph Grixti ezeréenti |-kummeré (Kollez.
Vol: XXXI1X.i.372)

15 P A. GCD 13.1.2004 fil-kawza fl-ismijiet Victoria Cremona et vs Carmelo Chetcuti pro et
noe et
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Tichad l-appell imressaq mill-intimat appellant Ronald Azzopardi u
ghalhekk tikkonferma ghal kollox is-sentenza in parte moghtija mill-
Prim’Awla tal-Qorti Civili fil-15 ta’ Novembru, 2016, fil-kawza fl-ismijiet

premessi, bl-ispejjez ta’ dan I-appell kontra I-istess appellant; u

Tordna li |-atti tal-kawza jergghu jintbaghtu lura lil dik il-Qorti biex tissokta

tisma’ I-kawza bil-pro¢ess imniedi bis-sahha tal-istess sentenza

appellata.
Joseph Azzopardi Joseph R. Micallef Tonio Mallia
Prim Imhallef Imhallef Imhallef

Deputat Registratur
rm
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