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Seduta tat-3 t’Ottubru 2019

[1-Qorti,

Rat ir-Rikors Guramentat ipprezentat mill-atturi fl-4 ta’ April 2014 li permezz

tieghu gie premess:



1. illi I-attur ipprezenta kawza civili fl-ismijiet “Leo Micallef et vs Avukat

Dr.Kris Busietta” li giet deciza fil-11 ta’ Marzu 2014;

2. illi permezz tal-imsemmija kawza ¢ivili huwa talab hekk:

Ghaldagstant I-esponenti Leo Micallef u martu Ines Micallef jitlob bir-
rispett illi din I-Onorabbli Qorti joghgobha-

1. Tiddikjara u tiddeciedi illi [-attur tassew ta struzzjonijiet lill-konvenut
biex jiehu passi ghat-twettiq tal-weghda maghmula fil-konvenju Dok. “A”.
Kif turi I-prezentata tal-ittra ufficcjali Dok. “B” u Zammew fermi l-istess

struzzjonijiet;

2. Tiddikjara u tiddeciedi illi n-nugqgas tal-konvenut [i jsegwi I-
istruzzjonijiet espressament moghtija lilu mill-atturi kkawza danni
konsiderevoli lill-atturi, li, minkejja [i hallsu ghal servizzi professjonali
lill-konvenut kif mitluba minnu sabiex huwa jimxi skont l-istruzzjonijiet
moghtija lilu, spiccaw bil-konvenju mhux imwettaq u b’dejn sostanzjali

mal-Banek minhabba flus i ssellfu sabiex xtraw it-tieni proprjeta’;

3. Tiddikjara ghalhekk lill-konvenut responsabbli ghad-danni kollha
konsegwenzjali sofferti mill-atturi, inkluz il-prezz tal-Villa, li huma

kellhom jinkassaw kif ukoll I-imghaxijiet imhallsa u/jew dovuti minnhom

lill-Banek;

4. Tillikwida d-danni hekk sofferti mill-atturi;

5. Tikkundanna lill-konvenut ihallas id-danni kollha hekk likwidati.



Bl-ispejjez, inkluzi dawk tal-Protest Gudizzjarju tat-22 ta’ Frar 2011, u
tal-ittra privata tas-27 ta’ Settembru 2011, u bl-imghaxijiet legali fuq is-
somma ta’ €559,049.62, ekwivalenti ghal Lm240,000, liema somma huma
kellhom jighru u jinkassaw “mhux aktar tard mis-27 ta’ Jannar 2009
skont l-imsemmi konvenju u [li sal-lum huma ghadhom ma réevewx

b rizultat tal-agir tal-konvenut, hlief ghad-depozitu msemmi fil-konvenju.

3. illi ftit jiem wara li giet dec¢iza I-kawza bi¢-cahda tat-talbiet tieghu, ir-rikorrent
ir¢ieva l-avviz ghall-hlas hawn anness datat 24 ta’ Marzu 2014, 1i bih huwa gie
mitlub ihallas is-somma ta’ sebat elef, sitt mija u erba’ Ewro u disghin ¢entezmu

(Eur7,604,90) u dan fi zmien erbat ijiem;

4. 1lli huwa qed jikkontesta 1-mod kif gie komputat dan il-kont, kif ukoll il-
workings 11 jidhru fuq id-Dokument B, liema konteggi eventwalment jiffurmaw

il-qafas li fuqu tinhareg it-taxxa tad-drittijiet u spejjez gudizzjarji mir-Registru;

5. illi r-raguni ghall-kontestazzjoni tieghu hija 1i r-Registratur mexa
differentament f’kawzi ohrajn, fosthom fl-intaxxar tal-kawza ‘Charles Michael
Gauci vs Alfred Vella propio et nomine’ (Rikors numru 731/2003) 1i giet
abbandunata mill-attur assenti u ddikjarata bhala dezerta, u i fiha minkejja li 1-
attur Charles Michael Gauci ddikjara huwa stess fuq liema ammont kien qieghed
jibbaza t-talbiet tieghu fil-kawza, ir-Registratur injora l-indikazzjoni tal-valur tal-
kawza provduta mil-attur innifsu, u ddecieda li jintaxxa 1-kawza kif deherlu hu,

fuq valur ferm inferjuri, mentri mar-rikorrent mexa mod iehor;

6. illi r-Registratur hu marbut 11 jintaxxa I-kawza (1) skond 1l-ligi u (i1) b’mod

uniformi minn kawza ghal-ohra fl-istess kategorija ta’ kawzi u sitwazzjonijiet;

7. 1ll1 din it-tassazzjoni hija manifestament zbaljata u fuq kollox diskriminatorja;
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8. Ghaldagstant I-atturi jitolbu bir-rispett illi din 1-Onorabbli Qorti joghgobha:

1) tiddikjara u tiddeciedi illi t-tassazzjoni tal-kont A kif ukoll id-Dok B hija

manifestament zbaljata;

2) tiddikjara u tiddeciedi illi t-tassazzjoni tal-kont Dok A kif ukoll id-Dok B hija

ukoll diskriminatorja;

3) Tikkundanna lill-intimat Registru jaghmel ritassa mahduma skond il-ligi u kif
ordnat minn dina 1-Onorabbli Qorti, b’mod uniformi u ugwali mal-metodu ta’

tassazzjoni uzat f’kawzi ohra fl-istess kategorija u ¢irkustanzi.

Bl-ispejjez kontra r-Registratur intimat.

Rat ir-Risposta mahlufa mressqa tad-Direttur Qrati Civili u Tribunali fit-13 ta’
Mejju 2014 i biha laqa’ ghall-azzjoni attri¢i billi ec¢¢epixxa:

1. Illi din il-kawza hija ghar-ritassa. Bhala tali ai termini tal-Artikolu 64 tal-Kap
12 tal-Ligijiet ta’ Malta r-rikorrenti ghandu jindirizza t-talba tieghu fil-konfront

tal-partijiet kollha interessati, 1i ma sarx u kwindi din il-pro¢edura hija monka;

2. 1lli minghajr pregudizzju ghas-suespost, it-taxxa kif redatta inhadmet b’mod
korrett u skond il-ligi u 1-prassi f’dawn il-kazijiet. In fatti I-kawza kienet dwar
dikjarazzjoni ta’ responsabilita’ ghal-danni kawzati minn nuqqas li jsegwu
struzzjonijiet, likwidazzjoni tad-danni u kundanna hlas tad-danni likwidati. Illi
kawza bhal din tigi intaxxata ad valorem skond il-para 3 (1) tat-Tariffa A u para

13 tat-Tariffa E 11 jinsabu fil-Kapitolu 12;



3. 1lli fix-xhieda tieghu tat-18 ta’ April 2014 1-attur Leo Micallef qal hekk: “Jiena
qed nirreklama danni ta’ €900,000.” Illi jidher ¢ar minn dan illi 1-pretensjoni u 1-
massa litigjuza 1i lI-attur kien ged jikkumbatti ghaliha kienet din is-somma. Dan
l-ammont ta’ danni l-attur baga’ jinsisti ghalihom anke’ meta rrediga n-nota ta’

sottomissjonijiet tieghu pprezentata fis-26 ta’ Awwissu 2013 fejn insista li “liema

danni reklamati je¢cedu €900,000;

4. 1lli r-registratur kien ikun ged jonqos kieku ma ntaxxax din il-kawza bil-mod

de quo;

5 illi l-attur igib l-argument illi r-Registratur mexa b’mod differenti fit-taxxa
mahduma fil-kawza 731/2003 Charles Michael Gauci vs Alfred Vella et li ukoll
kienet kawza da likwidarsi. Illi meta ntaxxa dik il-kawza r-Registratur gaghad fuq
dak li johrog mill-atti u intaxxa fuq l-ammont likwidat mill-Perit Legali fil-

kawza;

6. illi ghalhekk ir-Registratur mexa I-istess fiz-zewg taxxi indikati mill-attur;

7. 1lli 1-esponenti jaghmel referenza ghas-sentenza Av Leslie Grech noe vs Frank
Abela et dec¢iza mill-Qorti Civili, Prim Awla fil-25 ta’ Jannar 2002 fejn il-Qorti
tenniet illi 1-kawza tigi ntaxxata skond id-domanda jew talba u skont il-valur in
kontestazzjoni. Dan il-valur jigi ndott jew determinat minn dak li jkun jirrizulta
waqt id-dibattitu u l-istess trattazzjoni tal-process u ghal dan il-fini jistghu u
ghandhom iservu tant id-dikjarazzjonijiet orali, u multo magis I-iskrittura

mdahhla fil-pro¢eduri bil-miktub. U kien dan li hekk sar f’dan il-kaz.

8. 1lli ghalhekk it-talbiet attri¢ci huma nfondati fil-fatt u fid-dritt;



9. illi minghajr pregudizzju ghas-suespost I-esponent jirrileva illi huwa joqghod
ghal kwalsiasi ordni li tohrog dina 1-Onorabbli Qorti, izda f’kull kaz 1-esponenti

m’ghandux isofti spejjez ta’ dawn il-proceduri;

10. salvi jekk ikun il-kaz, e¢¢ezzjonijiet ulterjuri.

Bl-ispejjez kontra l-atturi.

Rat id-dokumenti kollha esebiti u 1-atti kollha tal-kaz;
Rat in-noti ta’ sottomissjonijiet tal-partijiet;
Ikkunsidrat:

[1l1 din il-proc¢edura hija mibdija permezz ta’ rikors guramentat. Permezz taghha,
l-atturi geghdin jitolbu li I-Qorti tiddikjara li t-tassazzjoni li jirreferi ghaliha fl-
istess rikors promotur hija manifestament zbaljata;  diskriminatorja; u
konsegwentement tikkundanna lir-Registratur jaghmel ritassa mahduma skont il-
ligi u kif jigi ordnat minn din il-Qorti, b’mod uniformi u ugwali mal-metodu ta’

tassazzjoni uzat f’kawzi ohra fl-istess kategorija u ¢irkostanzi;

[1li ghalkemm ma jaghmlu l-ebda a¢c¢enn ghan-norma li fugha jsejjsu t-talbiet
taghhom, huwa car li 1-azzjoni tal-attur taqa’ taht id-disposizzjonijiet tal-Artiklu
64(1) tal-Kap 12, 1i jiddisponi 1li taxxa mahruga mir-Registratur tal-Qorti
“ghandha tinbeda b’rikors li ghandu jigi trattat sommarjament mill-qorti”.
Kjarament I-atturt m’humiex qeghdin juzaw l-procedura rikjesta mil-ligi, ghaliex
istitwew il-kawza permezz ta’ rikors guramentat minflok b’rikors; B’danakollu
dan huwa kaz ec¢ezzjonali fejn 1-ligi stess issalva l-att min-nawfragju tan-nullita’:
skont I-Art. 164(2) Kap 12 “ma hemmx nullita’ jekk kawza illi jmissha tingieb

b’rikors minflok tingieb b’rikors guramentat”. L-unika sanzjoni li timponi I-



ligi hi Ii, kif tissokta taghmar I-istess disposizzjoni, “kull zieda addizzjonali li

ssir fl-ispejjez ghandha tithallas mill-attur”;

Il I-atturi, fin-nota ta’ sottomissjonijiet taghhom, jispjegaw li huma mhux
gieghed jaghmlu azzjoni “klassika” ta’ ritassa, azzjoni sui generis billi fl-ewwel
lok geghdin jillimitaw ruhhom ghal talba ghar-ritassa tad-dritt tar-registru biss, u
mhux ukoll ghad-dritt tal-avukati, kif ukoll qieghdin jallegaw li l-intaxxar tal-
kawza sar b’'mod diskriminatorju u arbitrarju meta mqabbel ma’ tassazzjoni

f’kawzi ohrajn;

Issa huwa minnu li ilu li ghadda z-zmien bikri tad-dritt Ruman meta biex wiehed
seta’ jiehu rimedju ghal ksur tad-dritt sostantiv ried bilfors isib formola appozita,
u jimxi maghha ad unguem. Dan il-kuncett formalistiku ghandu 1-gheruq tieghu
fid-dritt klassiku Ruman', li skontu, dak li ma kienx jikkonforma strettament mal-
forma mposta tal-ligi la kien jezisti u lanqas seta’ jigi msewwi. Gaius jaghti dan
l-ezempju taht is-sistema tal-/egis actiones: attur li harrek lill-konvenut talli
qatghalu d-dwieli, tilef il-kawza minhabba 1i uza I-kelma “dwieli” meta kellu
juza’ l-kelma “sigar”, ghax il-ligi tat-Twelve Tables, li kienet holqot 1-azzjoni,
kienet titkellem f’termini generali dwar “sigar” — actio de arboribus succisis.”
Din is-sistema kienet odjuza minhabba I-formalizmu u t-teknikalitajiet eccessivi
taghha. Ghalhekk, ikompli jghid Gaius, is-sistema tal-legis actiones giet abolita
mil-lex Aebutia u ligijiet ohrajn.> Dan il-kaz, izda, jservi biex jillustra, anki jekk
b’mod karikaturali, id-dipendenza esagerata tad-dritt sostantiv fuq il-forma

processwali fid-dritt primittiv;

! Ara The Elements of Roman Law, ta” R.W. Lee, 4 ed., 1956, pagna 430
2G.4.30

3G.4.11.



[lli b’danakollu Zz-Zminijiet inbidlu. Bil-maqlub tal-kun¢ett Ruman, il-
Chiovenda, missier id-dritt pro¢esswali kif nafuh illum, jghallem li “il processo
deve dare per quanto possibile praticamente a chi ha un diritto tutto quello e
proprio quello ch’egli ha diritto di conseguire”.* L-ekwivalenti fid-Dritt Anglo-
Sassonu jidher li huwa ddistillat fl-aforizma “where there is a right, there is a
remedy”. Dan il-prin¢ipju jinstilet mill-iskop tal-funzjoni gurisdizzjonali, ¢joe’
l-attwazzjoni tal-ligi, u jwassal ghal konc¢ezzjoni konkreta tal-azzjoni: dik li

skontha, ghandhom ikunu ammissibbli I-forom kollha ta’ tutela possibbli;

[lli din id-dottrina tal-Chiovenda, i1zda, mhix wahda assoluta. Filwaqt li, fil-
prin¢ipju, ghal kull jedd ghandu jkun hemm rimedju, u allura ghal kull jedd irid
ikun hemm forma ta’ tutela moghtija mid-dritt processwali ¢ivili; hemm limiti
ghal kemm dan jista’ jsir — wiehed ovvjament tal-pratticita’ u l-iehor tal-ligi.
Dwar il-pratticita® m’hemmx ghalfejn jinghad wisq: ir-rimedju jrid ikun
attwabbli fil-prattika, u mhux fit-teorija biss. Dwar il-legalita’, filwaqt i 1-
gharfien ta’ qaghda guridika sostanzjali tippostula 1-harsien mill-ordinament,
huwa dagstant iehor veru li minhabba I-prin¢ipju tal-legalita’ imiss lill-
ordinament li jiddefenixxi l-istrumenti ta’ tutela biex iqieghed fiz-zgur wkoll
il-pozizzjoni legittima tal-konvenut. Hekk per ezempju 1-ligi tohloq bilan¢ bejn
it-tutela fil-forma specifika u t-tutela risarc¢itorja. Mhux ammissibbli kull specje
ta’ tutela 11 mhix espressament ipprojbita: dan icajpar id-distinzjoni bejn 1d-dritt
sostantiv u l-process. Min jilmenta minn ksur ta’ dritt, irid juza I-forom u I-
mezzi ta’ tutela provduti mill-ordinament proé¢esswali. “Si deve ritenere che
proprio il principio di legalita” opera come limite estremo al potere di azione e,

pertanto, a quello correlato alla domanda, sicche’ a fronte della lesione

4 Giuseppe Chiovenda, Principii, pagna 81; Istituzioni, Vol 1, pagni 42-439



dell’interesse sostanziale spetta sempre alla legge definire i concreti mezzi di

tutela predisposti dall ordinamento™,;

I1 I-ligi ritwali taghna tipprovdi rimedju specifiku ghal min ikun irid jattakka
tassazzjoni ta’ atti gudizzjarji mir-Registatur tal-Qorti, ghar-rigward ta’ kawza li
ntemmet, u dan taghmlu permezz tal-Art. 64, 11 jippreskrivi li 1-azzjoni “ghandha
tinbeda b’rikors li ghandu jigi ttrattat sommarjament mill-Qorti”. Qajla
hemm bzonn jinghad 1i l-ezami approfondit tal-kwistjoni ta’ allegata
diskriminazzjoni mir-Registratur hija assolutament inkompatibbli man-natura
sommarja ta’ dawn il-proceduri. Jekk isir ezercizzju bhal dan, il-pro¢edura ma
tibga’ sommarja xejn u tkun gieghdha tinkiser il-ligi pro¢edurali, li hija wahda ta’
ordni pubbliku. Barra minn hekk, it-talba ghad-dikjarazzjoni ta’ diskriminazzjoni
tmur kontra r-rimedju 11 1-Art. 64 huwa mahsub biex jaghti, u ¢joe’ li t-tassazzjoni
ssir skont il-ligi. 11-Qorti ghalhekk ma tista’ thares lejn xejn iktar; ma tistax
timrah lil hinn mill-pro¢ess mertu tat-taxxa mpunjanda. Xoghlha hu li tara i t-
taxxa tinhadem skont it-tariffi stabbiliti fl-Iskeda A tal-Kap. 12. Xejn izjed u xejn
inqas. U tabilhaqq ma tistax taghmel mod iehor — ma tistax ma timxix skont 1-
Iskeda A, ghax jekk taghmel mod iehor tkun qieghdha hi stess tikser il-ligi. Anke
fl-ipotesi li tkun saret diskriminazzjoni, ma tistax tintaxxa mod iehor billi tqabbel
‘like with like’. Ghalhekk it-talba li jigi ddikjarat li saret diskriminazzjoni, apparti
11 hija barra minn lokha f’azzjoni bhal din, ma tistax tigi kkunsidrata u wisq inqas

tista’ tintlaga’;

[1li — almenu f’dan il-kaz partikolari, ghax il-Qorti tixtieq taghmilha ¢ara li hawn
mhix qieghdha tiggeneralizza - lanqas jista’ l-attur jaghmel kawza b’talbiet
provenjenti minn azzjonijiet differenti, bhalma donnu qieghed jallega i qieghed
jaghmel fin-nota ta’ sottomissjonijiet tieghu. Jekk jaghmel hekk, ikun gieghed

jivvinta procedura li m’hijiex ikkontemplata mil-ligi ritwali, 1i tikkonsisti

5 Augusto Chizzini, La tutela giurisdizionale dei diritti, Art. 2907 - fis-serje Il Codice Civile Commentato fondato da Piero
Schlesinger , ippubblikat sena 2018, pagna 138



f’azzjonijiet inkonc¢iljabbli ma’ xulxin. Il-ligi taghti iktar minn strument wiehed
ta’ tutela fil-kaz ta’ diskriminazzjoni — kemm “kostituzzjonali” kif ukoll permezz
ta’ stharrig gudizzjarju taht I-Art. 469A tal-Kap 12 - izda I-ebda wiehed minn
dawn l-istrumenti ma jista’ jwassal ghar-rimedju tat-tnaqqis tal-ammont li ghandu
jigi ntaxxat — ir-rimedju li talvolta jista’ jinghata fi pro¢eduri bhal dawn huwa
ghad-danni — haga 11 1-atturi ma talbux fil-procedura odjerna. Kjarament kemm
in-natura kif ukoll il-fini ta” dawn il-pro¢eduri huma inkon¢iljabbli ma’ dawk tal-
procedura sommarja ex Art. 64 u ghalhekk id-diversi azzjonijiet ma jistghux jigu
mmiskjati flimkien. Li kieku din il-Qorti kellha tippermetti pro¢edura bhal din,
tkun qieghdha tizra’ 1-kaos fejn il-legislatur ried ipoggi 1-ordni u l-ispeditezza;

[l ghalhekk din il-Qorti gieghdha tqis din il-proc¢edura bhala wahda li taga’

unikament taht id-disposizzjonijiet tal-Art. 64. precitat;

Il fil-kawza in kwistjoni, li taghha qieghdha tintalab ritassa, l-atturi tallum —
atturi wkoll f’dik il-kawza — talbu 1-likwidazzjoni tad-danni, bla ma semmew
ammont. Ghal dak i jirrigwarda d-drittijiet tar-registru, Art. 3 ta’ Tariffa A ta’
Skeda A tal-Kap 12 jistabbilixxi r-rati applikabbli “meta d-dritt tar-registru jkun
jista’ jigi ntaxxat fuq valur stabbilit, jew fuq valur i jista’ jigi stabbilit skont il-

ligi, jew mill-att innifsu”;

[l gie stabbilit minn gurisprudenza kopjuza u kostanti illi “t-tassazzjoni ta’
kawza ghandha tigi regolata mit-talba kontenuta fl-att tac-¢itazzjoni, mhux fis-
sens limitat ghas-sempli¢i inkartament, 1zda fis-sens ta’ I-oggett taghha; u f’dan
is-sens il-kumpless ta’ dak 1i huwa in kontestazzjoni, jew dak li huwa in disputa
(quod disputatum est) jista’ jigi ragonevolment indott jew determinat minn dak li
jkun jirrizulta wagqt id-dibattitu u t-trattazzjoni ta’ l-istess kawza, imma mhux
minn dak li lilha jkun irid jigi attribwit, indipendentement mill-fatt jekk it-talbiet
11 jigu proposti jkunux akkolti jew michuda” (Avv. Dr. Giuseppe Pace ef -vs-

Avv. Dr. Giuseppe Vella nomine et, Prim’ Awla, Qorti Civili, 1 ta’ Ottubru,
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1948). Ugwalment, gie ritenut illi “meta 1-massa litiguza jkun jidher x’kien il-
valur in kontestazzjoni, it-tassazzjoni ghandha tigi regolata fuqu; jigifieri ghandu
jigi studjat u ezaminat x’ikun l-oggett tat-talba; u allura t-tassazzjoni ssir ad
valorem ...” (Carmelo Axiak -vs- Avv. Dr. Giuseppe Vella nomine et, Prim’
Awla, Qorti Civili, 9 ta’ Frar, 1951). Dejjem fl-istess sens id-decizjoni fl-ismijiet
Leslie Grech nomine -vs- Frank Abela ef, Prim’ Awla, Qorti Civili, 25 ta’
Jannar, 2002 u Loris Bianchi ef -vs- Dottor Victor Borg Costanzi nomine,

Appell Civili, 17 ta’ April, 1978;

Il fl-istess kawza, fix-xhieda tieghu tat-18 ta’ April 2014 l-attur Leo Micallef
qal hekk: “Jiena ged nirreklama danni ta’ €900,000.” Asserzjoni ripetuta fin-nota
ta’ sottomissjonijiet tieghu f’dik il-kawza. Ghalhekk il-massa litigjuza hija ben
stabbilita — minn halq l-attur innifsu. Ir-Registratur mexa korrettement meta

ntaxxa fuq dan il-valur;

[lli kwantu ghall-ewwel eccezzjoni tal-konvenut fejn jghid illi 1-kawza hija
monka stante 1lli ai termini tal-Artikolu 64 tal-Kap 12 tal-Ligijiet ta’ Malta, 1-
attur kellu jindirizza t-talba tieghu fil-konfront tal-partijiet kollha interessati,
jidher li I-partijiet interessati f*din il-kwistjoni huma biss r-Registatur u l-atturi u

ghalhekk din I-eccezzjoni qieghdha tigi michuda;
Decide

Ghaldagstant, ghar-ragunijiet premessi, il-Qorti tiddisponi min din il-kawza, billi
tichad l-ewwel ecéezzjoni tad-Direttur, Qrati Civili u Tribunali, tastjeni milli
tiehu konjizzjoni tat-tieni talba u thalliha impregudikata; tichad l-ewwel u t-tielet

talba tal-atturi.
Bl-ispejjez a kariku tal-atturi.
ONOR. IMHALLEF

GRAZIO MERCIECA
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