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bhala Qorti ta’ Gudikatura Kriminali
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Seduta tal-14 ta’ Jannar, 2019
Kumpilazzjoni numru 1108/2014

I1-Pulizija

(Saviour Baldacchino)
VS.

Salvatore Licciardello

I1-Qorti,

Rat l-imputazzjonijiet dedotti kontra l-imputat Salvatore Licciardello,
imwieled gewwa l-Italia fil-25 ta” Lulju, 1961, u residenti gewwa Flat 3,
Blue Marina, Triq iz-Zebbug, San Giljan, detentur tal-karta tal-identita’
Taljana bin-nru. 0909930:



Akkuzat talli nhar 23 ta’” Lulju 2007 {'xi hin bejn l-ghaxra ta’ filghodu u t-
tlieta negsin kwart ta” wara nofs inhar, gewwa 1-Knisja ta” Santu Wistin fi

Pjazza Santu Wistin gewwa Rabat Ghawdex.

(1) Ikkometta serqa ta” patrimonju Malti u cioe ta’ gojjelli u ornamenti
sakri minn fuq kwadru ta’ Madonna; liema serq juwa kkwalifikat bil-lok,
bil-mezz, bil-valur li huwa izjed min elfejn tliet mija u disgha u ghoxrin
Euro u sebgha u tletin centezmu (Art. 261(b)(c)(e), 263, 264, 265, 267,
268(c), 269(a), 279(b) u 280(1) tal-Kodici Kriminali).

(2) Xjentement jew b'negligenza, nuqqas ta” hija jew ta’ osservanza ta’
regolamenti ikkaguna dannu lil jew gered propjeta’ kulturali u cioe
gojjelli u ornamenti sakri minn fuq kwadru ta” Madonna sew jekk tali

propjeta’ kulturali bi ksur tal-Art. 53 tal-Kap 445 dwar wirt Kuturali.

(3) Kisser, garraf, sfigura jew b’xi mod iehor ghamel hsara lil
monumenti, statwi jew oggetti ohra ta’ arti, li qeghdin ghall-vantagg
pubbliku jew ghat-tisbih pubbliku u li jkuu gew imwaqqfin mill-awtorita’
pubblika, jew bis-setgha taghha u cioe ta” gojjelli u ornamenti sakri minn

fuq kwadru ta” Madonna bi ksur tal-Art. 161 tal-Kodici Kriminali.

Din il-Qorti giet mitluba sabiex f'kaz ta’ htija, tordna lill-imputat ihallas 1-
ispejjez li ghandhom x’jagsmu mal-ahtra tal-esperti skond l-artikolu 533

tal-Kap 9 tal-ligijiet ta’ Malta.



Rat illi matul is-seduta tal-15 ta’ April 2015 1-Uffigjal Prosekutur

ikkonferma l-imputazzjonijiet bil-gurament;!

Rat li matul l-ezami tal-imputat ai termini tal-Artikolu 392(1) tal-Kodic¢i
Kriminali, l-imputat, tenna li huwa ma kienx hati tal-imputazzjonijiet

migjuba kontra tieghu.

Rat l-artikoli mibghuta mill-Avukat Generali a tenur tal-Artikolu
370(3)(a) nhar is-6 ta’ Jannar 2016 fejn ippremetta li tista tinstab htija tal-
imsemmi imputat taht I-artikoli 261(b)(c)(e), 263, 264, 265, 266, 267, 269(a),
278(1)(2)(3), 279(b), 280(2) u 325(2) kif ukoll l-artikolu 161, 17, 20, 31 u 533
tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta” Malta u taht l-artikolu 53(1)(a)(2)(3) tal-
Kapitolu 445 tal-Ligijiet ta” Malta.?

Rat li matul is-seduta datata 1-15 ta’” Lulju 2016, din il-Qorti, ai termini tal-
Artikolu 370(3)(b) tal-Kodic¢i Kriminali, stagsiet lill-imputat jekk kellux
oggezzjoni li 1-kaz jigi trattat u deciz minn din il-Qorti u wara li tat lill-
imputat zmien bizzejjed biex iwiegeb ghal din il-mistoqsija, wiegeb li ma'
kellux oggezzjoni li 1-kaz jigi trattat bi procedura sommarja u il-Qorti

ghalhekk hadet nota bil-miktub ta” din it-twegiba fil-process ai termini

1 Folio 18 tal-atti processwali.
2 Folio 197 tal-atti processwali.



tal-Artikolu 370(3)(c) tal-Kodici Kriminali u ddecidiet li tikkonverti ruhha

f'Qorti ta’ Gudikatura Kriminali;?

Rat li matul is-seduta tas-16 ta’ Dicembru 2015 I-Ufficjal Prosekutur
iddikjara li fir-rigward tal-kawza kontra l-imputat huwa ma kellux aktar

provi x’jipproduci;*

Rat id-dokumenti kollha prezentati, hadet konjizzjoni tax-xiehda tax-
xhieda prodotti, semghet it-trattazzjoni tal-partijiet, u wara 1i fliet l-atti

kollha tal-kawza.

Ikkunsidrat

Illi nhar it-23 ta” Lulju tas-sena 2007, il-Pulizija tar-Rabat, Ghawdex
intablu jaghtu l-assitenza minn Patri Felix Buttigieg gewwa 1-Knisja ta’
Santu Wistin fir-Rabat, Ghawdex fejn kienu ghadhom kif indunaw li 1-
gojjelli fuq il-pittura tax-xbieha titulari tal-Knisja, senjatament il-gizirajjen
tal-Madonna u tal-Bambin kienu neqsin u dan mill-gilandra. Il-Pulizija
ghamlu l-istharrig taghhom fejn kellmu lil diversi persuni u rrizultalhom
li dil-Knisja kienet inghalqget ghall-habta ta’ nofsinhar. Meta regghet
infethet ghall-adorazzjoni ghall-habta tat-14:45 gie nnutat li l-hgiega li
tghatti d-dipint kienet maqlugha minn postha u kienet tinstab fuq l-altar

tilwaqt li 1-gizirajjen kienu neqsin minn posthom. Kien hemm anki

3 Folio 201 tal-atti processwali.
4 Folio 157 tal-atti processwali.



ndikazzjoni li d-delinkwent kien ittenta li jisraq l-imsielet li hemm f’dan
l-istess dipint izda dawn kienu thallew hemmhekk allavolja kienu barra

minn posthom.

Mill-provi rrizulta wkoll li sabiex wiehed ikollu ac¢cess ghal dan id-dipint,
irid jixxabbat. Minbarra f'hekk il-hgiega kienet ukoll marbuta bi tlett viti
li riedu jigu mahlula biex tkun tista’ tinqala’ I-hgiega li tghatti 1-pittura.5
Minn stharrig ulterjuri rrizulta li bejn is-7:30 u 1-10:00 ta’ filghodu matul
il-hinijiet tal-quddies, il-gojjelli kienu ghadhom hemmbhekk. Fr. Buttigieg
qal ukoll li hu ghalaq il-knisja ghall-habta ta” 12:03 fejn ghadda quddiem
l-altar u ma tax kaz jekk kienx hemm il-gojjelli jew le. Hu ghalaq il-bibien
u rhielha lejn kamartu. L-ebda zgass ma gie nnutat fil-knisja jew fil-
kunvent. Dan il-fatt kien jindika li setghet kienet persuna midhla tal-
knisja u li kellha access liberu ghal dan id-dipint li setghet wetqet din is-

serqa.

Diversi persuni li kienu fl-akwata jew li kienu gedghin jahdmu fil-knisja
dakinhar gew mitkellma u xi uhud minnhom gew anki nvestigati izda
b’ezitu negattiv. Kienu gew elevati xi impronti li matul l-istadju tar-
rapport ma kienu gew imgqablin ma ebda wahda mill-persuni li kienu
maghrufin. Fis-sena 2014, il-Pulizija kienu ghamlu komparazzjoni tal-
impronta digitali tal-imputat li kienet giet elevata matul investigazzjoni

ohra li kienet tikkoncernah. Meta saru dawn il-komparazzjonijiet kien

5 Ara x-xhieda ta” George Camilleri datata 18.5.15 a folio 118.
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hemm korrispondenza bejn l-impronta li kienet instabet fuq il-gwernic ta’
din il-pittura u dik tal-imputat. Konsegwentement l-imputat kien gie
arrestat fejn meta gie mitkellem hu ¢ahad kategorikament li hu gatt resaq
lejn din il-Knisja u wisq iktar 1i kien seraq dawn il-gojjelli. Hu baqa
konsistenti f'din il-verzjoni meta xehed viva voce quddiem din il-Qorti
fejn Zied jghid ukoll li hu lanqas biss kien Ghawdex dakinhar jew li tela’

Ghawdex f'xi hin meta sehhet is-serqa in kwistjoni.®

Dan il-fatt gie kkonfermat ukoll mix-xhud in difesa Domenico Platania li
xehed quddiem din il-Qorti nhar id-29 ta” Ottubru 2018 fejn stqarr li hu
jiftakar car li dakinhar tat-23 ta’ Lulju 2007 hu kien fil-kumpanija tal-
imputat prattikament mit-tmienja ta’ filghodu sa madwar l-erbgha u nofs
ta’ wara nofsinhar minhabba pranzu li kien gie organizzat ghall-imputat
li kellu l-festa t'gheluq sninu jumejn wara u li setgha jigi c¢celebrat biss
dakinhar tat-23 ta” Lulju 2007 peress li Platania, li jahdem bhala Chef, kien
disponibbli biss dakinhar. Platania kien ukoll ipprepara personalment il-

pranzu ghall-imputat u ghall-familja tieghu u mistieden.

Kusiderazzjonijiet dwar punti legali

Illi l-akkuzat jinstab akkuzat pricipalment bl-akkuza tas-serq tal-gojjelli

menzjonati. Id-definizzjoni ta’ serq adottata fil-gurisprudenza Maltija hija

6 Ara l-istqarrijiet tal-imputat a folio 4 u 5 tal-atti processwali datati I-11 ta’ Marzu 2014 u t-12 ta" Marzu
2014. Ara wkoll ix-xhieda tal-imputat moghtija viva voce quddiem din il-Qorti datata 5.2.18 a folio 225
tal-atti processwali.



dik tal-Carrara li jispjega I-elementi kollha tas-serq bhala I-kontrettazzjoni
doluza ta” oggett li jappartjeni lil haddiehor akkwistat b’'mod frawdolenti
bil-hsieb li jaghmel il-qliegh mir-res furtiva.” Skont il-Professur Mamo din
id-definizzjoni tikkomprendi t-totalita’ tal-hames elementi li lkoll iridu

jigu sodisfatti biex tigi integrata I-htija. Dawn l-elementi s-segwenti:

1. The contrectatio of a thing.
belonging to others.
made fraudulently.

without the consent of the owner.

ok Lo

animo lucrandi.

Is-serq imputat f’dal-kaz huwa aggravat bil-mezz, valur ulok. L-aggraviju
tal-mezz jista’ jsir b’diversi modi kif senjalati fl-Artikoli 263, 264 u 265 tal-
istess Kodici. Il-valur jaggrava s-serq skond dak dispost fl-Artikolu 267 u
li jirrizulta jekk il-valur tal-oggett misruq jeccedi l-ammont ta” mitejn u
tnejn u tletin Euro u erbgha u disghin ¢entezmu (€232.94). Finalment is-
serq ikun ukoll kwalifikat bil-lok skond I-Artikolu 269 tal-Kodici
Kriminali jekk isir f' xi wahda jew iktar mill-postijiet elenkati inkluz f'lok

pubbliku li gieghed ghall-qima t’Alla bhalma huwa 1-kaz hawnhekk.

Illi apparti mir-reat ta’ serq l-imputat gie mixli wkoll bir-reat ravvizat taht

1-Artikolu 53(1)(a) tal-Kapitolu 445 tal-Ligijiet ta” Malta:

7“La contrattazione doloza della cosa altrui fatta in vito domino con animo di farne lucro.’
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Kull min xjentement, b'negligenza, b'nuqqas ta” hija jew ta” osservanza ta’
regolamenti jikkaguna dannu lil jew jeqred propjeta’ kulturali, sew jekk tali
propjeta’ kulturali tkun sew jekk ma tkunx registrata f'xi inventarju skond dan
I-Att, u kemm jekk is-sid ta’ tali propjeta’ ta’ patrimonju kulturali tkun il-
persuna li kkagunat il-hsara jew il-qerda kemm jekk dik il-persuna tkun
tamminsitraha b'mod legittimu, ikun hati ta” reat kontra dan l-att...

In oltre l-imputat jinstab ukoll mixli bir-reat taht 1-Artikolu 161 tal-Kodici
Kriminali li jippenallizza t-thassir ta” monumenti, statwi jew oggetti tal-

arti li huma esposti ghall-pubbliku.

Ikkunsidrat

Illi mill-analizi li ghamlet din il-Qorti tal-atti processwali kollha migjuba
quddiemha jirrizulta li l-imputat gie mixli minhabba l-impronta li
allegatament nstabet minn fuq ix-xena tad-delitt (ossija fuq il-gwernic tal-
pittura) u li diversi snin wara giet imgabbla pozittivament ma impronta
tal-imputat. Meta gie biex jaghmel l-ezami komparattiv bejn l-impronti
tal-imputat u dik misjuba fuq ix-xena tad-delitt, 1-espert Joseph jixhed li
l-procedura li kienet giet segwita dak iz-zmien mill-Ufficjal inkarigat mill-
elevazzjoni taghha ma kienetx indikatlu minn fejn din l-impronta kienet
giet elevata. L-espert Mallia jghid li ma kienx hemm indikazzjoni ta’
tbaghbis tal-impronta u li din filfatt kienet awtentika, biss ma kellu l-ebda
informazzjoni minn fejn din l-impronta giet elevata, a differenza tal-
procedura li tintuza fil-prezent fejn tali dettalji jkunu disponibbli sabiex

ikun hemm l-ac¢certament tal-kontinwita probatorja. Biss l-espert Mallia



jghid ukoll li l-procedura ta” kif kellha ssir 1l-elevazzjoni tal-impronta
digitali — inkluz il-procedura li kienet adottata dak iz-Zmien — ma kienetx
giet segwita f'dan il-kaz. Dan huwa fattur li fil-fehma tal-Qorti huwa
importanti hafna in kwantu s-sejbien ta” htija ta” reati kriminali trid tkun
bazata fuq provi li jkunu mhux biss awtenti¢i u genwini, izda fejn il-
kontinwita probatorja trid ukoll tkun inecc¢epibbli u pruvata bhala li
kienet tali sal-grad rikjest mill-Ligi. Dan isir aktar impellenti meta bhal
ma huwa dan il-kaz, l-unika prova li tista’ tinkastra lill-imputat hija
wahda ta’ natura indiretta u cirkostanzjali 1i, skont il-gurisprudenza

Maltija trid tkun dejjem prova univoka.

Illi skond gurisprudenza nostrana l-impronta digitali hija meqjusa bhala
prova indizzjarja u mhux prova diretta. Din il-Qorti trid izomm quddiem
ghajnejha 1-konsiderazzjonijiet gurisprudenzjali anke dwar il-grad tal-
prova rikjesta sabiex tali prova indiretta tista” twassal ghall-konvin¢iment
morali tal-Qorti sabiex dak li jkun jinstab hati tal-akkuza/i migjuba kontra

tieghu u dan bis-sahha ta’ dik il-prova indiretta biss, jew kwazi.

Skond is-sentenza fl-ismijiet Ir-Repubblika ta’ Malta vs George Spiteri,

il-Qorti tal-Appell Kriminali Superjuri kienet iddikjarat is-segwenti:

Huwa principju fondamentali fil-process kriminali li 1-ligi tesigi li kull min jrid
jipprova xi haga, ghandu jressaq l-ahjar prova, u dan jista' biss jaqa' fuq prova
sekondarja kemm il-darba din I-ewwel jew l-ahjar prova mhiex disponibbli. Hu
veru wkoll, izda, li min ghandu jiggudika jista', skond il-ligi, u minkejja dan il-
principju fondamentali appena msemmi, joqghod fuq ix-xhieda anke ta'



persuna wahda jekk b'dak li tghid din il-persuna, jikkonvinci lill-gudikand sal-
grad tal-konvinciment morali mill-htija tal-persuna akkuzata.

L-prova indizzjarja trid tkun wahda assolutament univoka, li tipponta biss
minghajr dubju dettat mir-raguni lejn fatt jew konkluzzjoni wahda. Ovvjament
jekk fatt jew cirkostanzi jistghu ragjonevolment jinghataw aktar minn tifsira
jew interpretazzjoni wahda, tkun li tkun, allura dik ma tkunx prova ndizzjarja
tajba, skond il-ligi, sabiex in bazi taghha tista' tinstab htija. Kif tghid u titlob il-
ligi, biex prova ndizzjarja tigi ammessa bhala prova valida fis-sens li wiehed
jista' ragjonevolment jasal ghall-konkluzzjoni tieghu ta' htija in bazi taghha bla
ebda dubju dettat mir-raguni, irid ikun moralment konvint minn dan ir-
rekwizit ta' l-univocita' taghha, cioe' li dik il-prova tfisser biss u xejn aktar li 1-
akkuzat huwa hati ta' dak addebitat lilu w, allura, kull dubju ragjonevoli fir-
rigward ghandu jmur favur l-akkuzat skond il-ligi.

Wiehed ghandu jkun ferm attent fl-apprezzament u nterpretazzjoni tal-prova
ndizzjarja ghaliex ghalkemm din hi prova ferm importanti, u kultant anke aktar
mill-prova diretta, pero', din hi prova li facilment tista' tqarraq lil dak 1i jkun

ged jghamel l-interpretazzjoni w apprezzament taghha.?

Fis-sentenza fl-ismijiet Il-Pulizija vs Noel Frendo, il-Qorti tal-Appell

Kriminali kienet ikkunsidrat illi:

L-impronti digitali (u dawk palmari) huma forma ta' prova indizzjarja -
"circumstantial evidence" - 1i kif qal Lord Salmon fil-kaz DPP v. Kilbourne
[1973] AC 729, p. 758 ".works by cumulatively, in geometrical progression,
eliminating other possibilities." Il-kwistjoni kollha hi mhux jekk l-impronta
instabitx f'post pubbliku jew f'post privat jew anqgas pubbliku - il-kwistjoni
kollha hi jekk, fid-dawl tac-cirkostanzi kollha, il-post fejn instabet l-impronta
tikkonvincix lill-gudikant 1il hinn minn kull dubbju dettat mir-raguni li dik 1-
impronta saret mill-persuna li lilha tappartjeni fil-kors tal-kommissjoni minn
dik l-istess persuna tar-reat li bih tkun akkuzata jew fil-kors ta' xi atti li

jammontaw ghall-anqas ghal tentattiv ta' dak ir-reat.’

Finalment fis-sentenza fl-ismijiet Il-Pulizija vs Cyrus Engerer l-istess

Qorti tal-Appell Kriminali Inferjuri stqarret illi:

8 Deciza nhar il-5 ta’ Lulju 2002 mill-imhallfin Noel Arrigo, Joseph Filletti u Patrick Vella.
9 Deciza fit-30 ta” Dicembru 2004 mill-Imhallef Vincent Degaetano.
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Biex wiehed jistabilixxi jekk I-provi cirkostanzjali huma univoci wiehed irid
jara l-assjem ta’ dawn ic-cirkostanzi migjuba bhala prova u li dan il-
konvinciment morali huwa wiehed ibbazat sal-grad rikjest tal-prosekuzzjoni
tac-certezza morali (u mhux dik assoluta) jew il-prova lil hinn minn kull dubbju
dettat mir-raguni. In oltre il-konkluzjoni biex tkun univoka mhux
necessarjament trid tkun l-uniku xenarju li jista jintlahaq izda trid tkun l-unika
wahda li tista twassal ghal htija b’'mod ragonevoli kontra dak li jkun. Fi kliem
iehor jekk jinholoq dubbju dwar l-univocita tal-provi cirkostanzjali liema
xenarju alternattiv ma jkunx wiehed ragonevoli, dan ma jistax iwassal sabiex

il-Qorti tillibera a bazi tan-nuqqas ta’ univocita.'®

B’hekk il-gurisprudenza Maltija tghallem li sabiex persuna tinstab hatja
ta’ reat kriminali grazzi ghall-fatt li tkun instabet impronta digitali taghha
fuq ix-xena tar-reat, il-Qorti trid tkun konvinta lil hinn minn kull dubbju
dettat mir-raguni li :
(a)l-impronta kienet tappartjeni lill-imputat;
(b)u li I-imputat ikun ghamel dik l-impronta fil-mument meta kien ged
jikommetti jew ghall-anqas, jittenta li jikkometti r-reat li bih jinstab

mixli.

[I-fatt wahdu li (skont it-tezi tal-Prosekuzzjoni) instabet l-impronta
digitali tal-imputat fuq il-gwernic tal-hgieg, mhux suffi¢jenti biex dil-
Qorti tkun tista’ ssib il-htija f'dan il-kaz. Dan peress li s-sejba ta’ tali
impronta per se, mhix prova li twassal, awtomatikament, ghall-

konkluzjoni 1i l-imputat kien dak li kkommetta s-serqa. Din il-prova,

10 Deciza fit-8 ta” Mejju 2014 mill-Imhallef Michael Mallia.
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dment li tkun ammissibbli, trid tkun ukoll moqrija fl-isfond tal-provi I-
ohra kollha imresqa mill-Prosekuzzjoni. Ghalkemm din il-prova hija
importanti, wahdeha mhix bizzejjed biex tista’ ssawwar htija. Dik il-
prova, jekk ammissibbli u emnuta mill-Qorti, tista’ twassal ghal
konkluzjoni li xi darba kien hemm kuntatt bejn l-imputat u l-gwernica.
Din tista’ tkun indikattiva immens ghal dak li setgha gara, ghax hadd ma
jmiss gwenica ta” pittura ghalxejn. Pittura qeghda hemm biex tammiraha
minn certa distanza u l-ammiratur ma ghandu ebda raguni ghaliex imur

jaghmel kuntatt digitali mal-gwernic jew parti ohra tal-pittura.

Mill-banda l-ohra il-kuntatt fiziku digitali mal-gwernica per se mhux
evidenza bizzejjed biex il-Qorti tista’ tikkonkludi lil hinn minn kull dubju
dettat mir-raguni li dak il-kuntatt fiziku sehh dakinhar tas-serqa, matul u
bhala konsegwenza ta’ dik is-serqa. Biex din ir-rabta tkun tista” ssir, il-
Prosekuzzjoni trid tressaq provi ohra, kemm diretti jew indiretti, li jistghu
isahhu l-kaz taghha. Is-sejba tal-impronta digitali fuq il-gwernica per se
ma tistax titqies li hija prova univoka li l-imputat wettaq is-serqa tal-
gojjelli minn fuq il-pittura li kienet tinstab taht il-hgiega li kienet imdawra
bil-gwernica in kwistjoni. Is-sejba tal-impronta digitali fuq il-gwernica
tista’, jekk tali prova tkun ammissibbli u kredibbli, prova univoka li kien

hemm kuntatt fiziku digitali bejn l-imputat u l-gwernica in kwistjoni.

Bhala parti mill-argumenti taghha, il-Prosekuzzjoni ssemmi I-fatt li 1-

imputat kien diga kkometta reati simili fl-Italja. Dan ukoll huwa fattur
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cirkostanzjali interessanti. Izda mill-banda l-ohra ma jistax jintuza kontra
l-imputat fir-rigward tas-sejbien ta” htija o meno f'kaz konkret. Dik id-
decizjoni, jekk verament inghatat kontra l-imputat, tista taghti
indikazzjoni ta’ certa predisposizzjoni li l-imputat jista” jkollu biex
jiddelinkwi —u ghalhekk setghet tkun rilevanti ghall-fini ta’ recidivita fil-
kaz ta’ sejbien ta’ htija. Biss ghall-fini ta” ligi ta’ evidenza, tali prova ma
tistax tittiehed bhala wahda minn dawk il-holoq fil-katina li fugha tista’
tinstab htija dwar is-serqa in kwistjoni. L-imputat setgha kien l-aqwa
halliel tal-knejjes fl-Italja. Biss dan il-fatt wahdu, jekk legalment pruvat,
jista” biss iwassal li juri certa predisposizzjoni da parti tal-imputat li
jikkommetti dawn it-tip ta” reati. Bl-ebda mod pero ma jista’ jinghad li
allura jipprova li l-imputat fil-fatt wettaq din is-serqa f’'dan il-kaz. Forsi
t'mohh l-investigatur dan il-fatt juri predispozizzjoni akbar da parti tal-
imputat li tirrendi tali serqa minnu aktar probabbli. Izda din hija Qorti
ta’ Gustizzja Kriminali u mhux investigatur. Tehtieg provi, legalment

ammissibbli u rilevanti, u fughom biss tista’ ssib htija.

Ikkunsidrat

Illi ghal dak li jirrigwarda l-kredibbilta” tax-xhieda, 1-Artikolu 638 tal-
Kodi¢i Kriminali jaghmilha cara li filwaqt li huwa fid-dover tal-
Prosekuzzjoni li ggib il-provi kollha u l-ahjar prova possibbli sabiex il-
grad tal-prova tal-Prosekuzzjoni jintlahaq b’success, is-subartikolu (2) tal-

istess Artikolu jippostula li xhud wiehed wahdu jekk emnut huwa
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sufficjenti. Ukoll relevanti ai fini tat-test tal-kredibbilta huwa 1-Artikolu
637 tal-Kodici Kriminali li tistipula li ghal dak li jirrigwarda xhieda ta” eta’
minuri, xhieda tal-imputat kif ukoll ix-xhieda ta” persuni li huma
klassifikati taht 1-Artikolu 636 tal-Kodici Kriminali, fosthom persuni li
jkollhom interess fil-kwistjoni li fugha tkun mehtiega x-xhieda taghhom,
jew fir-rizultat tal-kawza :

id-decizjoni (dwar il-kredibbilta taghhom) tithalla fid-diskrezzjoni ta’ min
ghandu jiggudika I-fatti, billi jittiehed qies tal-imgieba, kondotta u karattru tax-
xhud, tal-fatt jekk ix-xhieda ghandiex mis-sewwa jew hix konsistenti, u ta’
fattizzi ohra tax-xhieda tieghu, u jekk ix-xhieda hix imsahha minn xiehda ohra,
u tac-cirkostanzi kollha tal-kaz..

Skond gurisprudenza nostrana jekk l-ewwel Qorti tonqos milli taghmel
dan l-ezercizzju fir-rigward ta’ xhieda ta’ certu portata jew li permezz tat-
testimonjanza taghhom ikollhom pern fuq is-sentenza finali, tista
tirrizulta n-nullita” tal-proceduri, li tista titqajjem anki ex officio mill-Qorti
stess u dan partikolarment meta 1-kaz ikun jistrieh fuq il-kredibbilta’ o
meno tax-xhieda. Fi kliem iehor jekk il-Qorti tkun ged tibbaza s-sentenza
taghha fuq in-nuqqas ta’ kredibbilta’ o meno ta’ xhud jew xhieda
partikolari, dik il-Qorti ma tkunx tista tasal ghal tali konkluzjoni b’'mod
sodisfaccenti minghajr l-ewwel ma tkun semghet dawn ix-xhieda

partikolari jixdu viva voce.

In oltre principju iehor assodat mill-gurisprudenza hu li min jallega jrid
jipprova dak allegat minnu u dan il-principju japplika kemm ghall-
allegazzjonijiet maghmula mill-Prosekuzzjoni kif ukoll dawk maghmula
mid-Difiza u dan dejjem salv pero ghall-prezunzjoni tal-innocenza u
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ghad-dritt ghas-silenzju li l-imputat igawdi minnhom. Apparti minn
hekk hemm dejjem il-grad differenti tas-suffi¢jenza probatorja

applikabbli ghall-Prosekuzzjoni u ghad-Difiza rispettivament.

Ikkunsidrat

Ili fil-fehma ta’ din il-Qorti, filwaqt li m"hemmx dubbju li I-mpronta li
giet elevata giet ikkomparata ma dik tal-imputat u li allura hija tieghu,
din il-Qorti mhix moralment konvinta li din il-prova kif migjuba hija
filfatt suffi¢jenti sabiex twassal sal grad rikjest skond il-Ligi sabiex I-
imputat jinstab hati tal-imputazzjonijiet migjuba kontra tieghu. Dan qed
jinghad peress illi din il-Qorti mhix soddisfatta li I-Prosekuzzjoni pruvat
lii hinn minn kull dubju dettat mir-raguni l-ineccepibbilita’ tal-
kontinwita” probatorja mehtiega dwar minn fejn effettivament instabet u
giet elevata l-impronta in kwistjoni. Din il-Qorti lanqas ma hija
t'posizzjoni li tevalwa jekk il-post fejn din instabet hijiex indikattiva sal-
grad rikjest li l-impronta giet stampata matul il-kummissjoni tas-serqa in
kwistjoni mill-imputat. In oltre, u minghajr pregudizzju ghal dak dispost
fl-Artikolu 638 tal-Kodi¢i Kriminali, din il-Qorti langas ma hija
kkonfortata bi provi ohrajn li jikkonfermaw ir-responsabbilta tal-imputat
u/jew il-prezenza tieghu fil-lok jew minn ¢irkostanzi ohra li setghu isahhu
univokament din l-impronta u t-tifsira taghha. Din il-Qorti hija
konfrontata bi¢c-cahda kategorika tal-imputat li huwa qatt kien fuq il-post

tas-serqa. Din ic-cahda kienet tkun ferm rilevanti kieku din il-Qorti
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setghet serenament tistrieh fuq din l-impronta digitali, kieku kienet
rispettata l-procedura korretta ghall-elevar ta’ impronti digitali u
katalogar taghhom u li kienet tissigilla I-prova li din l-impronta kienet
unikament u inekwivokabbilment mehuda minn fuq il-gwernic tal-hgieg
li kien jipprotegi l-pittura. Din i¢-cahda kienet tkun ferm rilevanti ghax
impronti digitali ma jigux mix-xejn — irid bilfors ikun hemm kuntatt

fiziku.

Anzi din il-Qorti giet rinfaccata bi prova kontrarja ghal dan il-fatt
permezz tax-xhieda ta” Mimmo Platania li kkonferma li I-imputat ma
kienx Ghawdex dakinhar u fil-hinijiet mertu tas-serqa in kwistjoni. Din
il-Qorti mhix wisq konvinta minn dan ix-xhud li baqga’ jiftakar id-dati li
jikkoncernaw lill-imputat — li minn dak li fehmet dil-Qorti kien biss klient
tieghu — sahansitra aktar minn ghaxar snin wara l-inc¢ident.. Il-memorja
tad-dati precizi ta’ dan ix-xhud aktar minn ghaxar snin wara l-in¢ident
hija wahda pjutost sorprendenti. Dan apparti aspetti ohra msemmija mill-

Artikolu 637 tal-Kodici Kriminali.

Apparti dan kollu l-modus operandi tas-serqa kommessa hija ktar
indikattiva li din saret fil-mument meta l-knisja kienet maghluqa, aktar
milli f'hin li din kienet miftuha ghall-pubbliku. Skont dak li xehed George
Camilleri, wiehed irid jixxabbat sabiex jilhaq l-inkwadru in kwistjoni li
kien jinstab fuq l-altar principali tal-Knisja. Dan ifisser li dan l-inkwadru

kien kemm ben espost ghall-pubbliku li jidhol fil-knisja, kif ukoll ma
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kienet f'post li kien fac¢ilment accessibbli. Apparti minn hekk sabiex
setghet titwettaq is-serqa, il-halliel ried ukoll ikun munit b’attrezzi bhal
turnavit biex ikun jista’ jizvita t-tliet viti li bihom kien issikkat il-gwernic.
Dan ged jinghad ghaliex ma rrizultax li I-gwerni¢ u l-hgieg gie Zgassat
biex saret din is-serqa. Dawn il-fatturi kollha mehudin flimkien juru li
min wettaq din is-serqa ried ikollu ghad-disposizzjoni tieghu certu
ammont ta” hin, f'hinijiet i ma kienux dawk li kienu jippermettu 1i fil-
knisnja jkun hemm ghajnejn indiskreti bhal meta din il-knisja tkun
miftuha ghall-qima tal-pubbliku. Huwa ghalhekk aktar verosimili li din
is-serqa sehhet f'hinijiet fejn il-knisja kienet maghluqa jew fejn ma kienx
hemm membri tal-pubbliku. Is-serqa kif kommessa, ma kinitx wahda li
facilment setghet giet imwetqa fil-prezenza tan-nies minghajr ma dawn
jindunaw biha. Il-kommissjoni ta’ din is-serqa fil-hin 1i 1-Knisja kienet
miftuha ghall-pubbliku kienet ghalhekk timporta riskju kbir fuq il-
malvivent li jingabad; u b’hekk tirrendi tali modalita inverosimili. Gie
pruvat ukoll li ma kien hemm l-ebda zZgass fil-Knisja. Il-malvivent kellu
access liberu ghall-Knisja u kien x’aktarx familjari mal-hinijiet ta’ ftuh u

gheluq tal-Knisja in kwistjoni.

In bazi ghall-provi prodotti, din il-Qorti jidhrilha li I-Prosekuzzjoni naqgset
milli tipprova l-kaz taghha in bazi ghal provi ammissibbli li
jikkonvincuha bil-htija tal-imputat lil hinn minn kull dubju dettat mir-

raguni.
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Decide

I1li wara li rat 1-artikoli 261, 263, 264, 265, 267, 268(c), 269(a), 279(b), 280(1),
281 u 161 tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ Malta, u l-artikolu 53 tal-Kapitolu
445 dwar il-Wirt Kulturali, ssib lil Salvatore Licciardello mhux hati tal-
akkuzi kollha migjuba kontra tieghu u konsegwentement tilliberah

minnhom.

Aaron Bugeja

Magistrat
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