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1. Dan huwa appell tal-attur Charles Steven Muscat minn sentenza

moghtija mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fil-kkompetenza taghha kost-

ituzzjonali fid-29 ta’ Novembru 2017 Ili ¢ahdet talba tieghu ghal

dikjarazzjoni li nkisru Il-jeddijiet tieghu tanht l-artt. 34 u 39 tal-Kost-

ituzzjoni ta’ Malta [“il-Kostituzzjoni”] u l-artt. 5, 6 u 13 tal-Konvenzjoni

Ewropea ghall-Protezzjoni tad-Drittijiet tal-Bniedem u tal-Libertajiet

Fundamentali meta ma thalliex li jkollu ghajnuna ta’ avukat meta

ttehditlu stgarrija waqt li kien gieghed jigi investigat fuq suspett li

wettaq reat. Il-fatti relevanti huma dawn:
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2. L-attur kien arrestat fuq suspett ta’ traffikar ta’ droga u ttehditlu
stgarrija minghajr ma thalla jkollu ghajnuna ta’ avukat billi I-ligi dak iz-
zmien ma Kkinitx taghti dak id-dritt. Meta mbaghad tressaq il-qorti u
nhareg att ta’ akkuza l-istqarrija ddahhlet fl-inkartament u ghalhekk

setghet tintuza kontra tieghu.

3. Billi deherlu li dan kien bi ksur tal-jedd tieghu ghal smigh xieraq taht I-
art. 39 tal-Kostituzzjoni u I-art. 6(1) u (3) tal-Konvenzjoni l-attur fetah
proceduri kostituzzjonali® biex jitlob rimedju izda t-talba tieghu giet

mic¢huda b’sentenza moghtija minn din il-gorti fit-8 t'Ottubru 2012.

4. L-attur imbaghad fetah pro¢eduri quddiem il-Qorti Ewropea tad-
Drittijiet tal-Bniedem li, izda, fl-20 ta’ Ottubru 2015 nehhiet il-kawza
minn fuq il-lista taghha billi dehrilha li I-attur kien tilef I-interess fil-
proceduri. Issa l-attur rega’ fetah din il-kawza tallum u gieghed jitlob illi

[-qorti:

»tiddikjara li nonostante s-sentenza Mario Borg v. Malta® r-rikorrenti
ghadu ma nghatax rimedju effettiv mill-qrati nazzjonali, u I-fatt li ma
tezisti |-ebda procedura fil-ligi Maltija li jista’ juza biex jitlob rimedju
wara l-imsemmija sentenza tal-qorti ta’ Strasburgu u/jew jitlob ritratt-
azzjoni tal-pro¢eduri kriminali, stante li gew lilu lezi I-artikli 34 u 39 tal-
Kostituzzjoni u I-artikli 5, 6 u 13 tal-Konvenzjoni;

»taghti dawk ir-rimediji effettivi u xierqa.«
5. L-ewwel qorti cahdet it-talba tal-attur ghal ragunijiet li fissrithom hekk:

»llli I-kawza in dizamina tippernja fuq tliet (3) kapi li ser jigu indirizzati
konsekuttivament, senjament:

»1. l-e¢tezzjoni tar-res judicata,

»2. il-lanjanzi taht l-artiklu 39 tal-Kostituzzjoni u l-artikli 5 u 6 tal-
Konvenzjoni;

! Rik. 75/2010.
2 Q.E.D.B. 12 ta’ Jannar 2016, rik. 37537/2013.
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»3. l-allegata vjolazzjoni tal-artiklu 13 tal-Konvenzjoni.
»lkkunsidrat:
»A. Res Judicata:
»llli fir-rigward ta’ dan il-kap jinghad sintetikament is-segwenti:

»llli r-rikorrenti kien ga introduca proc¢edura ta’ natura kostituzzjonali
(rikors numru 75/2010) rigwardanti I-allegat ksur ta’ smigh xieraq talli
ma thalliex ikollu I-ghajnuna ta’ avukat wagqt li kien ged jigi interrogat
mill-pulizija dwar suspett li ghamel reat u ttehditlu stqarrija bi ksur tal-
artiklu 39 tal-Kostituzzjoni u l-artiklu 6 tal-Konvenzjoni, liema kawza
kienet deciza fil-Prim’Awla tal-Qorti Civili (Sede Kostituzzjonali) fl-10
t'Ottubru 2011;

»llli wara appell mill-istess pro¢edura, din giet dec¢iza b’mod finali mill-
Qorti Kostituzzjonali b’sentenza datata t-8 t'Ottubru 2012;

»|lli f'din il-pro¢edura r-rikorrenti kien ippremetta li I-intimat kien hareg
att takkuza, dak numru 47/2010, b’zewg (2) kapi t'akkuza konc¢ernanti
t-traffikar ta’ kokaina u eroina;

»|lli fil-pro¢edura involuta |-Pulizija Ezekuttiva esebiet stqarrija libera-
ment rilaxxata mir-rikorrenti mehuda fis-7 t Awissu 2002 u pprezentata
fl-atti tal-pro¢edura kriminali;

»|lli fil-kkawza kostituzzjonali fuq indikata r-rikorrenti kien ilmenta (bhal
mhu ged jaghmel fil-pro¢edura odjerna) li meta irrilaxxa I-imsemmija
stqarrija hu kien ipprojbit milli jikkommunika u jikkonsulta mad-difensur
ta’ fiducja tieghu;

»llli fiz-zmien in kwistjoni I-ligi Maltija ma kinitx tipprovdi li I-interrogat
ikollu tali assistenza;

»|lli ghalhekk fl-imsemmija kawza minnu intrapriza r-rikorrenti sostna li
gew lezi lilu d-drittijiet fundamentali tieghu kif kontemplati fl-artiklu 39
tal-Kostituzzjoni u l-artikli 6(1) u 6(3)(¢) tal-Konvenzjoni;

»llli permezz ta’ sentenza datata I-10 t'Ottubru 2011, il-gorti in prima
istanza kienet lagghet it-talbiet tar-rikorrenti;

»llli b’rikors datat il-25 t'Ottubru 2011 I-Avukat Generali appella mill-
istess sentenza;

»llli 1-Qorti Kostituzzjonali ddecidiet l-appell de quo fis-sentenza
taghha datata t-8 t'Ottubru 2012, u ikkonkludiet li in effetti ma kien
hemm |-ebda ksur tad-drittijiet fundamentali tar-rikorrenti;

»llli sussegwentement ir-rikorrenti intavola proc¢edura appozita fil-gorti
ta’ Strasburgu;

»llli -istess qorti indikata fil-paragrafu prec¢edenti ddecidiet I-istess kaz
billi ikkonsidrat li r-rikorrenti ma kellux aktar ix-xewqa li jkompli jippro-
mwovi |-applikazzjoni tieghu quddiemha u sabet ukoll li ma kien hemm
l-ebda cirkostanzi specjali fir-rigward tad-drittijiet fundamentali li kienu
jimmeritaw |-ezami ulterjuri tal-istess proc¢edura u konsegwentement,
ikkancellat il-kawza in kwistjoni mill-lista tal-kawzi ipprezentati
quddiemha;

»li ... ... .. biex tigi deciza |-e¢¢ezzjoni tal-Judikat sottomessa mill-
intimat hu mehtieg li jsir I-ezami biex jigi determinat jekk jissussistux it-
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tliet (3) elementi ... ... ... tal-eadem res, I-eaedem personee, u l-eadem
causa pentendi;

»llli jigi sottolineat li permezz tas-sentenza tal-Qorti Kostituzzjonali fir-
rigward, datata t-8 t'Ottubru 2012, kien gie konklussivament deciz i fl-
atti hemm ezaminati, li huma identi¢i ghal dawk tal-lum, ma kien
hemm |-ebda ksur ta’ drittijiet fundamentali tar-rikorrenti;

»llli wara l-istess rikorrenti kien ippro¢eda bl-istess lanjanza quddiem
il-gorti ta’ Strasburgu, liema kawza kienet eventwalment kancellata
mill-lista tal-istess qorti;

»llli ezami tal-lanjanzi promossi fil-pro¢eduri fuq indikati u dawk odjerni
mertu tal-pro¢edura odjerna jittradixxu identita tal-oggett u konseg-
wentement ghandu jirrizulta pacifiku li t-talbiet proposti mir-rikorrenti fil-
pro¢edura odjerna ga gew decizi b’'mod konklussiv fil-pro¢eduri fuq
indikati;

»llli in vista tal-premess ghandu ghalhekk ikun pacifiku li, meta din il-
pro¢edura tigi paragunata mal-proc¢eduri precedenti fuq riferiti, I-
element tal-eadem res jirrizulta li jissussisti;

»lkkunsidrat:

»llli fir-rigward tal-element tal-eeedem personse ... ...... jirrizulta
pacifiku li r-rikorrenti odjern jirrizulta hu I-istess wiehed li intavola il-
proc¢edura fuq riferita fil-kawza rikors numru 75/2010, li waslet sahan-
sitra sal-gorti ta’ Strasburgu;

»llli konsegwentement I|-element tal-eaedem personee jirrizulta li hu
wkoll sodisfatt;

»lkkunsidrat:

»llli fir-rigward tal-element tal-eadem causa petendi ... ... ... [-element
in dizamina jirrikjedi li “the cause of the claim” kontenuta fit-talba gdida
trid tkun I-istess bhat-talba inkluza fil-kawza prec¢edenti li kienet ga giet
deciza u ghaddiet in gudikat;

»llli ghandu jirrizulta pacifiku li dak li ntalab fil-kawza hawn in dizamina
kien ga gie effettivament deciz fil-proceduri |-ohra fuq indikati intavolati
mill-istess rikorrenti;

»llli konsegwentement, I-element tal-causa petendi jirrizulta li hu wkoll
sodisfatt;

»lkkunsidrat:
»B. Detenzjoni u Smigh Xieraq:
»llli in vista tal-premess allura jirrizulta sintetikament is-segwenti:

»llli fil-pro¢edura identifikata bir-rikors numru 75/2010, deciza in prima
istanza fl-10 t'Ottubru 2011 u wkoll in appell fit-8 t'Ottubru 2012 u mill-
gorti ta’ Strasburgu fl-20 t'Ottubru 2015, kien gie allegat vjolazzjoni tal-
artikli 34 u 39 tal-Kostituzzjoni u tal-artikli 5 u 6 tal-Konvenzjoni;

»llli fil-pro¢edura odjerna ged jigi allegat vjolazzjoni tal-istess artikli fug
citati fil-paragrafu prec¢edenti;
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»llli fir-rigward tal-artiklu 34 tal-Kostituzzjoni u l-artiklu 5 tal-Kon-
venzjoni jinghad li dawn jiggarantixxu protezzjoni mill-arrest jew
detenzjoni arbitrarja;

»llli minn ezami tal-atti ma jirrizultax li r-rikorrenti jinsab f'detenzjoni u
fil-fatt ma jirrizultax li hu priv mil-liberta pendenti s-smigh tal-gari li
gieghed jistema’;

»llli konsegwentement, in vista tal-premess, ma jirrizultax li r-rikorrenti
jirrizulta li hu taht arrest jew detenzjoni arbitrarja;

»lkkunsidrat:

C. L-Allegata Vjolazzjoni tal-artiklu 13 tal-Konvenzjoni:

»|lli f'dan ir-rigward issir referenza ghas-sentenza tal-Prim’Awla tal-
Qorti Civili fl-ismijiet Rosalie Darmanin v. II-Prim Ministru et, datata |-
20 t'Ottubru 2015, li ssosstni s-segwenti:

»“llli bhalma jghodd fil-kaz tal-artikolu 14 tal-Konvenzjoni, hekk
ukoll fil-kaz tal-artikolu 13 huwa accettat li “Article 13 cannot be
invoked independently from, but only in conjunction with, one or
more of the substantive rights and freedoms of the Convention”
Van Dijk, Van Hoof, Van Riju, Zwaak, Theory and Practice of the
European Convention on Human Rights” (14" Edition, 2006),
§ 32.2.1, p. 998); Minhabba fhekk, dak l-artikolu huwa megqjus
bhala wiehed ta’ sura ancillari. Ir-rimedju effettiv irid ikun dispon-
ibbli fil-gafas tal-ordinament tal-istat li fih ikun sehh il-ksur ta’ jedd

sostantiv tal-Konvenzjoni. ... ... ...;

»llli minn ezami tar-rizultanzi in atti ma jirrizulta li sar I-ebda vjolazzjoni
ta’ dritt sostantiv fil-konfront tar-rikorrenti kif minnu allegat;

»|lli ghalhekk, stante li I-artiklu 13 tal-Konvenzjoni ma jistax jigi invokat
independentement minn kwalunkwe dritt sostantiv iehor, din il-lan-
janza tar-rikorrenti ma tistax issib l-avall ta’ din il-gorti;

»lkkunsidrat:

»llli in vista tal-premess din il-qorti ma tqgisx li r-rikorrenti ipprova t-
talbiet tieghu skont il-ligi, u konsegwentement tirrespingi t-talbiet kollha
tar-rikorrenti; takkolji r-risposti tal-intimat; bl-ispejjez kontra r-rikorr-
enti.«

L-attur appella b’rikors tad-19 ta’ Di¢embru 2017 li ghalih I-Avukat
Generali wiegeb fit-28 ta’ Dicembru 2017. L-aggravju tal-attur jolgot
id-decizjoni tal-ewwel qorti li tilga’ I-e¢cezzjoni ta’ res iudicata safejn
tolqot it-talba ghal dikjarazzjoni ta’ ksur tal-art. 39 tal-Kostituzzjoni u I-

art. 6 tal-Konvenzjoni, u gie mfisser hekk:

»... ... ... kjarament il-mertu tal-pro¢eduri odjerni u I|-mertu tal-
proceduri pre¢edenti m’huwiex I-istess b’tali mod illi I-mertu ta’ dawn il-
proc¢eduri la tqajjem u langas seta’ jitqajjem fil-pro¢eduri precedenti
ghaliex il-permessi [reCte, premessi] li jifformaw il-bazi tat-talbiet
rikorrenti huma ghal kollox differenti.
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P . fil-proceduri precedenti I-esponent kien gieghed jitlob ksur
[sic] tal-artikolu 6 tal-Konvenzjoni minhabba I-fatt illi n-nuggas ta’
assistenza legali waqt Il-interrogazzjoni jilledi d-dritt tieghu ta’ smigh
xieraq. L-esponent talab dikjarazzjoni ta’ ksur tad-drittijiet fundamentali
tieghu ghal smigh xieraq u senjatament l-artikolu 6(3)(¢) tal-Kon-
venzjoni Ewropea u l-artikolu 39 tal-Kostituzzjoni, fost talbiet ohra, u
konsegwentement talab lil din il-qorti takkordalu rimedju xieraq inkluz
is-smigh tal-kawza mill-gdid.

»llli huwa ma nghatax ir-rimedju mitlub ghaliex din il-gorti u I-Qorti
Kostituzzjonali warajha ma dehrilhomx illi tali nuggas ta’ assistenza
legali jilledi d-dritt tieghu kif pretiz.

»llli dik is-sentenza pero giet sorpassata peress illi, wara s-sentenza
tal-esponenti stess, quddiem il-Qorti Kostituzzjonali I-interpretazzjoni
fuq I-istess kawzali min-naha tal-Qorti Kostituzzjonali nbidel kompleta-
ment u dan anke in vista tas-sentenza tal-Qorti Ewropea fl-ismijiet
Mario Borg v. Malta. Ghalhekk issa wiehed ma jistax ikompli jsostni |-
argument illi hemm gudikat (is-sentenza tal-Qorti Kostituzzjonali) kif
ged isostni I-Avukat Generali. Ghalkemm il-pro¢eduri quddiem il-gorti
ta’ Strasburgu ma jistghux jitgiesu bhala appell mill-Qorti Kost-
ituzzjonali perd meta |-Qorti Ewropea ma tagbilx ma’ sentenza tal-
Qorti Kostituzzjonali hija dik is-sentenza tal-Qorti Ewropea i tik-
kostitwixxi gudikat fuq dik il-materja tant illi fl-artikolu 6 tal-Kap. 319
hemm proc¢eduri fejn sentenza tal-Qorti Ewropea tigi esegwita proprju
mill-Qorti Kostituzzjonali lokali.«

7. L-attur appellant imbaghad ikompli b’argumenti “fuq il-mertu”, b’refer-
enza wkoll ghal sentenzi tal-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem u
tal-Qorti Kostituzzjonali, li bihom ifisser ghala fil-fehma tieghu garrab
ksur tal-jedd ghal smigh xierag u ghala s-sentenza ta’ din il-qorti tat-8

ta’ Ottubru 2012 kienet hazina.

8. Effettivament, dak li gieghed jghid |-attur appellant ma huwiex illi ma
hemmx res iudicata fuq it-talba tieghu ghal dikjarazzoni li, bil-fatt li ma
thalliex ikellem avukat qabel ma ttehditlu stqarrija, inkisirlu |-jedd ghal
smigh xieraq, izda illi dik ir-res iudicata ghandha tithassar ghax kien

hemm bdil fil-gurisprudenza.

9. Bla ma tidhol fil-kwistjoni jekk il-bdil fil-gurisprudenza jolgotx ukoll ir-

ragunament li wassal biex bis-sentenza ta’ din il-gorti tat-8 ta’ Ottubru
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2012 gew michuda t-talbiet tal-attur, din il-gorti tosserva illi, kif sewwa
galet I-ewwel qorti, dak li hu mehtied biex tintlaga’ ec¢¢ezzjoni ta’ res
iudicata huwa li jkun hemm eadem res, eaedem personae u eadem
causa petendi. L-e¢¢éezzjoni ghalhekk ma tintlagax jekk ikun hemm
bdil fil-haga li tkun il-meritu tal-kawza, fil-persuni li jkunu parti fil-kawza
u fir-raguni ghat-talba. Bdil fil-gurisprudenza ma hijiex raguni ghala I-
eccezzjoni ma tintlagax; ma jistghux jergghu jinfethu kawzi li ilhom

maghluga ghax ikun hemm bdil fil-gurisprudenza.

Fil-kaz tallum il-meritu tal-kawza — il-jedd tal-attur ghal smigh xieraq
billi jkollu I-ghanjuna ta’ avukat ukoll gabel ma jkun interrogat u
tittehidlu stgarrija — huwa l-istess bhal dak fil-kawza deciza bis-
sentenza ta’ din il-qorti tat-8 ta’ Ottubru 2012. ll-partijiet fil-kawza
tallum ukoll huma l-istess bhal fil-kawza |-ohra, u |-causa petendi — i¢-
¢ahda tal-jedd ghal ghajnuna ta’ avukat — ukoll hija I-istess. L-ewwel

gorti ghalhekk ghamlet sew illi lagghet I-ec¢¢ezzjoni ta’ res iudicata.

Jekk lill-attur deherlu li I-kawza maqtugha bis-sentenza tat-8 ta’
Ottubru 2012 ingatghet hazin, ir-rimedju ma kellux ikun li jerga’ jiftah I-
istess kawza bl-istess meritu quddiem l-istess grati izda li jingeda bid-
dritt li taghtih il-ligi li jressaq il-kaz quddiem il-Qorti Ewropea tad-Dritt-
jiet tal-Bniedem. Fil-fatt hekk ghamel izda I-kaz tieghu gie mwarrab
mill-Qorti Ewropea ghax lil dik il-qorti dehrilha li ma kienx qgieghed juri
bizzejjed interess u jmexxi |-kaz b’ghaqal. Issa li dak il-bieb inghalaqlu
gieghed fifittex li jerga’ jifthu billi jerga’ jipproponi I-istess kawza

guddiem il-grati domestic¢i. Dan izda huwa abbuz tal-pro¢ess gudizz-
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jarju li I-ec¢ezzjoni ta’ res iudicata hija mahsuba appuntu biex tilga’

ghalih.

12. Ghal dawn ir-ragunijiet il-qgorti tichad I-appell u tikkonferma s-sentenza
appellata. L-ispejjez, kemm tal-ewwel grad kif ukoll tal-appell, ihallas-

hom I-attur appellant.

Joseph Azzopardi Giannino Caruana Demajo Noel Cuschieri
President Imhallef Imhallef

Deputat Registratur
mb



