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QORTI TAL-MAGISTRATI (MALTA) 

BHALA QORTI TA’ GUDIKATURA KRIMINALI 

MAGISTRAT DR. JOSEPH MIFSUD 

B.A. (LEG. & INT. REL.), B.A. (HONS.), M.A. (EUROPEAN), LL.D. 

 

 

Il-Pulizija 
(Spettur Daryl Borg) 

 
vs  

 
Abubakar Ibrahim Jabril 

 

Seduta Distrett Valletta 

 

Illum 4 ta’ Gunju, 2018 

 

Il-Qorti, 

 

Rat l-imputazzjonijiet migjuba kontra l-imputat Abubakar Ibrahim Jabril 

detentur tal-karta tal-identita’ bin-numru 83283 (A) billi huwa akkuzat talli 

nhar il-05 ta’ April 2016 bejn l-ghaxra ta’ filghodu u s-saghtejn ta’ 

waranofsinhar (10:00 hours – 14:00 hours) gewwa l-istabbiliment bl-isem ta’ 

‘Tiger Bar’ fil-Marsa u f’dawn il-Gzejjer:  

 

1. Ingurja, jew hedded, jew ghamel offiza fuq il-persuna ta’ P.C. 630 
Michael Magro u P.C. 1610 Noel Buhagiar inkarigati skont il-ligi minn 
servizz pubbliku, waqt li kienu qed jagħmlu jew minħabba li kienu 
qeghedin jagħmlu dan is-servizz, jew bil-hsieb li jbezzaghhom jew li 
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jinfluwixxi fuqhom kontra l-ligi fl-esekuzzjoni ta’ dak is-servizz u dan 
bi ksur tal-Artikolu 95 tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ Malta; 
 

2. Kif ukoll talli fl-istess data, lok, hin u cirkostanzi; attakka jew ghamel 
rezistenza bi vjolenza jew b’hebb, ta’ xorta li ma titqiesx bhala 
vjolenza pubblika, kontra P.C. 630 Michael Magro u P.C. 1610 Noel 
Buhagiar inkarigati skont il-ligi minn servizz pubbliku, fil-waqt li 
kienu qed jagixxu jew diga’ kienu agixxew għall-esekuzzjoni tal-liġi 
jew ta’ ordni mogħti skont il-liġi mill-awtorità kompetenti u dan bi 
ksur tal-Artikolu 96 tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ Malta; 
 

3. Akkuzat aktar talli fl-istess data, lok, hin u cirkostanzi, mingħajr il-
hsieb li joqtol jew li jqieghed il-hajja ta’ P.C. 630 Michael Magro 
f’periklu car, kkaguna griehi ta’ natura hafifa P.C. 630 Michael 
Magro, hekk kif iccertifikat Dr. Monica Camilleri (Reg. Med. 3377). 
minn gewwa d-Dipartiment tal-Kura Primarja, Floriana, u dan bi 
ksur tal-Artikolu 221 tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ Malta. 
 

4. U aktar talli fl-istess data, lok, hin u cirkostanzi hebb kontra P.C. 630 
Michael Magro u P.C. 1610 Noel Buhagiar  sabiex jingurjhom, 
idejjaqhom jew jaghmillhom hsara u dan bi ksur tal-Artikolu 339 (1) 
(d) tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ Malta; 

 

5. U aktar talli fl-istess data, lok, hin u cirkostanzi ma obdiex l-ordnijiet 
legittimi tal-awtorità jew ta’ wiehed li jkun inkarigat minn servizz 
pubbliku u dan bi ksur tal-Artikolu 338 (ee) tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet 
ta’ Malta;   

 

6. Kif ukoll talli kiser il-bon ordni jew il-kwiet tal-pubbliku u dan bi 
ksur tal-Artikolu 338 (dd) tal-Kapitolu 9 tal-Ligijiet ta’ Malta. 
 

 
Rat l-imputazzjonijiet; 
 
Rat id-dokumenti; 
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Semghet il-provi; 
 
Rat l-Artikoli ndikati; 
 
Semghet s-sottomissjonijiet finali mill-Prosekuzzjoni u d-difiza in 

kwantu jirrigwarda l-piena.   

 

Ikkunsidrat: 

 

Il-Qorti mill-ewwel tigbed l-attenzjoni li l-Prosekuzzjoni f’dan il-kaz 

damet aktar minn sentejn biex iggib lill-imputat quddiem il-Qorti u 

ghalkemm kien wanted biex titqassamlu l-akkuza jidher li b’nuqqas ta’ 

kommunikazzjoni ma rrizultalhomx li l-imputat kien qieghed jiskonta 

sentenza ta’ prigunerija fuq kaz iehor.  Dan il-fatt hu serju hafna 

ghaliex minhabba f’hekk hames akkuzi -  l-ewwel, t-tielet, r-raba’, l-

hames u sitt akkuza huma preskritti ghaliex l-imputat kien notifikat 

bl-akkuzi wara li ghaddew is-sentejn. 

 

Il-kaz imur lura ghall-5 ta’ April 2016 bejn l-ghaxra ta’ filghodu u s-

saghtejn ta’ waranofsinhar (10:00 hours – 14:00 hours) gewwa l-

istabbiliment bl-isem ta’ ‘Tiger Bar’ fil-Marsa fejn il-pulizija tal-

immigrazzjoni kienu ghaddejjin bi stharrig u waqqfu lill-imputat li 

kien jixbah hafna persuna li kienu qeghdin ifittxu.  Fuq l-imputat 

instabet sustanza li llum hi llegali sa dakinnhar ma kinetx.  Waqt l-

arrest l-imputat wegga’ liz-zewg ufficjali tal-pulizija inkluz gidem 

wiehed minnhom.  L-imputat jghid li hu rrezista ghaliex gibdulu 
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xahru u ma riedx jigdem lill-pulizija izda kien il-pulizija li dahhallu 

idejh f’halqu. 

 

KONSIDERAZZJONIJIET LEGALI GENERALI 
 
Illi qabel il-Qorti tghaddi biex taghmel il-konsiderazzjonijiet taghha 

rigward l-imputazzjoni li baqa’, il-Qorti ser tghaddi biex taghmel 

numru ta’ konsiderazzjonijiet generali. 

 

Preliminari  

 

Din hija Qorti ta’ Gudikatura Kriminali.  Quddiemha persuna jew 

persuni jigu mixlija li wettqu reati kriminali.  Il-Qorti hija adita bl-

imputazzjonijiet li jingiebu quddiemha u li jkunu maghmula mill-

prosekuzzjoni.  Hemm limitu kemm il-Qorti tista’ tkun flessibbli fir-

rigward tal-interpretazzjoni tal-imputazzjonijiet li jingiebu quddiemha.  

 

Għalkemm verament li l-komparixxi li fuqha hemm l-imputazzjonijiet 

hija ritenuta bħala un avviso a comparire, l-imputazzjonijiet huma 

dejjem ta’ indoli penali.  Ir-regoli tal-procedura ma jistgħux jigu 

interpretati b’mod wiesa’ tali li l-parametri tal-azzjoni penali jigu 

spustati jew mibdula.   Altrimenti d-difiza ma tkunx tista’ tiddefendi 

ruħha kif jixraq. 
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Quddiem din il-Qorti jekk persuna tinstab ħatja teħel piena.  Jekk ma 

tinstabx ħatja tigi meħlusa mill-imputazzjonijiet dedotti.  Il-

valutazzjoni dwar jekk persuna tkunx ħatja jew le tiddependi dejjem 

fuq il-provi li jingiebu quddiemha (u quddiem ebda post jew medium 

ieħor) u l-istess valutazzjoni hija marbuta mal-imputazzjonijiet 

kriminali li jkunu gew miktuba u prezentati quddiemha mill-Pulizija 

Ezekuttiva jew skont kif ikunu gew mizjuda jew mibdula fl-istadju 

opportun – u dejjem mhux aktar tard minn meta l-Prosekuzzjoni tkun 

iddikjarat il-provi tagħha magħluqa.  Altrimenti jekk ma jkunx hekk l-

akkuzatur ikun jista’ jbiddel il-parametri tal-azzjoni penali skont meta 

jidhirlu u skont l-andament ta’ dak li jkun qed iseħħ jew li jkun 

irrizulta matul il-kors tal-process penali. 

 

Għalkemm hemm element ta’ flessibilita’ provdut minn certu 

gurisprudenza fir-rigward tal-procedimenti quddiem dawn il-Qrati ta’ 

gurisdizzjoni limitata, din il-flessibilita’ trid tkun tali li ma tkunx ta’ 

pregudizzju għall-proceduri penali u għad-drittijiet tad-difiza. 

 

Is-setgħat ta’ din il-Qorti u r-rimedji li din il-Qorti tista’ tagħti f’kull 

kaz huma limitati u ristretti għal dawk li huma previsti mill-Ligi u fil-

Ligi.  Din il-Qorti ma għandiex is-setgħa, ossia carte blanche li 

tiddeciedi kif trid u tipprovdi kull rimedju li jidħlilha f’moħħa jew li 

trid jew li tkun tixtieq tagħti.  Il-provvedimenti tagħha huma limitati 

għal dawk provduti fil-Kodici Kriminali. 
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Din il-Qorti ma tistax tieħu post jew tissostitwixxi l-Qorti Civili 

kompetenti jew tagħti rimedji ta’ natura civili li ma humiex prevvisti 

mill-Kodici Kriminali. 

 

F’kull kaz pero’, stante li din hija Qorti ta’ Gudikatura Kriminali hija 

marbuta bit-termini tal-imputazzjoni skont kif spjegat aktar ’il fuq.  

Aktar minn hekk quddiemha huwa dmir tal-Prosekuzzjoni li tipprova 

l-kaz tagħha skont kif proferit fl-imputazzjoni kontestata sal-grad ta’ 

konvinciment morali u sufficjenza probatorja lil hinn minn kull dubju 

dettat mir-raguni.  Mill-banda l-oħra jekk id-difiza tagħzel li tressaq xi 

provi jew sottomissjonijiet kif sar f’dan il-kaz, huwa bizzejjed għad-

difiza li tikkonvinci lil Qorti bit-tezi tagħha fuq bazi ta’ konvinciment 

morali li jistrieħ fuq bilanc ta’ probabilita’ u f’kaz li dan iseħħ, u l-Qorti 

ma tħossiex moralment konvinta li l-Prosekuzzjoni laħqet il-grad ta’ 

prova rikjesta minnha, allura l-Qorti trid tillibera lill-imputat. 

 

Dawn huwa principji kardinali li jsawru l-procediment penali Malti. 

Jogħgbuna jew ma jogħgbuniex, dawn huma wħud mir-regoli bazilari 

li jistrieħ fuqhom il-procediment penali Malti. 

 

Biss din il-Qorti ma tistax tieqaf hawnhekk.  Hija marbuta li tiggudika 

dan il-kaz skont l-akkuza li giet magħmula mill-Prosekuzzjoni kontra 

l-imputat u ma tistax tbiddel hi bis-setgħa tagħha stess il-parametri tal-

kawza intrapriza mill-Prosekuzzjoni u tiddeciedi kif jiftlilha jew tmur 

lil hinn mill-imputazzjonijiet prezentati lilha mill-Prosekuzzjoni. 
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Livell ta’ prova 

 

Huwa principju baziku prattikat mill-Qrati taghna fil-procediment 

kriminali, li sabiex l-akkuzat jigi misjub hati l-akkuzi migjuba fil-

konfront tieghu dawn ghandhom jigu pruvati oltre kull dubju dettat 

mir-raguni.  

 

F’dan ir-rigward issir referenza ghas-sentenza moghtija mill-Qorti tal-

Appell Kriminali fil-5 ta’ Dicembru 1997 fil-kawza fl-ismijiet Il-Pulizija 

vs Peter Ebejer, fejn il-Qorti fakkret li l-grad ta’ prova li trid tilhaq il-

Prosekuzzjoni hu dak il-grad li ma jhalli ebda dubju dettat mir-raguni 

u mhux xi grad ta’ prova li ma jhalli ebda ombra ta’ dubju. Id-dubji 

ombra ma jistghux jitqiesu bhala dubji dettati mir-raguni. Fi kliem 

iehor, dak li l-gudikant irid jasal ghalih hu, li wara li jqis c-cirkostanzi 

u l-provi kollha, u b’applikazzjoni tal-buon sens tieghu, ikun 

moralment konvint minn dak l-fatt li trid tipprova l-Prosekuzzjoni. Fil-

fatt dik il-Qorti ccitat l-ispjegazzjoni moghtija minn Lord Denning fil-

kaz Miller v Minister of Pension - 1974 - ALL Er 372 tal-espressjoni 

‘proof beyond a reasonable doubt.’ 

  

“Proof beyond a reasonable doubt does not mean proof beyond the 

shadow of a doubt. The law would fail to protect the community if it 

admitted fanciful possibilities to deflect the course of justice. If the 

evidence is so strong against a man as to leave only a remote 
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possibility in his favour, which can be dismissed with the sentence. ‘of 

course it is possible but not in the least probable’, the case is proved 

beyond reasonable doubt, but nothing shall of that will suffice.” 

  

Fil-kawza fl-ismijiet Il-Pulizija vs Graham Charles Ducker (Qorti tal- 

Appell Kriminali - deciza fid-19 ta’ Mejju, 1997) gie ritenut illi: 

  

“it is true that conflicting evidence per se does not necessarily mean 

that whoever has to judge may not come to a conclusion of guilt. 

Whoever has to judge may, after consideration of all circumstances of 

the case, dismiss one version and accept as true the opposing one.” 

 

Din il-Qorti taghmel ukoll referenza ghas-sentenza moghtija mill-Qorti 

tal-Appell Kriminali fid-9 ta’ Settembru 2002 fil-kawza fl-ismijiet Il-

Pulizija v Martin Mark Ciappara fejn spjegat x’jigri meta gudikant 

ikun rinfaccjat b’verzjonijiet konfliggenti u cioe’ jistghu jigru zewg 

affarijiet u cioe’ jew il-gudikant ikun tal-fehma li l-kaz tal-

Prosekuzzjoni ma jkunx gie sodisfacentement ippruvat, u allura l-Qorti 

ghandha tillibera, jew jekk ikun moralment konvint li l-verzjoni 

korretta hija wahda u mhux l-ohra, jimxi fuq dik il-verzjoni li jaccetta u 

jekk dik il-verzjoni tkun timporta l-htija tal-imputat jew akkuzat, allura 

jiddikjara tali htija u jghaddi ghall-piena jew ghal xi provediment 

iehor. 
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Apprezzament tal-provi fl-assjem 

 

Il-Qorti tissottolinea li huwa ben risaput li l-apprezzament tal-provi 

ghandu jsir mhux biss b'mod spezzettat u individwali izda l-provi 

ghandhom jigu analizzati flimkien fl-assjem taghhom sabiex wiehed 

jara x'inferenzi jew interpretazzjoni ragjonevoli u legali jista’ jaghti lil 

dawk il-provi hekk interpretati. Ma tistax tinstab htija jew nuqqas ta' 

htija semplicement fuq analizi individwali jew separata tal-provi. 

Dawn ghandhom jigu kkunsidrati kemm individwalment kif ukoll 

komplessivament. Dan hu appuntu l-ezercizzju li sejra taghmel din il- 

Qorti, u cioe’ li tezamina bir-reqqa kollha l-provi prodotti f'dan il-kaz.  

 

Il-Qorti se tara jekk il-fatti specie tal-kaz jammontawx ghar-reat 

addebitat lill-imputat. 

 

Prezunzjoni tal-innocenza  

 

Ir-rizultat huwa li fi proceduri penali l-onus ta' prova tistrieh fuq il-

Prosekuzzjoni matul il-kumpilazzjoni kollha, bhala regola generali u 

hija l-eccezzjoni li d-difiza trid tipprova xi haga, bhal per ezempju d-

difiza tal-insanita’.  

 

Huwa principju fundamentali fi proceduri penali li persuna akkuzata 

hija prezunta innocenti sakemm ippruvata hatja, u dan ai termini tal-
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Artikolu 40 Subinciz 5 tal-Kostituzzjoni ta' Malta, li jiddisponi is-

segwenti:  

 

"every person who is charged with a criminal offence shall be 

presumed to be innocent until he is proved or has pleaded guilty..."  

 

Dan il-principju gie wkoll sanat fis-sentenza moghtija minn Sir 

Augustus Bartolo fl-ismijiet ‘Il-Pulizija v Michele Borg et’ (deciza 

mill-Qorti tal-Appell Kriminali nhar it-13 ta’ Mejju, 1936) fejn intqal:  

 

"illi skont il-principju u s-sistema tal-ligi u procedura penali taghna 

mfassla fuq dak tal-Ingilterra u li huma strettament d'ordine 

pubblico; 'the accused is presumed innocent until proved guilty.' "  

 

U issa ghalhekk wiehed jistaqsi xi tfisser verament prezunzjoni tal-

innocenza. Din tfisser li l-akkuzat ma jrid jipprova xejn dwar l-

innocenza tieghu - hija l-Prosekuzzjoni li trid tipprova l-htija tieghu. 

Ghalhekk peress li hija l-Prosekuzzjoni li allegat il-htija tal-imputat, l-

onus generali tal-prova, u cioe’ tal-prova tal-htija, tistrieh fuq il-

Prosekuzzjoni, li ghandha ghalhekk tipprova kull element tar-reati 

partikolari sabiex tasal ghal din l-istess konkluzjoni. 

 

 Il-Prosekuzzjoni trid tipprova l-kaz taghha beyond a reasonable doubt, li 

tipprova kaz dettat bla dubju dettat mir-raguni, li tfisser li l-grad ta' 
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buon sens jew ghaqal li jwassal gudikant sabiex jaqbel mat-tezi taghha 

u cioe’ tal-Prosekuzzjoni.  

 

L-obbligu li tipprova l-htija tal-akkuzat irid ikun assolut, oltre kull 

dubju dettat mir-raguni u f'kaz li jkun hemm xi dubju ragjonevoli, il-

Prosekuzzjoni tigi kunsidrata li ma ppruvatx il-kaz taghha ta' htija u 

ghalhekk il-Qorti hija obbligata li tillibera. 

  

KONSIDERAZZJONIJIET LEGALI DWAR IT-TIENI IMPUTAZZJONI 

  

Jonqos ghalhekk lil din il-Qorti biex tiddeciedi fuq it-tieni akkuza li 

titratta ksur ta’ Artikolu 96 tal-Kodici Kriminali. 

 

Il-Qorti kellha c-cans tisma’ x-xiehda tas-Surgent 630 Michael Magro u 

l-Kuntistabbli 1610 Noel Buhagiar u l-imputat, liema xhieda tinsab 

traskritta. 

 

L-Artikolu 96 ghandu  bhala  vittma,  l-ufficjal pubbliku u 

jikkontempla  tliet  elementi  essenzjali  ghal kostituzzjoni ta’ dana r-

reat. 

 

1. Fl-ewwel lok,  irid ikun hemm l-attakk jew  rezistenza.  Illi 

jkun hemm biss disubbidjenza tal-ligi jew ta’ ordni moghtija minn xi 

awtorita’ ghalhekk mhux sufficjenti ghal  kummissjoni  ta’  dana r-

reat. Il-Mamo jkompli jghid: “It is  only  when  the insubordination or 
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defiance goes so far as to obstruct the execution of the law or of lawful orders 

of the competent authority that the crime   of attack or resistance can arise. 

The purpose of the agent in this  crime, therefore, must be precisely that of 

obstructing or frustrating the execution of the law or the lawful orders of the 

competent authority, by opposing  the  action  of  those  charged  therewith”.  

 

Fin- nuqqas  ta’  dana  jista’   jissussisti   biss  ir-reat  ikkontemplat fl- 

Artikolu 95. Inoltre l-attakk jew rezistenza trid tkun necessarjament 

akkumpanjata  bl-uzu  tal-forza,  vjolenza  jew bil-hebb. Ghalhekk 

insulti jew theddid qatt ma jistghu jwasslu ghall-htija taht dina d-

disposizzjoni tal-ligi. 

 

2. Fit-tieni lok ir-reat irid jigi kommess fil-konfront ta’  ufficjal  

pubbliku jew kif  tghid  testwalment  il-ligi  “persuna  inkarigata 

skond il-ligi minn servizz pubbliku”. Illi l-Qorti taghmel riferenza 

ghal dak sottolinjat iktar ’il fuq u cioé illi huwa necessarju illi 

ghalkemm  tali  persuna  mhux   necessarjament   ghandha   tkun 

liebsa uniformi jew xi marka  jew  sinjal  li  turi  l-kapacita’  li  fiha 

qed tagixxi, madanakollu x-xjenza tal-persuna li qed tikkommetti 

dana r-reat illi l-vittma hija ufficjal pubbliku hija necessarja. 

Altrimenti l-mens  rea  ghal  kummissjoni  ta’  dana  r-reat ikun 

nieqes. 

 

3. Fl-ahharnett huwa necessarju illi l-attakk jew rezistenza 

kontra l-ufficjal  pubbliku  jrid  isir  filwaqt  illi   huwa   jkun   
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qieghed jagixxi ghall-esekuzzjoni  tal-ligi  jew  ta’  ordni  moghtija  

skond il-ligi minn awtorita’ kompetenti. Il-Mamo jkompli jghid: 

“Therefore, any violence committed after the law or the order has already 

been executed, even though it may be on account of such execution, would 

not give rise to this crime.” 

 

Il-Qrati taghna f’diversi sentenzi  spjegaw  id-differenzi  bejn  dawn 

iz-zewg reati. F’sentenza Il-Pulizija  vs.  Joseph  Zahra  deciza  mill- 

Qorti tal-Appell Kriminali fid-9 Settembru 2002 gie deciz: 

 

“Dana l-artikolu (b’riferenza  ghall-Artikolu  96)  jirrikjedi  

mhux biss li l-vittma tkun  persuna  nkarigata  skond  il-ligi 

minn  servizz  pubbliku”  (l-istess   bhalma   jirrikjedi   l- 

Artikolu 95(1)), izda wkoll li r-reat ikun sar filwaqt li dik il- 

persuna  hekk  inkarigata   minn   dak   is-servizz   

pubbliku “tkun qed tagixxi ghall-ezekuzzjoni tal-ligi jew 

ta’ xi ordni moghti skond il-ligi minn xi awtorita` 

kompetenti”. Din l- espressjoni hi differenti minn dik uzata 

fl-Artikolu  95(1)  – “waqt li jkun jaghmel jew minhabba li 

jkun ghamel dan is- servizz, jew bil-hsieb  li  jbezzghu  jew  

li  jinfluwixxi  fuqu kontra l-ligi fl-esekuzzjoni ta’ dan is-

servizz”. 

 

 L-imputat naqas milli jobdi l-ordnijiet legittimi tal-pulizija, irrezista 

l-arrest u darab lill-ufficjali tal-pulizija. 
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Ghalhekk il-prosekuzzjoni rnexxielha tipprova t-tieni imputazzjoni 

(2). 

 

Il-Qorti fl-ghoti tal-piena se taghti kaz il-fedina penali tal-imputat 

izda l-Prosekuzzjoni rabtet idejn il-Qorti li ssib lill-imputat hati tar-

ricediva ghaliex talli prova ma ngabitx. 

 

Il-Qorti taghmel referenza ghas-sentenza tal-Qorti tal-Appell Kriminali 

fl-ismijiet ‘Il-Pulizija vs Paul Abela’ deciza nhar l-10 ta’ Settembru, 

2004  fejn il-Qorti fakkret illi: 

 

"Ghalkemm il-fedina penali tista' tittiehed in konsiderazzjoni 

mill-Qrati ta' Gustizzja Kriminali biex ikunu jistghu jikkalibraw 

il-piena, l-imputazzjoni tar-recidiva dejjem tinnecessita li ssir il-

prova tal-kundanna jew kundanni precedenti; tali prova ssir 

permezz ta' kopja legali tas-sentenza jew sentenzi precedenti kif 

ukoll billi jigi ppruvat a sodisfazzjoni tal-qorti - permezz ta' 

xhieda jew minn ezami tal-istess sentenza jew sentenzi (jekk din 

jew dawn ikunu jaghtu l-konnotati mehtiega tal-persuna 

kkundannata) jew minn ezami tal-atti tal-kawza ta' dik is- 

sentenza jew ta' dawk is-sentenzi precedenti - li dawk is- 

sentenzi jirreferu ghall-persuna li tkun qed tigi akkuzata bir-

recidiva."  
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Il-Qorti  taghmel referenza ukoll ghal sentenza ohra tal-Appell 

Kriminali fl-ismijiet ‘Il-Pulizija vs Joseph Grech’ deciza nhar it-28 ta’ 

Gunju, 2017 per Onor. Imhallef Edwina Grima fejn il-Qorti ghallmet 

illi fl-eventwalita li l-piena mposta fuq l-imputat permezz ta’ sentenza 

precedenti kienet dik ta’ multa, “Sabiex allura id-decizjoni tista tintuza ai 

fini ta’ recidivita’ kif mahsub fl-artikolu 50 tal-Kodici Kriminali jenhtieg li 

issir il-prova illi dik is-sentenza giet skontata permezz tal-hlas tal-multa.” 

 

Fil-kaz in ezami ma saret l-ebda prova dwar ir-recidiva. U l-fedina 

penali ma tikkostitwixxix la l-ahjar prova u lanqas prova alternattiva. 

Konsegwentement l-akkuza dwar ir- recidiva ma tirrizultax. 

 

ZERO TOLLERANCE 

Il-Qorti terga’ ttenni li l-pulizija jridu jkunu protetti waqt li jkunu qed 

jaghmlu d-dmirijiet taghhom u hadd m’huwa skuzat – tkun xi tkun ir-

raguni – li jhedded lil xi ufficjal tal-Pulizija jew li b’xi mod 

iweggghom. 

Ordni tal-pulizija ghandha tkun obduta mal-ewwel u ghandu jintwera 

rispett lejn kull uffiċjal dejjem u kullimkien.  Dan ir-rispett ghandu 

jidher b’mod l-aktar ċar u enfatiku f’sitwazzjonijiet fejn tkun dahlet 

imqar naqra tensjoni. 

Il-Qorti qieghda tinnota li fis-socjeta’ taghna qieghed ikun hemm aktar 

okkazzjonijiet fejn persuni m’hux jobdu ordnijiet legittimi tal-pulizija 
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u wisq aktar jattakkawhom fizikament u mhux l-ewwel darba li jkun 

hemm min isofri griehi anke gravi. 

Il-Qorti ma tridx li membri tal-Korp tal-Pulizija jiddemoralizzaw 

ruhhom minn dan ghaliex mhux dejjem isibu l-appogg mixtieq ghall-

hidma taghhom, jekk ma jispiccawx ukoll huma stess mghoddija 

process popolari ghax iwettqu d-dmirijiet taghhom, jekk ma jkunx 

hemm min irewwah permezz ta’ artikoli psewdo legali kontra l-

ordnijiet legittimi tal-pulizija.  Il-Qorti taghmilha cara li min jabbuza 

mill-poter li ghandu, inkluz min jilbes uniformi ghandu jwiegeb ghall-

ghemilu.  Izda l-ufficjali tal-pulizija u l-familji taghhom m’humiex 

eskluzi milli jkunu protetti d-drittijiet taghhom ukoll inkluz kif 

tipprovdi l-Konvenzjoni Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem bhal 

kull persuna ohra.    

Il-Qorti terga’ tfakkar f’dak osservat mil-Qorti fl-Appell Kriminali1 "Il-

Pulizija vs. Mathew Peter O' Toole" [2.3.06] 

 

" il-Qrati ma jistghux jittrattaw kazijiet bhal dawn fejn ikunu  

mhedda ufficjali tal-Korp tal-Pulizija, waqt li qed jaqdu 

dmirijiethom - kultant f’ sitwazzjonijiet difficli u delikati - b’ 

leggerezza, qisu ma gara xejn, bhallikieku l-Pulizija qieghed hemm 

biex jigi mzeblah, sfidat, u mhedded.      

 

                                                           
1 Qorti ppreseduta mill-Imhallef Joe Galea Debono 
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Illi jidher li l-appellant seta’ kien taht l-influwenza ta’ xorb 

alkoholiku eccessiv meta pprovoka dan l-incident bla bzonn, pero’ 

dan bl-ebda mod ma jiskuzah." 

 

u fl-Appell Kriminali2 "Il-Pulizija vs. George Grech" [23.6.05] il-Qorti 

qalet:  

 

"Illi l-Qorti terga ttenni f’dak li diga’ qalet f’diversi sentenzi li r-

reati bhal dawk ammessi mill-appellant fuq membri tal-korp tal-

Pulizija waqt il-qadi tad-dmirijiet taghhom ma jistghux jitqiesu 

leggerment mill-Qrati li ghandhom joffru kull protezzjoni lill-

kustodji tal-ordni pubbliku meta jkunu qed jagixxu fiz-zamma 

tal-ordni taht cirkostanzi mill-aktar difficli u b’riskju kbir ghall-

inkolumita’ taghhom personali w li ghalhekk f’dawn it-tip ta’ 

reati hija indikata piena karcerarja effettiva kif del resto 

tiddisponi l-ligi." 

 

Imbaghad fl-Appell Kriminali3 "Il-Pulizija vs. Anthony Roderick 

Farrugia" [26.4.2007] dik il-Qorti qalet ukoll :- 

 

"Kif irriteniet din il-Qorti diversi drabi, reati ta’ vjolenza attiva 

fil-konfront tal-Pulizija kull ma jmorru qed jizdiedu w jsiru ferm 

spissi w l-Qrati ghandhom id-dmir, fejn ikun il-kaz, li jaghtu l-

protezzjoni xierqa lill-forzi tal-ordni fejn dawn ikunu qed jagixxu 

                                                           
2 Qorti ppreseduta mill-Imhallef Joe Galea Debono 
3
 Ibid. 
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entro il-poteri lilhom moghtija fl-esekuzzjoni tal-ligi w ma 

jistghux jittrattaw dawn il-kazijiet b’ leggerezza w jikkondonaw  

dak li ma ghandux jigi kondonat b’ pieni irrizorji aktar u aktar 

meta dak li jkun ikun recidiv kif inhu f’ dan il-kaz."  

 

Il-Pulizija Esekuttiva qieghda hemm sabiex tipprotegi c-cittadin u 

m’ghandiex tigi mqieghda f’sitwazzjoni li tibza’ tezercita d-dritt 

taghha li tikkoregi lill-individwu li ma jkunx qed jimxi skont il-

ligi. 

  

Il-Qorti  tinkoraggixxi lill-ufficcjali tal-Pulizija sabiex jintervjenu 

kull fejn ikun hemm xi nuqqas ta’ terz u dan bl-intendiment li jkun 

hemm armonija shiha fil-pajjiz. 

 

Din il-Qorti taqbel u taghmel taghha d-dikjarazzjoni li ghamel il-

kollega Magistrat Aaron Bugeja fil-kaz il-Pulizija vs Jerkin Decelis, 

deciza fit-22 ta’ Novembru 2013: 

 

L-imputat kien fid-dmir li, minghajr paroli u xenati zejda, jobdi l-

ordnijiet legittimi li kienu gew moghtija lilu mill-Pulizija …L-

ordnijiet legittimi moghtija mill-Pulizija lic-cittadin ma humiex 

hemmhekk biex jigu konstestati, argumentati, mkasbra jew injorati 

sommarjament mir-ricevent.  Qeghdin hemmhekk biex jigu obduti – 

dejjem u minghajr dewmien, ghalkemm bla pregudizju ghad-dritt 

ta’ dak li jkun li jirreklama wara l-gustizzja intrinseka ta’ dik l-
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ordni. Altrimenti jkun ifisser li kull persuna jkollha l-jedd tagixxi 

kif trid u joghgobha minghajr hadd ma jista’ jzommha jew 

irazzanha.  Nigu fi stat ta’ gungla – l-antitezi tal-ordni mehtiega 

biex il-hajja socjali tkun tista tezisti f’armonija relattiva. 

 

DECIDE: 

 

Il-Qorti ghal dawn il-mottivi ma ssibx lill-imputat hati tal-ewwel, tielet, 

raba’, hames u sitt imputazzjoni u minnhom tilliberah.  U wara li rat 

Artikolu 96 tal-Kap 9 tal-Ligijiet ta’ Malta ssib lill-imputat hati tat-tieni 

imputazzjoni u tikkundannah piena ta’ sena prigunerija effettiva u multa 

ta’ erbat’elef ewro (€4,000), liema multa jekk ma tithallasx fi zmien sitt xhur 

mill-lum tkun konvertita fi prigunerija. 

Il-Qorti theggeg lill-Ufficjal Principali tal-Immigrazzjoni biex 

immedjatament kif l-imputat jiskonta s-sentenza ta’ prigunerija jkun 

ripatrijat lejn art twelidu. 

 

_____________________ 
Dr. Joseph Mifsud 
Magistrat 
 

 

 


