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Nancy Cutajar bhala prokuratric¢i specjali tal-assenti Paul Cassar
skont prokura hawn annessa mmarkata Dok Y;

u b’digriet tas-7 ta’ Lulju 2011 |-istess Nancy Cutajar giet sostitwita
b’Silvio Magro bhala prokuratur tal-assenti Paul Cassar u
b’digriet tat-3 ta’ April 2017 Nancy Cutajar
giet awtorizzata tidher bhala prokuratri¢i ghall-assenti Paul Cassar
u dan minflok Silvio Magro

V.

Charles Ciappara u martu Katie Ciappara;

u b’digriet tal-5 ta’ Marzu 2012 I-atti gew trasfuzi fisem
Emanuel Ciappara, Angelo Ciappara u Catherine Ciappara bhala
eredi tal-istess Charles Ciappara li miet fil-mori tal-kawza;

u b’digriet tal-20 ta’ Gunju 2003 gew kjamati fil-kawza
Anthony Ciappara u George Ciappara
u b’digriet tat-3 ta’ April 2017 stante I-mewt
ta’ Anthony Ciappara I-atti gew trasfuzi fisem
Janice Abdilla nee” Ciappara u Brenda Calleja nee” Ciappara



App. Civ. 1280/02

Preliminari

1. Dan huwa appell ad istanza tal-konvenuti u tal-kjamati fil-kawza
mis-sentenza moghtija mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili tal-20 ta’ Marzu
2013, li permezz tieghu qed jitolbu lil din il-Qorti tirrevoka s-sentenza

appellata, bl-ispejjez taz-zewq istanzi kontra |-attur appellat.

2. Ghal intendiment ahjar ta’ dan I-appell is-sentenza moghtija mill-

ewwel Qorti geghdha tigi hawnhekk riprodotta fl-intier taghha:

‘Rat i¢-citazzjoni tal-attrici nomine pprezentata fit-13 ta’ Novembru
2002 li permezz taghha gie premess:

“llli 1-attrici nomine hija |-proprjetarja tal-ghalga maghrufa “Tal-Gharix”
fil-limiti tal-Qrendi i tinkludi wkoll sqaq li permezz tieghu mit-triq
principali tidhol fl-istess ghalga, u peress li I-konvenuti, li ghandhom
proprjeta’ limitrofa, abusivament u minghajr il-kunsens tal-attri¢i nomine
ssostitwew il-hajt wiesgha tas-sejjiegh li kien jissepara I-imsemmi sqaq
mill-proprjeta’ taghhom b’hajt iehor idjaq li pero’ ma giex imgieghed kif
imissu kien fis-“centre line” tal-istess haijt originali tas-sejjiegh u b’dan il-
mod il-konvenuti okkupaw parti mill-proprjeta’ tal-attrici nomine u
peress li I-konvenuti ukoll abusivament geghdu fl-istess proprjeta’ tal-
attrici nomine diveri pipes u affarijiet ohra fosthom “Hydro 12 foot
mast”, “hydro wire” u plank li terfa’ I-pipes b’'mod li jittraversaw I-istess
sqaq u dahlu fl-“airspace tieghu” u dan apparti li abusivament xehtu
zibel, hwejjed, gebel u oggetti ohra fl-imsemmija sgaq u ghalqa tal-
attrici nomine kollox kif jidher mill-annessa ittra tal-Arkitett u Inginier
Civili David P. Pace ndirizzata lill-attur Paul Cassar kontenenti r-rapport
tieghu (Dok A) u billi in segwitu wkoll ghall-habta tas-sena 2000 il-
konvenuti abusivament ghamlu hafna cement fl- entratura tal-isgaq tal-
attri¢i nomine u tul il-hajt li kienu bnew il-konvenuti u dan kollu kif jidher
mir-ritratti markati Dok 1 sa Dok 16 inseriti fl-envelope hawn anness
mmarket Dok-X.

“Jghidu I-konvenuti prevja okkorrento d-dikjarazzjoni illi I-imsemmi sqaq
huwa ta’ proprjeta tal-attri¢ci nomine:

“1. ghaliex m’ghandhomx il-konvenuti jigu kundannati biex fi
Zmien qasir u perentorju a spejjez taghhom jirrimwovu I-imsemmi
hajt li nbena minnhom minflok il-hajt tas-sejjiegh originali fuq
imsemmi u jergghu jibnuh fis-“centre line” tal-istess hajt tas-
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sejjiegh, u dana taht id-direzzjoni ta’ Arkitett u Inginier Civili li jigi
nominat minn din I-Onorabbli Qorti;

“2. ghaliex m’ghandhomx jigu kkundannati biex fi zmien gasir u
perentorju a spejjez taghhom jirrimwovu I-pipes u affarijiet ohra,
fosthom “Hydro 12 foot mast”, “hydrowire” u plank li terfa’ I-pipes li
geghdin jittraversaw I-imsemmi sqaq proprjeta’ tal-attrici nomine u
dannlu fl-“airspace” tal-istess sqaq, kif ukoll Zibel, is-cement,
hwejjeg, gebel u oggetti ohra li xehtu fl-imsemmi sqaq u ghalga
tal-attrici nomine kif ukoll inehhu cement fug imsemmi maghmul u
mqieghed fil-proprjeta’ tal-attrici nomine;

“3. fil-kaz li I-konvenuti jongsu li jaghmlu dak li tordnalhom din I-
Onorabbli Qorti skont it-talbiet (1) u (2) fug imsemmija fiz-zmien
llhom moghti, ghaliex m’ghandhiex |-attrici nomine tigi awtorizzata
taghmel hija stess taht id-direzzjoni tal-istess Arkitett u Inginier
Civili a spejjez tal-konvenuti, dak i jigi ordnat lill-konvenuti taht it-
talbiet (1) u (2) fuq imsemmija, salv drittijiet ohra.

“Bl-ispejjez, il-konvenuti huma mharkin ghas-subizzjoni.
“Rat id-dikjarazzjoni mahlufa tal-atturi u I-lista tax-xhieda.

‘Rat in-nota tal-e¢¢ezzjonijiet tal-konvenuti konjugi Ciappara, a fol 38,
prezentata fil-31 ta’ Jannar 2003 fejn gie eccepit:

“Illi 1-attrici nomine trid tipprova li hija |-proprjetarja tal-isqaq in kwistjoni.

“llli in sussidju u minghajr pregudizzju ghas-suespost il-fatt illi I-hajt tal-
konvenuti jinsab interament fil-proprjeta’ tal-istess konvenuti, in vista
tal-fatt li dan il-hajt inbena jew fis-“centre line” jew inkella sahansitra
iktar lejn in-naha tal-konvenuti, u dan kif ghandu jirrizulta ampjament fil-
kawza.

“llli in sussidju u minghajr pregudizzju ghas-suespost, il-fatt illi dan il-
hajt ilu mibni xi ghoxrin sena, u I-konvenuti xtraw il-proprjeta’,
zviluppata kif inhi llum, minghand terzi persuni, c¢joe’ Anthony u
George, ahwa Ciappara (vide Dok “CC1”), u ghalhekk jekk tirrizulta xi
lanjanza, in kwantu jirrigwarda |-hajt mertu tal-kawza, dawn ghandhom
ikunu responsabbli u mhux il-konvenuti, u ghalhekk gieghda tintalab il-
kjamata fil-kawza tal-istess Anthony u George Ciappara.

“Illi fil-mertu wkoll, it-tieni talba attri¢i ghandha wkoll tigi michuda, stante
li [-affarijiet imsemmija mill-attri¢i nomine jew mhumiex ezistenti, jew
jinsabu fi hdan proprjeta’ tal-istess konvenuti, jew inkella si tratta
merament ta’ pipe tal-ilma ta’ natura temporanja li bl-ebda mod ma
gieghed jostakola d-drittijiet, jekk jezistu, tal-attrici nomine.
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“llli in sussidju wkoll u minghajr pregudizzju ghas-suespost, anke jekk
jirrizulta li saret xi invazjoni fil-propjeta’ tal-attrici nomine r-rimedju
kkontemplat fil-ligi ma hux dak mitlub fi¢-cCitazzjoni odjerna.

“Salv eccezzjonjiiet ulterjuri.
“Rat id-dikjarazzjoni mahlufa tal-konvenuti u I-lista tax-xhieda.

“Rat id-digriet tal-20 ta’ Gunju 2003 li permezz tieghu ssejhu fil-kawza
Anthony u George ahwa Ciappara;

“‘Rat in-nota tal-e¢¢ezzjonijiet taghhom prezentata fid-19 ta’ Novembru
2003, fejn gie eccepit:

“lli fl-ewwel lok, il-konvenuti Anthony u Gorg Ciappara mhumiex il-
legittimi kontraditturi ta’ din il-kawza stante ili ma hemm I|-ebda
relazzjoni guridika bejniethom u bejn I-attrici nomine;

“Illi fit-tieni lok, I-azzjoni ntentata mill-attrici nomine ma treggix kontra |-
konvenuti Anthony u Gorg Ciappara stante illi huma m’ghandhomx il-
pussess fiziku tal-proprjeta’ adjacenti ghal dik tal-attri¢i nomine u
langas ma huma |-proprjetarji tal-istess art;

“lli fit-tlielet lok, I-attrici nomine trid tipprova t-titolu taghha fil-konfront
tal-porzjoni art fil-Qrendi li taghha saret |-allegata okkupazzjoni u wkoll
tal-kumplament tal-ghalqa fejn saru l-allegati xoghlijiet li dwarhom ged
tilmenta l-attrici nomine;

“llli t-talbiet attrici huma nfondati fil-fatt u fid-dritt u ghandhom jigu
mi¢huda bl-ispejjez.

“Salv eccezzjonijiet ulterjuri.

“Bl-ispejjez.

“Rat id-dikjarazzjoni mahlufa tal-kjamati fil-kawza u I-lista tax-xhieda.
“Rat id-digriet moghti fl-20 ta’ Gunju 2003 li permezz tieghu gie nominat
I-A.1.C Joseph Ellul Vincenti bhala espert tekniku, u r-rapporti tieghu

debitament mahlufa;

‘Rat is-sentenza taghha tat-8 ta’ Mejju 2006 |i permezz tieghha giet
michuda Il-e¢¢ezzjoni tal-preskrizzjoni;

“‘Rat is-sentenza tal-Qorti tal-Appell pronunzjata fit-3 t'Ottubru 2008 i
permezz taghha giet konfermata s-sentenza ta’ din il-Qorti u allura giet
anke ordnata t-tkomplija tal-kawza;

“‘Rat I-atti processwali;
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“Rat in-noti ta’ sottomissjonijiet;
“Semghet it-trattazzjoni finali;

‘Rat il-verbal tas-seduta tat-15 ta’ Jannar 2013 fejn il-kawza thalliet
ghas-sentenza,

“Ikkunsidrat:

‘i kif gja’ msemmi, l-attur ipprezenta din il-kawza biex jitlob
dikjarazzjoni li I-konvenuti nvadew il-proprjeta’ tieghu msemmija, u
allura biex il-konvenuti jigu kkundannati jaghmlu x-xoghlijiet necessariji
biex dik il-parti tal-proprjeta’ tigi restitwita.

“llli gabel xejn huwa ¢ar li permezz tal-perizja teknika gie stabbilit bhala
fatt li din l-invazjoni effettivament saret.

“ll-perit tekniku wasal ghall-konkluzjonijiet tieghu, a fol 144 et sequitur,
fejn huwa kkonkluda fl-ahhar parti tal-ewwel relazzjoni tieghu, a fol
164, illi:

“Dawn ir-rizultati juri bic-Car illi I-hajt tal-konveuti ma telax fin-nofs tal-
hajt tas-sejjiegh izda tela’ fuq in-naha tal-isqaq bir-rizultat li kibret |-art
tal-konvenut filwaqt li I-isqaq baqga’ ghal qies Ii kien qabel twaqqa’ I-hajt
tas-sejjiegh.

“Finalment is-sottoskritt jghid li l-ewwel talba tal-atturi tidher i hija
gustifikata u ppruvata filwaqt Ii rigward it-tieni talba, il-hmieg, il-planka,
pajpijiet ecc. li kienu prezenti waqt l-access li sar issa tnehhew kif gie
Certifikat wara l-ahhar acc¢ess ... Li baqa’ huma I-pajpijiet midfuna fuq
in-naha tal-hajt tal-isqaq. Baga’ wkoll pipe u cable li jappartjenu lill-
Water Services Corporation u li jinsabu fil-parti ta’ quddiem tal-isqaq
mertu tal-kawza.”

“llli normalment, il-Qorti fuq l-iskorta ta’ diversi sentenzi ma jkollhiex
ghalfejn ma taddottax u taghmel taghha I-konkluzjonijiet tal-espert
tekniku. Kif galet il-Qorti tal-Appell fil-kkawza deciza fit-23 ta’ Gunju
1967 fl-ismijiet “Giswarda Bugeja vs Emanuele Muscat et”:

“ghalkemm il-Qorti mhux marbuta li taccetta I-konkluzjonijiet peritali
kontra |-konvinzjonijet taghha nnifisha, u I-konkluzjonijiet peritali bhal
materjali istruttorji ohrajn kontrollabbli mill-gudikant, madankollu il
giudizio del’ arte’ espress mit- tekniku ma jistghux u ma ghandux, aktar
u aktar fejn il-parti interessata ma tkunx ipprevaliet ruhha mill-fakolta’
lilha moghitia b’ talba ta’ nomina ta’ periti addizzjonali, jigi skartat
facilment, ammenokke’ ma jkunx jidher sodisfacentement illi I-
konkluZzjonijiet  peritali huma fil-kumpless kollu tac-cirkostanzi
irragonevoli.”

“li bl-istess mod gew decizi |-kawza fl-ismijiet “Philip Grima vs
Carmel Mamo et” (Qorti tal-Appell, 29 ta’ Mejju 1998), u “Josephine
Micallef vs Louis Zammit”, (deciza fil-11 t'Ottubru 2010 minn din il-
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Qorti). Ma jidhirx f'dan il-kaz li hemm xi kontestazzjoni partikolari dwar
dan — il-kwistjoni hekk kif is-smiegh tal-kawza waslet lejn il-konkluzjoni
taghha (wara li I-perit tekniku halef ir-rapporti tieghu) kienet kif jidher
mill-pro¢ess dwar l-ammont |i ghandu jirCievi I-attur bhala kumpens
ghall-fatt Ii ttiehditlu parti mill-proprjeta’ tieghu u dwar dan il-Qorti
tikkummenta aktar ’il quddiem.

“li kif gja’ nghad, il-konvenuti talbu li jigu msejha fil-kawza |-ahwa
Cutajar stante li kienu huma li ghamlu |-kostruzzjoni in kwistjoni gabel
ma l-art giet trasferita lilhom. L-eccezzjonijiet tal-imsejha fil-kawza
huma fis-sens li huma m’ghandhomx rapport guridiku mal-atturi; li ma
ghandhomx il-pussess fiziku tal-propjeta’, u kwindi ma jistghux iwiegbu
ghat-talbiet attri¢i u li fkull kaz I-attur kellu jipprova t-titolu tieghu. |IlI-
konvenuti, da parti taghhom ec¢¢epew kif gja’ ssemma li I-kostruzzjoni
ma ghamluhiex huma ghaliex xtraw il-proprjeta’ kif kienet, li I-oggetti illi
gew indikati li geghdin fuq I-art tal-atturi ma jezistux u li r-rimedju mitlub
mill-attur ma kienx dak dispost mill-ligi. Eventwalment giet intavola
wkoll I-e¢cezzjoni tal-preskrizzjoni li giet mi¢huda kif gja’ nghad.

“llli rigward it-titolu tal-attur m’hemmx dubju li dan huwa kkonfermat
mid-dokumenti esebiti minnu li kontrarjament ghal dak allegat mill-
konvenuti u l-imsejha fil-kawza, jissodisfaw kull kriterju tal-azzjoni
rivendikatorja. Ir-rapport guridiku tal-imsejha fil-kawza huwa fis-sens i
kienu ndubbjament huma li kkostruwew il-hajt (ex admissis — skond I-
affidavits taghhom stess), u allura jridu jwiegbu ghal dan I-eghmil. lI-fatt
li huma m’ghandhomx il-pussess fiziku ma ffissirx li ma kellhomx jigu
mdahhla fil-kawza ghaliex I-interess taghhom fl-istess kawza huwa car.
Kwantu ghar-rimedju mitlub, il-Qorti m’ghandhiex dubju li kull min
tittehidlu xi parti mill-proprjeta’ tieghu ghandu dritt jitlob li dik il-parti
tintradd lura lilu — kif anke huwa ¢ar mill-gurisprudenza li ghaliha ssir
riferenza aktar ’il quddiem. L-e¢c¢ezzjoni tal-konvenuti donnha timplika li
[-attur messu talab il-kumpens mill-ewwel u mhux talab li jinghatalu dak
li ttehidlu.

“Illi fil-fehma tal-Qorti ghalhekk I-unic¢i kwistjonijiet jridu jigu decizi huma
jekk ghandux jigi applikat l-artikolu 571 tal-Kodiéi Civili, u jekk dan
huwa I-kaz kemm ghandu jkun il-kumpens li jigi moghti lill-attur.  L-
artikolu msemmi jghid illi:

““Jekk fit-tlugh ta’ bini tigi okkupata b’ bona fidi, bi¢¢a art mill-fond
li jmiss ma’ dak il-bini u |-gar ikun jaf li gieghed isir dak il-bini u ma
jaghmilx oppozizzjoni, I-art li tigi hekk okkupata u I-bini li jsir fugha
jistghu jigu dikjarati ta’ proprjeta’ ta’ min bena, taht I-obbligu li
jhallas lis-sid il-valur tal-wiéé¢ li jkun okkupa u jaghmel tajjeb kull
hsara li tkun saret.”

“lli rigward l-artikolu 571 il-Qorti tal-Appell fil-kawza fl-ismijiet “Guze’
Azzopardi vs Francis Baldacchino” (deciza fil-25 ta’ April 1975) qalet
illi:
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““Din id-dispozizzjoni tal-Kodici Civili taghna, derivata mill-artikolu 463
tal-Codice Sardo (imbaghad ripetut fil-Kodi¢i Taljan tal-1865)
tikkonsakra favur l-edilizju principju ta’ natura eccezzjonali i min
Jikkostruwixxi fuq art mhux tieghu, jista’ jottjeni purke’ jikkonkorru dati
kundizzjonijiet li I-art tigi proprjeta’ tieghu.”

“lli kif gie spjegat fis-sentenza fl-ismijiet “Robert Mizzi vs Francesca
Debono” dec¢iza mill-Qorti tal-Appell (fl-14 ta’ Ottubru 1966) il-
kundizzjonijiet li ghandhom jikkonkorru biex dan I-artikolu jigi applikat
huma:

“1.  Li jkun jittratta ta’ bini;

“2. Wi I-bini li jsir ikun okkupa parti mill-fond Ii jmiss mieghu;
‘3. llli I-kostruzzjoni tkun saret in buona fede u
“4. Wi I-vicin kien jaf li kien qed isir dak il-bini u ma ghamilx

oppozizzjoni.”

“Illi fir-rigward tal-kwistjoni ¢entrali tal-buona fede s-sentenza fl-ismijiet
“Carmelo Parnis vs George Fenech” deciza mill-Prim’ Awla fl-10 ta’
April 1953 affermat illi din “tikkonsisti fil-konvinzjoni fmin ikun ged jibni
li -kostruzzjoni tkun qeghda fuq art tieghu, b’mod I|i ma jkollux I-
intenzjoni li jusurpa l-art ta’ haddiehor izda li jaghmel att legittimu; u I-
prova fdan ir-rigward ghandha ssir minn min jallega I-uzurpazzjoni, b’
mod li jekk dan ma jasalx f dik il-prova, allura ghandha tirbah il-
prezunzjoni legali tal-bona fede”.

“llli rassenja dettaljata ta’ duttrina fir-rigward tinsab fis-sentenza tal-
Prim’ Awla fl-ismijiet “Oliver Agius vs Joseph Gatt”, deciza fil-31 ta’
Jannar 2003.

“llli interessanti huwa |-fatt li I-artikolu 571 jaghti diskrezzjoni lill-Qorti —
li rari jsir ac¢enn fugha — li tiddikjara |-art okkupata bhala appartenenti
issa lill-konvenut. Infatti |-artikolu msemmi jghid illi: “-art li tigi hekk
okkupata u I-bini li jsir fugha jistghu jigu dikjarati proprjeta’ ta min bena”
(sottolinear tal-Qorti). Fis-sentenza fl-ismijiet “Anthony Galea vs
Giovanni Farrugia”, dec¢iza mill-Qorti tal-Appell fis-16 ta’ Settembru
1994, dan il-punt gie sottolinejat meta |-Qorti qalet illi:

“L-artikolu 571 in fatti ma jeskludix id-dritt tal-gar Ii gie im¢ahhad minn
Xi parti tal-proprjeta’ tieghu li jagixxi ghar-reintegrazzjoni tad-drittijiet
tieghu kif ippropona I-attur. Jipprospetta biss li fcerti determinati
Cirkostanzi u f'dawk biss u meta hekk jirrizulta, ghandu jitqies li jkun
hemm accessjoni tal-bini li jkun maghmul fuq il-propejeta’ ta’ haddiehor
u tal-art tahtha b’'mod i din titgies bhala li tappartjeni lil min ikun ghamel
il-kostruzzjoni. Din hija ghalhekk ec¢ezzjoni ghar-regola. Ecc¢ezzjoni li
tippermetti lill-Qorti d-diskrezzjoni li ma tapplikax is-sanzjoni ultima tar-
reintegrazzjoni shiha I-aktar in omaggq tal-prezunta u ppruvata bona fede
ta’ min bena. Dikjarazzjoni li tista’ ssir mill-Qorti ‘sua sponte’ jekk
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’

jirrizultawlha  ¢-Cirkostanzi  sabbiliti  fl-artikolu jew b’decizjoni ta
eccezzjoni ‘ad hoc’ moghtija mill-konvenuti.”

“lli I-Qorti jidhrilha li f'dan il-kaz |-attur ma kienx ezattament f'pozizzjoni
li jopponi ghall-bini tal-hitan peress li jghix barra minn Malta;
naturalment wiehed jista’ jirribatti ghal dan I-argument billi jghid li xorta
wahda jista' jiehu hsieb il-proprieta’ tieghu tramite prokuratur — Kkif
ghamel eventwalment biex fetah il-kawza. ld-diffikolta’ biex il-Qorti
tezerc¢ita’ d-diskrezzjoni taghha huma tnejn: l-ewwelnett hemm il-
kwistjoni jekk il-hitan li ttellghu fuq kull naha tal-isqaq proprjeta’ tal-attur
jikkostitwixxix ‘bini’ ghall-iskop tal-ligi; it-tieni, u forsi dan huwa aktar
rilevanti ghall-kawza, hemm divergenza kbira bejn l-ammont likwidat
mill-perit tekniku u l-ammont li I-konvenuti kienu lesti jaccettaw Ii jigu
ordnati jhallsu bhala kumpens. Dan ghaliex il-perit imsemmi llikwida s-
somma ta’ ¢irka hamsa u ghoxrin elf Ewro (€25,000) u dan ghaliex |-
attur jipposjedi wkoll eghlieqi aktar il fuq li fosthom hemm Zona tajba
ghal gtugh tal-gebel — u fl-eventwalita’ li jinhargu xi permessi ghal din I-
attivita’ ma jkunux jistghu jghaddu vetturi ghal dak I-iskop.

“Ili dan ifisser allura, fil-fehma tal-Qorti, li lill-attur issirlu hsara
rrimedjabbli jekk il-hajt ma jitlax ezatt fejn kien, u mhux gust li I-
konvenuti u |-kjamati jippretendu li jhallsu somma kwazi rrizorja (ghaliex
huwa minnu li bhala area I-ammont |i ttiehed ma kienx kbir). [I-Qorti fuq
naha wahda ma tistax taccetta I-hlas indikat mill-perit tekniku ghaliex
mhux bazat fuq ir-realtajiet tal-lum, madankollu tirrikonoxxi li jekk jigri
dak li pprospetta I-istess perit issir ingustizzja lampanti mal-attur
semplicement ghaliex I-imsejha fil-kawza ghogobhom jibnu I-hajt kif
bnewh. Dan anke jekk ghamluh bi zball ghaliex ghall-izball taghhom
ma ghandux ibatih haddiehor. Ghalhekk mhux se tezerc¢ita d-

“llli kwantu ghall-oggetti mitfughin fil-post jidher li dawn tnehhew fil-mori
tal-kawza.

“DECIZJONI

“Ghal dawn il-motivi, il-Qorti tiddeciedi din il-kawza billi filwaqt li
tichad I-eccezzjonijiet tal-konvenuti u tal-imsejha fil-kawza, tilga’ I-
ewwel u t-tielet talbiet attrici fil-konfront tal-istess konvenuti u
kjamati fil-kawza, u tastjeni milli tiehu konjizzjoni tat-tieni talba
attrici.

“lI-Qorti tipprefiggi terminu ta’ xahrejn biex isiru x-xoghlijiet — li
fkull kaz ghandhom isiru taht is-supervizjoni tal-A.l.C. Joseph
Ellul Vincenti.

“L-ispejjez tal-kawza jigu sopportati mill-konvenuti u I-kjamati fil-
kawza fi kwoti ndaqgs bejniethom.”
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Rikors tal-appell ta’ Katie Ciappara, Emanuel Ciappara, Angelo
Ciappara, Anthony Ciappara u George Ciappara fit-8 ta’ April 2013

3. ll-konvenuti u I-kjamati fil-kawza hassew ruhhom aggravati bid-
decizjoni tal-ewwel Qorti u ghalhekk interponew dan Il-appell minnha. L-

aggravji taghhom huma bazikament tnejn:

Actio reivendicatoria - nuqqas ta’ prova ta’ titolu originali

4. L-appellanti jsostnu li I-azzjoni odjerna hija intrinsikament dik ta’
rivendika fejn l-attur appellat huwa tenut li jipproduéi I-hekk imsejha
prova diabolika, u cioe t-titolu assolut tieghu fuq Il-art in disputa.
Jac¢ennaw ghall-i“sweeping comment” li ghamlet l-ewwel Qorti fejn

galet:

“Illi rigward it-titolu tal-attur m’hemmx dubju li dan huwa kkonfermat
mid-dokumenti esebiti minnu, li kuntrarjament ghal dak allegat mill-
konvenuti u l-imsejha fil-kawza, jissodisfaw kull kriterju tal-azzjoni
rivendikatorja.”
5. Jissottomettu invece illi |-attur ma ressaq |-ebda prova Ii turi li
ghandu titolu originali fuq l-isqaq inkwistjoni. B’referenza ghall-kuntratt
ta’ divizjoni tas-17 ta’ Gunju 1931 (li permezz tieghu gew divizi I-assi tal-
genituri ta’ omm l-attur) isostnu li dan mhux prova suffi¢jenti ghall-finijiet
ta’ din l-azzjoni. In oltre jghidu |li m’hemmx spjegazzjoni sodisfacenti
dwar liema mill-proprijetajiet imsemmija fil-kuntratt hija [|-proprjeta’
inkwistjoni, u li fid-deskrizzjonijiet tal-varji proprjetajiet in divizjoni ma

jissemma l-ebda sqag. Fi kwalunkwe jzidu jghidu li minkejja li I-attur ged
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isostni li l-isqag huwa proprijeta’ provenjenti mill-wirt ta® ommu u
sussegwentement mill-wirt ta’ ohtu ma pproduca I-ebda dokument |i juri
li I-proprjeta’ inkwistjoni giet debitament dikjarata ghall-finijiet ta’ taxxa
(denunza jew dikjarazzjoni causa mortis) u dan la fil-kaz tal-wirt ta’

ommu u lanqas ta’ ohtu.

Jikkontestaw il-konkluzjoni tal-perit li kien hemm invazjoni

6. Minghajr predudizzju ghal dak premess fir-rigward tal-ewwel
aggravju taghhom, l-appellanti jghidu li huma jikkontestaw bil-gawwa
kollha r-rizultanzi tekni¢i u jaccennaw ghas-segwenti kummenti tal-

ewwel Qorti:

“llli gabel xejn huwa car li permezz tal-perizja teknika gie stabbilit bhala
fatt li din l-invazjoni effettivament saret.”

u

“Ma jidhirx f dan il-kaz li hemm xi kontestazzjoni partikolari dwar dan —
il kwistjoni hekk kif is-smiegh tal-kawza waslet lejn il-konkluzjoni taghha
(wara li |-perit tekniku halef ir-rapport tieghu) kienet kif jidher mill-
pro¢ess dwar [-ammont li ghandu jir€ievi I-attur bhala kumpens ghall-
fatt li ttehditlu parti mill-proprjeta’ tieghu....”
7. Isostnu li dan assolutament mhux minnu u jghidu li kien hemm
kontestazzjoni gawwija fuq ir-rizultanzi teknic¢i: mhux biss fir-rigward tal-

valutazzjoni tal-kumpens izda anke fir-rigward tal-allegata invazjoni per

Se.

8. Jilmentaw mill-fatt li |-attur Paul Cassar ma pprezentax l-isketch

10
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bil-qgisien li kien ghamel fI-1965 u li I-perit tekniku allura strah fuq il-
gisien originali tal-isqaq li kien ghamel Angelo Cutajar, persuna mhux
teknika, fl-iskizz imhejji mill-istess Cutajar u jac¢ennaw ghall-fatt i I-perit
Musumeci, li huwa perit imressaq bhala perit ex parte taghhom, kien qal
li tali skizz mhux prova suffi¢jenti ghaliex minnu ma setax jingibed kejl
xjentifiku u pre¢iz.* Isostnu li minhabba I-prova idoneja li ressaq l-attur

dwar il-gisien originali t-talbiet tieghu kellhom jigu mi¢huda.

9. Jghidu li, fi kwalunkwe kaz, il-workings tal-perit tekniku huma
zbaljati, ghaliex anke jekk wiehed jogghod fuq |-imsemmija gisien, jigi li
l-invazjoni fuq tul ta’ 50 metru hija ta’ 11.17mk u mhux ta’ 14.32mk kif

ikkonkluda I-perit tekniku.

Applikazzjoni tal-Artikolu 571

10. Jilmentaw illi bis-sentenza appellata huma sabu ruhhom
f'sitwazzjoni ferm pregudizzjevoli, fejn, ghal kejl ta’, in pessima ipotesi,
cirka 11mk, iridu jwagqgghu parti sostanzjali tal-processing plant u cold
storage facilities fejn ghandhom makkinarju u strutturi sofistikati

approvati skont il-kriterji esigenti tal-EU.

11. Isostnu li din is-sitwazzjoni avverat ruhha ghaliex I-attur dehrlu li

ghandu jistenna madwar 14-il sena sakemm jitkellem I-ewwel darba fuq

! Effettivament il-perit Musumeci ma kienx qed jirreferi ghall-iskizz redatt minn Angelo Cutajar,
izda invece ghall-iskizz redatt mill-attur innifsu.

11
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il-hajt, u mbaghad jistenna 4 snin ohra sabiex jintavola I|-kawza.
Jenfasizzaw li |-attur kien jaf a tempo vergine dwar il-bini tal-hajt ghaliex

kien baghat lil Angelo Cutajar ikejjillu.

12. lzidu li I-bona fede taghhom qatt ma giet iddubitata u jirreferu
ghall-enfasi li ghamlet I-ewwel Qorti fir-rigward tad-divergenza kbira bejn
l-ammont i llikwida I-perit tekniku? u l-ammont li huma kienu lesti
jaccettaw li jigu ordnati jhallsu bhala kumpens®. Fil-fatt l-ewwel Qorti
gieset illi l-attur jippossjedi ghelieqi ohra aktar ’il fug li fosthom hemm
zona tajba ghall-gtugh tal-gebel, u li fl-eventwalita® li jinhargu xi
permessi ghal tali attivita® ma jkunx jista’ jghaddi bil-vettura tieghu ghal

tali skop. F'dan ir-rigward I-appellanti jirrilevaw li:

- mhux ged johorgu permessi attwalment ghal iktar barrieri;

- [-art hija intense agricultural zone u ghalhekk mhux ser

jithallew isiru aktar xoghlijiet ta’ zvilupp fugha;

- l-isqaq huwa dejjaq u mserrep u fl-aktar parti dejjaq tieghu
kien ta’ seba’ piedi u ghalhekk anke jekk wiehed izid ghaxar
pulzieri u nofs mieghu (u cioe” b’kemm suppost kiber meta |-hajt
tas-sejjiegh ta’ 30 pulzier die sostitwit b’hajt tad-9 pulzieri) xorta

jigi li trakk ma jidholx;

- jekk il-kuntratt ta’ divizjoni jigi meqjus bhala rapprezentanti

% |l-perit illikwida €5,005 + €25,000
® meta wiehed jikkalkula I-valur tal-art invaza bir-rata ta’ kemm tiswa art agrikola (€350/ mk)
jasal ghall-ammont ta’ €5,005

12
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tat-titolu tal-attur, dan huwa passagg pedestre — punt totalment

injorat mill-ewwel Qorti.

Risposta tal-appell ta’ Silvio Magro fisem l-attur Paul Cassar tas-
26 ta’ April 2013:

13. L-attur appellat wiegeb biex jghid li s-sentenza hija dusta u
timmerita konferma. Jghid i I-konkluzjoni peritali tal-perit tekniku Ellul
Vincenti (li kien hemm invazjoni) tagbel mal-konkluzjoni tal-perit ex parte
David Pace mgabbad minnu. Jargumenta li jekk [-appellanti ma jagblux
mal-konkluzjoni tal-perit tekniku messhom talbu n-nomina ta’ periti
perizjuri. Jghid li |-fatt li dan ma ghamluhx jikkonferma li kienu lesti
jikkunsidraw il-konkluzjoni tieghu bhala wahda Justifikata u jhallsu

somma bhala kumpens.

14. Izid jghid li I-Artikolu 571 jaghti I-fakolta’ lill-Qorti biex f'certi kazi
thalli lil min jokkupa Il-art ta’ haddiehor ikompli jokkupaha billi jhallas
kumpens, u jghid illi fdan il-kaz, I-ewwel Qorti, ghar-ragunijiet moghtija

minnha ghazlet li ma taghmilx uzu minn tali fakolta’.

Konsiderazzjonijiet ta’ din il-Oorti

L-ewwel aggravju: il-prova tat-titolu li kellu jressaq I-attur fir-rigward tal-
proprjeta’ in disputa

15. Fl-att tac-Citazzjoni, l-attur ippremetta li huwa |-proprjetarju ta’

ghalga maghrufa bhala “Ta-Gharix” fil-limiti tal-Qrendi, li tinkludi wkoll

13
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sqaq li permezz tieghu mit-triq principali jidhol fl-imsemmija ghalga.

16. Fit-28 ta’ April 1984 il-kjamati fil-kawza, Emanuel u Angelo
Ciappara (li fil-fatt jigu hut il-konvenut Charles) xtraw ghalga maghrufa
bhala “Ta’ Bitti” jew “Tal-Gharix” bil-kejl superfi¢jali ta’ 2420mk li min-
naha tat-Tramuntana kienet tikkonfina mal-imsemmi sqaq allegatament

tal-attur. Bejn din |-ghalqa u I-isgaq kien hemm haijt tas-sejjiegh.

17. Hekk kif xtraw I-ghalqga, I-ahwa Emanuel u Angelo Ciappara bdew
jibnu fugha razzett ghall-majjali. Huma qalghu I-imsemmi hajt tas-

sejjiegh u floku bnew haijt tal-kantun biex iservi bhala appogg tar-razzett.

18. Fl-1986°, Emanuel u Angelo Ciappara bieghu r-razzett (issa
mibni) lill-konvenut Charles Ciappara liema razzett®> attwalment ged
jintuza bhala processing plant tat-tigieg u facilitajiet ta’ cold storage

relattivi.

19. FI-2002 I-attur intavola I-azzjoni odjerna kontra Charles Ciappara
u martu Katie, il-konvenuti possessuri, ghaliex isostni li meta (fl-1984)

inbena I-hajt il-gdid flok il-hajt tas-sejjiegh li kien hemm originarjament®

* Kuntratt tal-15.12.1986, fol 41 et seq

® Ir-razzett gie deskritt bhala li huwa mibni fug porzjoni ta’ art bil-kejl ta’ cirka 2420mk,
konfinanti mil-Lvant ma’ Siggiewi Road, min-Nofsinhar ma’ raba ta’ Angelo Mangion, gja’ ta’
Matteo Magro, mill-Punent ma’ raba ta’ Giovanni Azzopardi “Ta’ Gokba” mill-Qrendi, u mit-
Tramuntana ma’ sgaq.

® liema hajt, kif spjegat, inbena minn Anthony u Emanuel Ciappara (l-awturi fit-titolu tal-
konvenut Charles Ciappara)

14
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dan ma nbeniex fuq il-linja ¢entrali li fugha kien imqgieghed il-hajt tas-
sejjiegh, izda invece Jie jokkupa parti mill-isqag formanti parti mill-

ghalga tieghu.

20. Huwa minnu, kif isostnu l-appellanti, illi I-azzjoni mressga mill-
attur hija wahda ta’ rivendika, liema azzjoni ghandha bhala I-odgett

taghha r-rikonoxximent ta’ dritt ta’ proprieta’ tal-attur u
konsegwentement it-tutela ta’ tali dritt u r-restituzzjoni tal-proprjeta’

rivendikata minghand il-konvenut possessur.

21. L-ewwel Qorti giet rinfac¢jata min-naha bl-allegazzjoni tal-attur Ii I-
hajt tal-kantun mibni mill-kjamati fil-kawza tgieghed il gewwa u lejn in-
naha tieghu mil-linja ¢entrali li fugha kien imqgieghed il-hajt tas-sejjiegh,
u min-naha l-ohra bl-e¢¢ezzjoni tal-konvenuti li dan mhux minnu.
Ghalhekk, fl-20 ta’ Gunju 2003 l-ewwel Qorti nnominat lill-perit AIC
Joseph Ellul Vincenti bhala espert tekniku. Skont il-perit tekniku
effettivament kien hemm invazjoni fuq Il-isqaq allegatament proprjeta’

tal-attur.

22. lzda qabel kull konsiderazzjoni dwar il-konkluzjonijiet peritali fir-
rigward tal-invazjoni, kemm fir-rigward tal-kwistjoni dwar jekk ghandhiex
tigi accettata |-konkluzjoni tal-perit tekniku li kien hemm invazjoni, kif

ukoll fir-rigward tal-kwistjoni dwar I-estent tal-invazjoni - it-tnejn

15
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kwistjonijiet li effettivament jifformaw il-mertu tat-tieni aggravju - irid fl-
ewwel lok jirrizulta li I-attur ghandu titolu ta’ proprjeta fuq l-isqaq i
originarjament kien mifrud mill-proprjeta’ adjacenti permezz ta’ hajt tas-
sejjiegh. Dan ged jinghad ghaliex fin-nuqgas ta’ prova da parti tal-attur li
huwa ghandu titolu fug tali sgaqg mhux il-kaz li jigi ezaminat jekk
effettivament ghandux titolu “ahjar” jew “aghar” minn dak tal-konvenuti

fir-rigward ta’ dik il-parti in disputa.

23. Fir-rigward tal-kwistjoni dwar it-titolu tal-attur l-ewwel Qorti
sempli¢ciment ikkummentat illi “m’hemmx dubju” li dan jirrizulta mid-
‘dokumenti esebiti minnu” li “jissodisfaw kull kriterju tal-azzjoni

rivendikatorja.”

24. Kif fug spjegat, l-appellanti invece jargumentaw bil-gawwa kollha
illi I-attur naqas li jressaq tali prova. L-attur appellat fir-risposta tal-appell

tieghu ma kellu xejn xi jghid fir-rigward.

25. Din il-Qorti tosserva illi l-ispjegazzjoni li jaghti |-attur dwar kif I-
ghalga “Tal-Gharix” (li tinkludi sgaq li mit-triq prin¢ipali huwa jista’ jidhol
fl-ghalga) hija proprjeta’ tieghu, tinsab fid-dikjarazzjoni guramentata
annessa mac-Citazzjoni. Fiha saret riferenza ghall-kuntratt ta’ divizjoni
tas-17 ta’ Gunju 1931 fl-atti tan-Nutar Giovanni Caruana’ li permezz

tieghu gew divizi l-assi tal-genituri tal-ahwa Francesco Abdilla u Cristina

" Dok B, fol 8 et seq
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Cassar nee Abdilla (li tigi omm l-attur). Gie spjegat li I-ghalga u l-isgaq
imsemmija fi¢-Citazzjoni gew assenijati lil Cristina Cassar “kif jidher mill-
paragrafi erbgha u hamsa fit-Tieni Porzjoni assenjata lill-istess Cristina
Cassar.” ll-proprjetajiet imsemmija fil-paragrafi erbgha (4) u hamsa (5)
tat-Tieni Porzjoni huma fil-fatt deskritti fil-paragrafi tmienja (8) u disgha

(9) tal-kuntratt rispettivament:

”

“8. La porzione divisa con segni di pietra della clausura “Tal-Gharix
in contrada omonima, limiti del Qrendi, consistente in una sola lenza,
della capacita’ di circa un tumolo, soggetta all'annuo perpetuo canone
di uno scellino rata di canone maggiore verso il Procuratore Legale
Giovanni Frendo, confinante da tramontana con altra porzione divisa
della stessa clausura, da mezzodi con altra porzione divisa della
stessa clausura, e da levante colla clausura degli eredi di Carmelo
Zahra, del valore di lire sterline ventiquattro.

9. Una porzione divisa con segni di pietra con vicolo coltivabile
della clausura “Tal-Gharix” in contrada omonima, limiti di Qrendi, della
capacita’ di circa un tumolo e quattro mondelli, soggetta al passaggio
pedestre ad una altra porzione di Carmela vedova Azzopardi e
soggetta all’annuo perpetuo canone di scellini sei, verso il Procuratore
Legale Giovanni Frendo, confinante da tramontana con clausura degli
eredi di Angelo Cassar, da mezzodi con altra porzione divisa della
stessa clausura e da ponente con porzione divisa di Carmela vedova
Azzopardi del valore di lire trentasei.”

26. ld-deskrizzjoni tal-ghalqa (bl-isqaq) li tissemma fi¢-Citazzjoni

effettivament ma tidhirx inkompatibbli mad-deskrizzjoni tal-proprjeta’ li

tissemma fil-paragrafu 9: dan ged jinghad peress li tali porzjoni raba fil-

fatt tinkludi “vicolo” (sqaq).

27. ld-dikjarazzjoni guramentata tkompli tispjega illi meta Cristina
Cassar nee’ Abdilla mietet, wirtuha uliedha, l-attur u ohtu Giovanna

Cassar li kienet giet interdetta b’digriet nru 286/80 tas-Sekond’Awla tal-
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Qorti Civili, u li mietet xebba u bla testment fit-3 ta’ Settembru 2001

(Dok C, D, uE).®

28. Fl-affidavit tieghu I-attur xehed illi Cristina Abdilla tigi ommu u i
kellha biss zewq ulied: lilu u lil ohtu Giovanna Cassar. Qal li mietet fl-20
ta’ Ottubru 1938 (u cioe’ seba’ snin wara li sehhet id-divizjoni) meta
kellha 42 sena. Kompla jghid “Thus my sister and myself inherited

everything she owned.”.

29. B’sentenza preliminari® (fir-rigward tal-eé¢ezzjoni ulterjuri tal-
konvenuti Charles u Katie Ciappara li t-talbiet attrici huma preskritti ai
termini tal-Artikolu 2140 tal-Kodici Civili) gie dikjarat illi l-art li tissemma

fic-citazzjoni hija fil-fatt tal-attur Paul Cassar:

“L-attur proprju u cioe” Paul Cassar wiret il-proprieta’ in kwistjoni
flimkien ma’ ohtu Giovanna Cassar. Din pero” kienet interdetta fl-1980
u kienet rapprezentata mill-istess attrici nomine. Giovanna Cassar
mietet fit-3 ta’ Settembru 2001 u wiritha I-istess attur ... l-attur wiret
minghand ohtu d-drittijiet kollha li kellha u jekk fil-mument tal-mewt
taghha flI-2001 kien ghad kellha I-possibilita™ li tagixxi din il-possibilta’
tghaddi ghal fuq il-werriet taghha indipendentement mill-fatt jekk din il-
possibilta® huwa stess ma kellux. Il-fatt li |-werriet seta’ kellu |-
preskrizzjoni ghaddejja kontra tieghu huwa in¢identali u ma ghandux
jaffettwa d-drittijiet su¢¢essorji.”

30. Din is-sentenza giet ikkonfermata minn din il-Qorti tal-Appell*® u

® Dok C (fol 29) huwa ¢-certifikat tal-mewt ta’ Giovanna Cassar;

Dok D (fol 30) dokument mahrug mir-Registru Pubbliku ta’ Malta, jiccertifika li Giovanna
Cassar m’ghamlet I-ebda testment bejn 1-01.01.1947 u t-08.05.2002

Dok E (fol 31) dokument mahrug mill-Qorti Civili, Sekond’ Awla, ji¢éertifika li Giovanna
Cassar m’ghamlet I-ebda testment sigriet mis-sena

° Deciza wkoll mill-istess imhallef fit-8 ta’ Mejju 2006

9 Degiza mill-Qorti tal-Appell fit-3 ta’ Ottubru 2008
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fiha gie rikonoxxut illi I-attur kien fil-fatt proprjetarju tal-art imsemmija fi¢-

Citazzjoni.

31. Jigi ghalhekk li dik is-sentenza hija res judicata li |-attur ghandu
titolu fuq l-art imsemmija fi¢-Citazzjoni. Ghaldagstant |-ewwel aggravju

tal-appellanti huwa infondat.

It-tieni aggravju — nuqqas ta’ gbil kemm fuq il-konkluzjoni tal-perit li kien
hemm invazjoni, kif ukoll fuq I-estent tal-invazjoni

32. Wiehed mill-argumenti tal-appellanti fir-rigward tar-rapport peritali
hu li biex il-perit seta’ wasal biex jikkonkludi jekk il-hajt tal-kantun
inbeniex fuq il-linja ¢entrali li fugha kien mibni I-hajt tas-sejjiegh originali
ried ikollu prova idoneja tal-qgisien originali. Jilmentaw illi dan
effettivament ma kienx il-kaz u jispjegaw li ma giet prodotta |-ebda
pjanta li tindika b’mod preciz il-wisgha tal-isqag gabel ma nbena |-hajt

tal-kantun (u I-binja).

33. Jghidu li minkejja li I-attur Paul Cassar xehed li kien ha I-gisien
tal-isqaq fis-sena 1965 dan ma giex ipprezentat minnu u minflok
ipprezenta sketch li ghamel fis-sena 1998 skont gisien li fil-memorja
tieghu ttiendu fl-1965. Jghidu li I-perit tekniku ghalhekk ibbaza I-
konkluzjonijiet u I-kalkoli tieghu fuq il-gisien originali tal-isqaq, kif
mehuda minn Angelo Cutajar (bniedem mhux tekniku) li ghamel skizz kif

jaf hu.
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34. Dinil-Qorti fliet bir-reqqa I-provi u dokumenti fir-rigward.

35. L-attrici nomine Nancy Cutajar fix-xhieda taghha tas-17 ta’ Gunju
2005™ qgalet illi meta ndunat li ta’ Ciappara kienu se jwaqgqghu |-hajt tas-
sejjiegh hija kienet ikkomunikat mal-attur proprio, Paul Cassar, residenti

I-Kanada, u dan kien qalilha biex tiehu I-gisien tal-isgaq:

“... Paul Cassar ¢cempilli u galli, ‘Mela mur inti u r-ragel tieghek u kejlu

L

ezatti bit by bit I-isgaq biex ikollna I-measurement tieghu’.

36. Angelo Cutajar (ir-ragel ta’ Nancy Cutajar) fix-xhieda tieghu tal-4
ta’ Marzu 2004 quddiem il-perit? qal li madwar ghoxrin sena gabel, fuq
struzzjonijiet ta’ Paul Cassar, kien mar ikejjel il-gies tal-isqaq. Spjega li
dakinhar tax-xhieda tieghu xoghlu kien ta’ Marixxall tal-Qorti, pero™ fiz-

zmien li kejjel kien labourer I-Education Department.

“Jien mort u hadt hafna qisien u kollha kienu fuq it-tmien piedi dawl,
pero” |-wisgha tal-hajt tas-sejjiegh fil-bazi ma stajtx inkejlu. Fuqg ma
kejjiltux. Kont ghamilt bhal sketch u Zzammet wahda |-mara u kopja
tajtha lil Paul Cassar.....Qed nara Dok NC2*® u nikkonferma li dan hu I-
isketch li xhedt fuqu. Il-kitba hi tal-mara pero’ I-gisien huma tieghi....L-
isketch Dok NC2 ghamiltha jien minghajr ma kelli pjanta ohra u
ghamiltha kif naf jien. Jiena ma hadtx it-tul tal-passagg u l-isketch
ghamiltu fuq ghajnejja. Fil-bidu u fit-tarf tal-passagg il-gisien huma
stabbiliti pero” I-ohrajn m’humiex marbutin b’qisien fit-tul. Ma tajtx kaz
tad-dettalji. Meta hadt il-gisien dawn ma hadthomx mal-art izda zewg
piedi ‘I fug mill-art.”

! Xhieda ta’ Nancy Cutajar tas-17.06.2005, fol 54 et seq

'2 Xhieda ta’ Angelo Cutajar, tal-4 ta’ Marzu 2004, fol 97 et seq tal-atti tal-appell mis-sentenza
reliminari)

® Dok NC2, — il-gisien indikati huma: 8'10”, 8'8” u 10’4” - fol 47 tal-atti tal-appell mis-sentenza

preliminari)
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37.

38.

Paul Cassar fl-affidavit tieghu'* xehed hekk:

“On the 24™ of January 1984 | had received a letter from Nancy and
Lino Cutajar informing me that a certain Charles Ciappara, the
neighbour of my field in Qrendi, known as “Tal-Gharix” wanted to pull
down my rublle wall....I had instructed Nancy and Lino to go on site
and to take measurements of the width of my alley. In fact they had
sent me a sketch with these measurements of the width of my alley.

“

“When | came back to Malta before 1998 the wall was already built
extra high in my alley way which is 9-inch in tal-franka stone. | could
clearly see that the spouses Ciappara also blocked my alley width with
the new high wall, but it never occurred to me to compare the
measurements of the new alley wall with the measurements of the wall
that | had taken back some time in 1965. These measurements are
herewith shown on a document which | am hereby annexing to this
affidavit and marked as Dok 65. | also did not realize that | had a
sketch sent to me by Nancy and Lino Cutajar with the measurements of
8 feet and 8 inches width between the two walls of my alley before the
wall mentioned in the summons was taken down.”

Fid-Dok 65" jghid illi “The measurements in 1965 where we

measured the width of my alley way were from 8 feet 8 inches to 10 feet

10 inches.”

39.

Gie wkoll pero’ pprezentat id-dokument NC5%. Nancy Cutajar,

fix-xhieda taghha quddiem il-perit tekniku galet li dan id-dokument kien

sar mill-attur Paul Cassar u martu meta kienu Malta fl-1998 u kienu

ghaddewulha huma stess. Dan id-dokument fih diversi gisien (f'diversi

punti) tal-wisgha originali tal-isqaq. Il-perit tekniku kkummenta li “I-

qisien li ha Paul Cassar kienu sistematici hafna peress li hu ha I-gies tal-

4 Affidavit ta’ Paul Cassar, fol 173-174
> Dok 65A u Dok 65 B, a fol 175 u 176
6 Dok NCS5, fol 205
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wisgha tal-isqaq kull ghaxar piedi tul.” Din il-Qorti hi tal-fehma li ma
huwiex verosimili li dawn il-gisien nizzilhom I|-attur Cassar mill-memorja
in vista tad-dettall Ii fihom, u ghalhekk aktarx li dawn huma fil-fatt il-

gisien li kien ha fl-1965.

40. ll-perit tekniku kkonstata li |-average ta’ dawn il-valuri mehudin
mill-attur huwa ta’ 7.9 piedi. Huwa jispjega d-diskrepanza bejn dan il-
gies u t-tliet gisien li ha Angelo Cutajar (ta’ 8107, 8'8”, u 10°4”) billi jghid
illi Cutajar ha I-gisien minn gholi ta’ xi zewg piedi mill-art, u peress Ii I-
hajt tas-sejjiegh ikun tapered, il-wisgha allura tikber. Huwa bbaza I-
konkluzjonijiet u I-kalkoli peritali tieghu interament fuq il-gisien li ttiehdu

mill-attur fl-1965 (ara I-pjanta tal-perit tekniku Dok JEV1, fol 166).

41. ll-perit Robert Musumeci, il-perit ex parte inkarigat mill-konvenuta
Catherine Ciappara, fl-20 ta’ Dicembru 2008 (u cioe’ qabel ma I-perit
tekniku lesta r-rapport tieghu) hareg certifikat'’ fir-rigward tal-kwistjoni
dwar jekk “recent reinstatement works involving the replacement of a
previously existing (rubble) wall with a high franka wall have respected
the previously existing boundary alignments.” ll-perit Musumeci kellu a
dispozizzjoni tieghu I-isketch redatt mill-attur fl-1965 (Dok NC5) li huwa
jirreferi ghalih bhala Doc C. Da parti tieghu huwa rrediega pjanta tas-sit

kif inhu llum, li jirreferi ghaliha bhala Doc E. Spjega li:

17 Certifikat tal-perit Musumeci, fol 197 et seq
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42.

gal:

43.

‘An attempt was made to take cognizance of the data shown in
Document C and relate to the survey findings in Document E. The
following observations are singled out:

“t is impossible to relate the survey findings in Document E and enable
a sound comparative analysis with the measurements shown in
Document C. If one were to assume that the first tie (marked 1 and
measuring 8 feet in Document C) was taken at an offset equivalent to
10 feet measured with respect to the location where the low boundary
wall meets the high boundary wall (marked X in both Document C and
Document E), and subsequent offsets were taken at 10 feet centres
along the reinstated boundary alignment, it transpires that tie 20 is in
reality located at an offset of 5°3” from tie 19 (Document E) in contrast
to the 10’ offset distance between tie 18 and 19, purported in
Document C.

“Without prejudice to the aforesaid, the indicated offset distances in
Document C were recorded limitedly along one wall and therefore the
angle of these measurements in relation to the marked ties in
Document C is not known.

“Conclusion:

“The available documentary evidence in Document C does not provide
sufficient information which demonstrates that the recent reinstatement
works involving the replacement of a previously existing rubble wall
with a high franka were not carried out in conformity with the previously
existing alignments.”

Fix-xhieda tieghu tad-9 ta’ Frar 2010™® quddiem il-perit tekniku
“‘Ma stajtx nagbad art meta gejt biex inqabbel Dok C mas-survey Dok
E. Il-wisgha tal-passagg kemm illum kif ukoll fil-passat kien ivarja. ....

Nghid li skont jien min ha I-gisien Dok C ma kienx bniedem tekniku u
ghalhekk ma stajtx nuzaha.”

Issa |-ewwel Qorti ac¢ennat ghall-fatt li I-perit tekniku kkonkluda li

I-hajt tal-kantun “ma telax fin-nofs tal-hajt tas-sejjiegh izda tela’ fuq in-

naha tal-isqaq....

”

u kkummentat li ma jidhirx li hemm kontestazzjoni

8 Fol 217-218
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dwar dan. Qalet illi meta I-kawza waslet lejn |-ahhar taghha (u cioe’
wara li I-perit tekniku halef ir-rapporti tieghu) il-kontestazzjoni kienet

dwar [-ammont li ghandu jir¢ievi I-attur bhala kumpens.

44, Dan peroc mhux Kkorrett. Hekk per ezempju fin-nota ta’
sottomissjonijiet tieghu tas-16 ta’ Novembru 2012 il-kjamat fil-kawza
George Ciappara gal li anke jekk il-Qorti jidhrilha li ghandha tasal ghall-
konkluzjoni li l-attur huwa s-sid tal-isgaq mertu tal-kawza, ghandha xorta
tikkunsidra |-fatt li kien jispetta lill-istess attur li jgib prova inkonfondibbli
tal-estenzjoni (originali) preciza tal-isqag.

“F’'din il-kawza gew esebiti diversi pjanti u anke sketch ippreparat mill-
attur. ll-perit tekniku innominat minn din il-gorti wasal ghall-konkluzjoni
li l-isketch maghmul mill-attur hija prova ta’ kemm kienet I-estenzjoni
tad-dawl tal-istess sgag.

L-esponenti da parti taghhom inkarigaw lill-perit Robert Musumeci u
kkonkluda minghajr ebda esitazzjoni li I-isketch maghmul minn
Cassar®® ma jistax jitgies bhala prova suffi¢jenti u dan stante li m gewx
prodotti provi dwar l-angolazzjoni u I-punti prec¢izi minn fejn ittiehed il-
kejl relattiv u ghalhekk ma setax jingibed kejl xjentifiku u preciz tal-
estenzjoni tal-istess sqaq.”

45. F’nota ta’ sottomissjonijiet ulterjuri tal-istess George Ciappara tat-

3 ta’ Dicembru 2012%!, huwa argumenta hekk:

“....I-provi mressga mill-attur nomine sabiex jissostanzja I-invazjoni
allegata ma jikkostitwixxux prova idoneja li fugha seta’ jibbaza’ ruhu I-
perit tekniku fil-konkluzjonjiet minnu raggunti. L-attur nomine ipproduca
bhala xhud tieghu lill-Perit David Pace li pprezenta rapport fejn ged
jikkonkludi li sehhet invazjoni. Izda mill-kontro-ezami li sar lil dan il-perit
jirrizulta b’'mod lampanti li huwa strah unikament fug dak li kien gallu
Paul Cassar u li huwa ma kkonstata xejn b’mod tekniku. Huwa

19 Fol 280 et seq
29 cioe" I-isketch bil-gisien tal-wisgha tal-isqaq kull ghaxar piedi
! Fol 315 et seq
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46.

kkonferma in kontro-ezami li hu personalment ma kien hejja I-ebda
pjanta jew dokument iehor li jikkon¢erna l-isqaq in kwistjoni izda kien
strah fuqg id-dokumenti li kien tah I-istess Paul Cassar. Jigi osservat bir-
rispett kif langas biss gew prodotti dawn I-allegati dokumenti li gew
moghtija lill-Perit Pace minn Paul Cassar fejn wiehed kien jippretendi li
hekk isir sabiex dan il-perit ikun f pozizzjoni li jispjega b’'mod konkret x’
wasslu ghall-konkluzjoni tieghu. In oltre, huwa wkoll ikkonferma li fuq il-
post ma kienx hemm tracci tal-hajt tas-sejjiegh jew pedament tieghu u
b’hekk certament li huwa ma setax jikkonstata fejn seta’ kien mibni dan
il-hajt.

“Gie prodott ukoll ¢ertu Angelo Cutajar li skont hu ha I-gisien tal-isgaq
izda fix-xiehda tieghu tal-4 ta’ Marzu 2004 quddiem il-perit tekniku,
filwaqt li kkonferma li m’huwiex perit u li huwa ghamel I-isketch skont kif
jaf hu, huwa stqgarr illi ma setax jiehu qies fil-bazi tal-hajt, huwa ma
kejjilx in-naha ta’ fuq tal-hajt, langas biss ha t-tul tal-passagg, ma tax
kaz id-dettalji, ma hax il-gisien mill-art izda zewq piedi ‘I fug mill-art.
Dan kollu juri li tali gisien ma ttehdux b’'mod professjonali u langas
ittiendu b’'mod sistematiku u akkurat. Dan il-metodologija tiftah il-bibien
berah ghal Zzbalji li evidentement jista’ jasal ghalihom bniedem i
minghajr is-sengha mehtiega jiehu qisien kif jidher |-ahjar lilu u mhux
skont kif huwa dettat mill-principji u r-regoli tas-sengha u b’hekk
m’ghandhomx jigu kkunsidrati bhala prova ghall-iskopijiet ta’
konkluzjonijiet tekniéi.”

Fil-fehma ta’ din il-Qorti, ghalkemm il-qgisien tal-wisgha originali

tal-isqaq li strah fughom il-perit tekniku® m’humiex gisien mehudin

b’mod professjonali, mhux il-kaz li fuq hekk biss tigi skartata I-

konkluzjoni tieghu li kien hemm invazjoni tal-isqaq, u cioe’ li I-hajt tal-

kantun ma nbeniex fuq il-linja ¢entrali li fuqu kien mibni I-hajt originali

(anke jekk il-perit Musumeci jsostni li I-gisien huma insuffi¢jenti). Dan

ged jinghad ghas-segwenti ragunijiet:

- ll-gisien tal-wisgha originali tal-isqag mehudin mill-attur
Cassar fl-1965 fdiversi punti (average ta’ 7.9 pied), huma

kompatibbli hafna ma’ dawk mehudin minn Cutajar f-1984 fi tliet

2 Ara pjanta tal-perit Dok JEV1, a fol 166, fejn jidher li strah fuq il-qisien li ha I-attur fl-1965
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punti (8’107, 88", u 10’4”). Ghalkemm fil-kaz tal-gisien li ttiehdu
minn Cutajar dawn huma kemmxejn usa, tali diskrepanza hija, kif
spjega I-perit tekniku, minhabba li I-gisien li ha Cutajar ma
hadhomx mill-art izda minn xi zewg piedi ’l fug, u cioe” fejn il-hajt
tas-sejjiegh ikun tapered. Ghalhekk il-qisien li ha I-attur fI-1965 u li
ha Cutajar fl-1984, anke jekk ittiehdu minn persuni mhux teknici,

huma ferm kompatibbli ma’ xulxin;

- Ghalkemm il-gisien tal-1965 huma indikati fl-linja dritta u
mhux imserpa (kif fil-fatt huwa l|-isqaq) u ghalhekk ma jistax
wiehed jikkonstata x’kienu I-gisien ezatti tal-isqaq originali f'kull
angolu u punt tieghu u jgabbilhom mal-gisien fl-istess angoli u
punti tal-isqaq illum, jibga’ I-fatt li |-perit hadem fuq l-average tal-
gisien li ttiendu fl-1965 (u cioe’ 7.9 pied) u mbaghad ikkompara

tali average mal-average tal-gisien li ha hu.

47. Tqum issa I-kwistjoni dwar I-estent tal-invazjoni. L-appellanti
jargumentaw illi anke kieku kellha tigi ac¢ettata |-konkluzjoni tal-perit
tekniku li fil-fatt kien hemm invazjoni (kif fil-fatt geghdha taghmel din il-
Qorti) il-workings tieghu huma zbaljati u se mai I-invazjoni ma kellhiex
tirrizulta li hija ta’ 14.32mk, kif ikkonkluda |-perit tekniku, izda invece ta’

11.17mk.

48. Fuq il-pjanta tieghu® I-perit tal-Qorti gabbel I-average width tal-

isqaq originali (7.90 pied) mal-average width tal-isgaq illum (8.02 pied).

2% Kif indikati fuq il-pjanta tieghu JEV1 a fol 166
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49. Fl-ewwel relazzjoni tieghu pero’ qal li I-average width originali
kien ta’ 7.9 pied filwaqt li I-average width tal-isgaq illum huwa ta’ 7.88
pied u kkummenta li huma vic¢ini hafna. Spjega li z-zieda fil-fatt kellha
tkun iktar (tenut kont tal-fatt li gabel kien hemm haijt tas-sejjiegh u llum
hemm haijt tal-kantun idjaq - tad-9 pulzieri). Qal li “z-Zieda kellha tkun ta’

ghaxar pulzieri u nofs jew ahjar 0.875 ta’ pied”.

50. Fit-tieni relazzjoni tieghu huwa qal hekk:

“llli minn gisien li kien ha l-attur zmien qabel twaqqga’ I-hajt tas-sejjiegh
jirrizulta li I-isqaq kellu average width ta’ 7.9 piedi filwaqt Ii I-average
width tal-isqaq illum hu ta’ 7.88, cioe’ kawzi l-istess kif kien gabel
twaqga’ |-hajt tas-sejjiegh, liema hajt kien ta’ wisgha ta’ zewg piedi u
nofs.
“li peress li I-hajt tal-appogg li tela’ flok il-hajt tas-sejjiegh tela’ fil-
wisgha tieghu intiera, fuq in-naha tal-isqaq, jirrizulta li |-attur tilef strippa
art ta’ 10.5 pulzieri jew ahjar 0.875 ta’ pied wisgha cioe’ 0.26 ta’ metru
u tul ta’ cirka 180 pied, cioe” 55 metru, area ta’ 157.5 piedi kwadri
(cioe’ 14.30 metri kwadri).”
51. Jidher ghalhekk illi hemm diskrepanza bejn il-gies tal-wisgha tal-
isgaq illum kif indikat fuq il-pjanta tal-perit (8.02 pied) meta dan jitgabbel
mal-gies tal-wisgha tal-isqaq illum kif indikat fuq iz-zewg rapporti tal-
perit (7.88 pied). Madanakollu din id-diskrepanza ma ghamlet I-ebda
differenza ghall-finijiet tal-kalkoli, kif jidher |i ged jargumentaw I-
appellanti. Il-perit tekniku fil-fatt ikkummenta li I-wisgha tal-isgag illum
huwa kwazi l-istess kif kien meta kien hemm il-hajt tas-sejjiegh u

kkalkula [-ammont tal-invazjoni strettament abbazi tal-10.5 pulzieri

(0.875 pied) li suppost kiber bih I-isgaq in vista tal-fatt li flok hajt ta’
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hxuna ta’ 2.5 pied/ 30 pulizier (il-hajt tas-sejjiegh) issa hemm haijt bil-
hxuna ta’ 9 pulzieri (il-hajt tal-kantun) u ghalhekk ladarba I-hajt djieq

b’21 pulzieri suppost kull naha kibret b’10.5 pulzieri.

52. Ghaldagstant din il-Qorti ged jirrizultalha li t-tieni aggravju huwa

wkoll infondat.

lt-tielet aggravju — l-applikazzjoni o meno tal-Artikolu 571 tal-Kodiéi
Civili

53. ll-perit tekniku fit-tieni rapport tieghu, wara li kkalkula li bil-bini tal-
hajt tal-kantun gie li hemm invazjoni ta’ strippa art tal-attur fil-kejl ta’

14.3mk, kompla hekk (sottolinejar ta’ din il-Qorti):

“llli din I-istrippa art bil-permess ghall-bini, fis-suq illum, iggib is-somma
ta’ tlet mija u hamsin euro il-metru kwadru u ghalhekk il-kumpens dovut
mill-konvenuti lill-atturi hu ta’ hamest elef euro u hames ¢entezmi

(€5,005).

“Is-sottoskritt ihoss li minbarra dan il-kumpens ghall-art okkupata mill-
attur, hemm kumpens iehor li ghandu jittiehed in konsiderazzjoni ukoll u
dan kif ser jinghad hawn taht:

“L-attur jippossjedi ghelieqi fuqg wara ta’ dan l-isqaq. L-isqaq iservi
bhala l-unika ac¢ess ghal dawn I-ghelieqi u jservi biex fl-antik u anke
llum wiehed jista’ jidhol fl-ghelieqi tal-attur biz-ziemel u karettun jew
vann. Sakemm dawn |-ghelieqi jintuzaw ghall-uzu ta’ agrikoltura,
passagg ta’ tmien piedi kien u hu suffi¢jenti izda I-ghalga tinsab f zona
tajba ghall-gtugh tal-gebel tal-franka u jekk u meta din |-ghalga tinfetah
bhala barriera tal-gebel dan l|-isqaq b’wisgha ezistenti, jipprezenta
diffikulta’ biex wiehed ja¢cedi bi trakkijiet biex jinzel fl-istess barriera.
Wisgha ta’ 10 pulzieri u nofs fil-wisgha tal-passagg taghmel differenza
kbira fis-sens Ii jekk il-passagg jikber b’ghaxar pulzieri u nofs, truck ta’

2 «Artikolu 571. Jekk fit-tlugh ta’ bini tigi okkupata b’bona fidi bic¢a mill-fond li jmiss ma’ dak
il-bini, u |-gar ikun jaf li gieghed isir dak il-bini, u ma jaghmilx oppozizzjoni, I-art Ii tigi hekk
okkupata u I-bini li jsir fugha jistghu jigu ddikjarati ta’ proprjeta ta’ min bena, taht |-obbligu li
jhallas lil sid I-art il-valur tal-wic¢ Ii jkun okkupa, u li jaghmel tajba kull hsara li tkun saret.”
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seba’ piedi u nofs ikun jista’ liberament jghaddi fid-direzzjoni tal-barrieri.
B’dan is-sottoskritt irid jghid li mal-valur tal-istrippa art li |-konvenuti
hadu lill-attur, hemm ukoll thaqqis fil-valur tal-art retroposta ghal dan I-
isgag. Dan hu punt legali u s-sottoskritt ihallih f idejn is-savju u
superjuri gudizzju ta’ din I-Onorabbli Qorti.

“‘F’kaz li I-Qorti tiddeciedi li I-kumpens dovut lill-attur ghandu jkun kemm
il-valur tal-art uzurpata kif ukoll it-tnaqqis fil-valur tal-art |-ohra tal-attur
retroposta ghall-isqaq mertu ta’ din il-kawza, is-sottoskritt jidhirlu li “true
and fair compensation” lill-attur ghandha tkun ta’ circa €25,000
minbarra s-somma dovuta ghall-okkupanza tal-istrippa art tal-isqgaq.”

54. Ghalkemm il-konvenuti konjugi Ciappara fl-ahhar ecécezzjoni
taghhom eccipew illi “minghajr pregudizzju ghas-suespost, anke jekk
jJirrizulta li saret xi invazjoni fil-proprjeta’ tal-attrici nomine ir-rimedju
kkontemplat fil-ligi ma hux dak mitlub fic-Citazzjoni odjerna’,
(evidentement din hija riferenza ghall-Artikolu 571 tal-Kodiéi Civili), I-
ewwel Qorti dehrilha li ma kellhiex tapplika tali artikolu u minflok ma
ordnat lill-appellanti jhallsu kumpens, ordnat li jaqilghu I-hajt tal-kantun u

jergghu jibnuh fuq il-linja ¢entrali li fuqu kien mibni |-hajt tas-sejjiegh.

55. Din il-Qorti wara li ezaminat ir-ragunijiet moghtija mill-appellanti
biex jispjegaw ghaliex hassew ruhhom aggravati b’din il-konkluzjoni

gieset is-segwenti fatturi:

- Ghalkemm din il-Qorti ghandha r-riservi taghha dwar kemm
seta’ kien in buona fede min waqqga’ hajt tas-sejjiegh u tella’ iehor
floku fuq linja differenti, madankollu billi ma sar ebda appell minn
dik il-parti tas-sentenza li sabet lill-konvenut in buona fede, tqis

dan l-element ta’ buona fede, huwa sodisfatt;

29



App. Civ. 1280/02

- Ma saritx oppozizzjoni da parti tal-attur meta tali hajt kien
ged jinbena lura fl-1984. Avolja l-attur huwa residenti barra, huwa
kien ghall-kurrent ta’ dak kollu li ged jigri tramite Nancy Cutajar —
fil-fatt sahansitra kien jaf li |I-hajt tas-sejjiegh kien ser jitwaqga’
gabel ma gie imwaqqa’, tant li inkariga lill-istess Nancy Cutajar u
lil zewgha biex jiehdu I-gisien tal-isqaq. Huwa pero” ma ta I-ebda
struzzjonijiet lilha jew lil haddiehor sabiex jitqgabbad perit ghan-
nom tieghu sabiex jivverifika (waqt li jkun tiela’ I-hajt il-gdid) li tali
hajt ged jinbena ezatt fuq il-linja ¢entrali fejn kien jinsab il-hajt tas-

sejjiegh.

- Skont il-gisien tal-attur, fl-aktar parti dejqa tieghu I-isgaq kien
ta’ seba’ piedi. Jekk wiehed izid ghaxar pulzieri u nofs (u cioe’
b’kemm suppost kiber I-isqaqg meta |-hajt tas-sejjiegh ta’ tletin
pulzier gie sostitwit b’hajt tad-disa’ pulzieri) ma’ dawn is-seba’
piedi, il-gies tal-wisgha fdak il-punt jigi li hu ta’ seba’ piedi u
ghaxar pulzieri u nofs. Ghaldagstant anke kieku kellu jitgies li fil-
futur seta’ johrog permess biex I-ghalqa tintuza bhala barriera (kif
jispekula I-perit tekniku), xorta mhux il-kaz li trakk ta’ seba’ piedi u
nofs jista’ jghaddi “liberament” minn tali sqaq (kif jikkummenta |-
istess perit tekniku), aktar u aktar meta wiehed jikkonsidra Ii |-
isqaq mhux fid-dritt izda huwa milwi mhux ftit?®>. Dan apparti I-fatt
li probabbilment lanqas ikun jista’ jikkwartja sabiex jidhol fl-isqaq
fl-ewwel lok. In oltre din il-Qorti tosserva li I-kjamat fil-kawza
George Ciappara, mas-sottomissjonijiet tieghu pprezenta ritratti
ta’ tliet trakkijiet?®® li normalment jintuzaw ghall-garr tal-gebel u

materjal ta’ kostruzzjoni, liema trakkijiet ghandhom, skont hu,

% kif jidher sew mir-ritratt a fol 167

%% Dok C, fol 298, fuq dan id-dokument gie indikat bil-kitba li t-trakk li jidher fir-ritratt ghandu
wisgha ta’ 8 piedi (2.44m) u tul ta’ 19-il pied (5.79m)

Dok D, fol 299, fug dan id-dokument gie indikat bil-kitba li t-trakk li jidher fir-ritratt ghandu
wisgha ta’ 8 piedi u 3 pulzieri (2.53m) u tul ta’ 26 pied (7.93m)

Dok A, fol 300, fug dan id-dokument gie indikat bil-kitba li t-trakk li jidher fir-ritratt ghandu
wisgha ta’ 7 piedi u 6 pulzieri (2.25m) u tul ta’ 19-il pied (5.79m)
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wisgha ta’ aktar minn dik ta’ seba’ piedi u nofs li jsemmi |-perit

tekniku (u dan anke jekk ma jitgisux il-mirja).

56. Ikkunsidrat dan kollu, din il-Qorti geghdha tqis li d-danni li sofra I-
attur bhala rizultat tal-invazjoni inkwistjoni huma limitati biss ghall-valur
tal-art uzurpata, li skont il-perit tekniku huwa ta’ €5,005 (€350%" x

14.32mK).

57. Ghaldagstant din il-Qorti sejra tapplika I-Artikolu 571 tal-Kodici
Civili u filwaqt li tiddikjara I-art okkupata bhala proprjeta’ tal-konvenut
Charles Ciappara, tordna lill-appellanti jhallsu s-somma ta’ €5,005 lill-

attur bhala kumpens.

Decide

Ghal dawn il-motivi din il-Qorti geghdha tilga’ I-appell tal-konvenuti u tal-
kjamati fil-kawza limitatament, fis-sens |i ghalkemm qgeghdha tichad I-
ewwel u t-tielet talbiet u tastjeni milli tiddeciedi dwar it-tieni talba (in vista
tal-fatt Ii I-pipes etc tnehhew fil-mori tal-kawza) qeghdha tilga’ I-ahhar
ecc¢ezzjoni tal-konvenuti I-konjugi Ciappara u b’applikazzjoni tal-Artikolu
571 tal-Kodi¢i Civili, tiddikjara li l-art okkupata hija proprjeta’ tal-
konvenut Charles Ciappara, u tordna lill-appellanti jhallsu lill-attur is-

somma ta’ hamest elef u hames Euro (€5,005) bhala kumpens ghall-

" ir-rata hija ta’ €350/mk
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istrippa art ta’ 14.32mk li ttehditlu bil-bini tal-hajt tal-kantun.

L-ispejjez taz-zewg istanzi ghandhom jithallsu mill-istess appellanti.

Silvio Camilleri Giannino Caruana Demajo Noel Cuschieri
Prim Imhallef Imhallef Imhallef

Deputat Registratur
Id
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