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Qorti tal-Appell
(Kompetenza Inferjuri)

Imhallef Anthony Ellul

Appell Civili: 4/2014

Avukat Dr. Luigi A. Sansone LL.B. (Hons), LL.D. [1I.D. 258269 M]

bhala mandatarju specjali tas-socCjeta’ estera Novartis AG,

kumpannija organizzata taht il-ligijiet tal-Isvizzera u li ghandha

ndirizz ta’ CH-4002 Basel, Svizzera (appellant)
Vs
Kontrollur Proprjeta Industrijali (appellat)
30 ta’ Gunju, 2017.

Dan il-kaz jitratta rifjut ta’ applikazzjoni ghar-registrazzjoni fir-Registru
tat- 7rademarks ta’ Malta, tat-trademark bin-numru ta’ applikazzjoni
“52266" — "Precision Curve”dwar contact lenses;

Permezz ta’ ittra datata 14 ta’ Ottubru, 2013, il-Kontrollur tal-Proprijeta
Industrijali ddikjara li: “the proposed mark is considered to be
descriptive and is intended to designate the kind, quality and
intended purpose of the goods covered by your application. In
view of this your application cannot be processed for registration. May
we suggest that you amend your mark with a distinctive label (by
adding a distinctive element or feature to the words) so that we will be
in a position to grant this mark with a condition of registration allowing
the use of the mark only in the distinctive manner shown on the label
(or when used with the distinctive element or feature). Please note
that the mark presented is not considered to have a distinctive
element. If within eighteen (18) weeks from the date of this letter, the
amendment has not been effected, your application will be refused in
terms of Articles 4(1)(c) and 35(3) of the Trademarks Act 2000";

Illi fil-25 ta” Novembru 2013 Il-appellant nomine talab lill-Kontrollur
appellat jirrikunsidra d-decizjoni tieghu fid-dawl tas-sottomissjonijiet
minnu mressqga izda b’'data ittra ohra datata 28 ta’ Jannar, 2014, I-
istess Kontrollur intimat ikkomunika mal-appellant nomine d-decizjoni li
I-posizzjoni tieghu baqghet inalterata u li f' kaz ta’ nugqgas ta’ emenda
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tal-applikazzjoni skond kif pre¢edentement indikat minnu, din kienet
ser tigi rifjutata;

L-applikant nomine appella minn din id-decizjoni a/i terminita’ I-Artikolu
64(1) u (2) tal-Kapitolu 416 tal-Ligijiet ta’ Malta;

Fil-gosor, I-aggravju tal-appellant huwa s-segwenti:

- |-Artikolu 4(1)(c) tal-Kap. 416 ma japplikax ghall-kaz odjern,
kuntrarjament ghal dak allegat mill-Kontrollur tal-Proprjeta’
Industrijali. It-trademark “Precision Curve” jikkwalifika bhala
sinjal rapprezentat b’ mod grafiku li huwa oggettivament kapaci
jiddistingwi |-prodotti tal-appellant nomine minn dawk ta’
haddiehor biex b’hekk jaqa’ fid-definizzjoni ta’ trademark
kontenuta fl-artikolu 2 ta’ |-istess Kap. 416;

- l-espressjoni “Precision Curve” hija fittizja u mhux espressjoni
uzata komunement dwar I-oggetti li ghalihom saret I-
applikazzjoni b” dan illi tali sinjal grafiku huwa oggettivament
kapaci li jiffunzjona b'mod li bih jistghu jingharfu |-contact
lenses tal-impriza appellanti minn dawk ta’ imprizi ohra;

- |-Kontrollur tal-Proprjeta’ Industrijali ma kienx korrett meta, fil-
komunikazzjoni tieghu tat-28 ta’ Jannar, 2014, skarta s-sentenza
CJEU C-383/99B billi giesha bhala a one-off case u a liberal
Judgment: essenzjalment, dik is-sentenza titratta dwar il-mod kif
ghandu jigi nterpretat l|-artikolu 3(1)(¢) tad-Direttiva EU 89/104
li jifforma I-bazi tal-artikolu 4(1)(¢) tal-Kap. 416, u ma tistax b’
dagstant tigi injorata b’dak il-mod;

- is-sentenza tal-istess CIJEU fil-kaz C-191/01 sservi sabiex
tikkonferma li |-posizzjoni tal-appellant nomine;

- l-emenda suggerita mill-Kontrollur tillimita |-jeddijiet tal-
appellant nomine ghal rapprezentazzjoni figurattiva;

- il-posizzjoni tal-Kontrollur tal-Proprjeta Industrijali hija riflessjoni
ta’ hsieb antikwat u oltrepassat mill-avvenimenti storici,
partikolarment I|-entrata /n vigore tal-Kap. 416 b'effett mill-1 ta’
Jannar, 2001 li wessa I-kriterji ta’ registrazzjoni ta” marka;



- il-marka “Pecision Curve” hija registrata ghall-contact /enses f'
gurisdizzjonijiet ohra.

6. Permezz ta’ risposta datata 6 ta” Marzu, 2014, il-Kontrollur appellat
wiegeb illi huwa wasal ghad-decizjoni tiehgu abbazi tal-Kap. 416 u |-
appell tal-applikant nomine huwa infondat fil-fatt u fid-dritt ghar-
ragunijiet segwenti:

- il-Qorti tal-Appell m” ghandhiex tidhol fuq il-valutazzjoni tal-provi
li ghamel il-Kontrollur;

- |-Artikolu 2 tal-Kap 416 irid jinqara fl-isfond I-artikoli I-ohra i
jirrigwardaw ir-registrazzjoni jew ir-rifjut tar-registrazzjoni ta’ dik
it-trademark, senjatament |-Artikolu 4;

- |-appellant ma gab ebda prova li gabel id-data tar-registrazzjoni
tal-applikazzjoni, il-marka kienet fil-fatt kisbet karattru distintiv
b’ rizultat tal-uzu li sar minnha f’ Malta;

- id-decizjoni tal-Konrtollur hija bbazata lilmitatament fuq I-
Artikolu 4(1)(¢) tal-Kap. 416 peress li I-mark li ttenta jirregistra
I-appellant nomine tiddeskrivi 1-ogget li huwa jrid ibiegh tenut
kont |-kliem uzat fl-industrija tal-contact /enses. Huwa fl-interess
generali li dan ma jigix permess;

- f riklami ghall-bejgh ta’ contact lenses, il-kliem precision’ u
‘curve’jintuzaw ta’ spiss u dan ifisser li jekk il-Kontrollur jaccetta
li I-kliem “Precision Curve” jigu acéettati bhala frademark |-ebda
impriza ohra ma tkun tista’ tuza dawn il-kliem bazici fl-industrija
tal-contact lenses;

- diversi marki deskrittivi gew meqjusa li ma jistghux jigu
registrati f' numru ta’ decizjonijiet tal-Qorti Ewropea;

- |-Istat Malti mhuwiex marbut ma decizjoniet dwar registrazzjoni
ta’ trademarks mehuda minn gurisdizzjonijiet ohra.

Ikkunsidrat:
7. Fl-ewwel lok, din il-Qorti sejra tindirizza I-ewwel parti tat-twegiba tal-

appellat fis-sens illi din il-Qorti m” ghandhiex tidhol fug I-apprezzament
tal-provi li ghamel il-Kontrollur.
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Apparti I-fatt li tali sottomissjoni tikkontadic¢i I-fatt li kien hu stess li
pprezenta provi godda fl-istadju tal-appell (ara dokumenti mehmuza
mat-twegiba), din il-gorti tqgis din is-sottomissjoni pjuttost skoncertanti
fid-dawl tal-fatt |i b’ differenza netta minn kazijiet ohra citati mill-
appellat, |-appell odjern mhuwiex appell minn xi Qorti ohra, Tribunal
jew arbitru indipendenti izda appell minn decizjoni tal-appellat stess.

Effettivament, diversament minn ligijiet specjali ohrajn fejn jinghata d-
dritt t'appell limitatament fug punt ta’ dritt minn decizjoni ta’ Qorti
ohra, Tribunal jew arbitru indipendenti, il-ligi applikabbli fil-kaz de guo,
senjatament I-Artikolu 64 tal-Kap. 416 tal-Ligijiet ta’ Malta, ma taghmel
[-ebda restrizzjoni ' dan is-sens.

Ghalhekk, filwagt li din il-Qorti geghda tirrespingi tali pretensjoni, sejra
tghaddi biex tikkunsidra |-meritu.

Fl-ewwel lok, il-Qorti ma tistax taccetta dik il-parti tal-aggravju tal-
appellant fejn jargumenta li, kuntrarjament ghal dak allegat mill-
Kontrollur tal-Proprijeta’ Industrijali, |-Artikolu 4(1)(¢) tal-Kap. 416 ma
japplikax ghall-kaz odjern peress li t-trademark ‘Precision Curve”
jikkwalifika bhala sinjal rapprezentat b'mod grafiku i huwa
oggettivament kapaci jiddistingwi |-prodotti tal-appellant nomine minn
dawk ta’ haddiehor biex b’ hekk jaga’ fid-definizzjoni ta’ trademark
kontenuta fl-artikolu 2 ta’ |-istess Kap. 416.

Effettivament, il-Kontrollur mhuwiex jikkontesta li I-kliem precision
curve huma trademark izda jikkontendi li tali trademark m’ ghandiex
tigi registrata abbazi tal-artikolu 4(1)(¢) tal-Kap. 416 peress li I-kliem
"Precision Curve” jiddeskrivi 1-ogget li huwa jrid ibiegh tenut kont i
dawn il-kliem huma komunement uzati fl-industrija tal-contact /enses.

Kif tajjeb jissottometti |-Kontrollur, I-Artikolu 2 tal-Kap. 416 ma jistax
jingara wahdu izda jrid jingara fl-isfond tal-kundizzjonijiet u tal-
ezkluzzjonijiet assoluti jew relattivi li jissemmew fl-istess ligi.

II-pern tal-kwistjoni hi r-rifjut a tenur tal-artikolu 4(1)(¢) tal-Kap. 416
tal-Ligijiet ta’ Malta Ii jipprovdi kif gej:

‘4.(1) Dawn li gejjin ma ghandhomx jigu registrati bhala trademarks —

() trademarks Ii jikkonsistu eskluzivament f'sinjali jew
indikazzjonijiet Ii jistghu jservu, fil-kummerc, biex ifissru x-xorta,



kwalita, skop intiZ, valur, orignigeografika, Zmien ta’ produzzjoni
ta’ oggetti jew ta’ ghoti ta’ servizzi, jew karatteristici ohrajn ta’
oggetti jew servizzi’;

15.  Il-gurisprudenza tghallem:

-ligi thalli Fidejn I-Qorti biex tiddetermina jekk ghandhiex tilga’ I-
applikazzjoni kif formulata jew invece ghandhiex til-gaghha imma
soggetta ghal dik ir-rizerva imposta mifl-intimat. Ghandu jigi osservat
ukoll illi I-istess ligi ma tissuggerixxi I-ebda gwidi u ma timponi ebda
kriterju biex il-gudikant jasal ghad-decizjoni tieghu. Kollox hu mholli
fid-dehen ghaqli tieghu. S’intendi hu dejjem dezZiderabbli I ma
Jistriehx fuq l-awtorita* tieghu biss izda jfittex konoxxenza minn dik
id-duttrina legali I-aktar akkreditata fug is-suggett u jeZamina dik il-
kazistika I-izjed affermata’*.

16. Il-gorti tibda biex taghmel riferenza ghal-linji gwida mahruga mill-
Uffic¢ju tal-Proprijeta Intelletwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) fil-kuntest
tal-Artikolu 7 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 207/2009 kif
emendat,? li jirrifletti I-kliem preciz tal-Artikolu 4(1)(¢) tal-Kap. 416 tal-
Ligijiet ta’ Malta li fuqu kien bazat ir-rifjut tal-appellat. In linea generali
jibda biex jinghad illi:

Sinjal ghandu jigi rrifjutat bhala ta’ karattru deskrittiv jekk ghandu
tifsira If hija percepita minnufih mill-pubbliku rilevanti bhala i taghti
informazzjoni dwar il-prodotti u s-servizzi Ii saret applikazzjoni
ghalihom. Dan huwa [-kaz meta s-sinjal jaghti informazzjoni dwar,
fost affarijiet ohra, il-kwantita, il-kwalita, il-karatteristici, -iskop, it-tip
u/jew id-daqgs tal-prodotti jew is-servizzi. Ir-relazzjoni bejn it-terminu
U I-prodotti u s-servizzi ghandha tkun bizZejjed diretta u specifika
(sentenza tal-20/07/2004, T-311/02, "Limo”, para. 30, sentenza tat-
30/11/2004, T-173/03, ‘“Nurseryroom”, para. 20), kif _ukoll
konkreta, diretta v mithuma minghajr riflessjoni ulterjuri
(sentenza tas-26/10/2000, T-345/99, "Trustedlink”, para. 35). Jekk
marka hija ta’ karattru deskrittiv, tkun ukoll niegsa minn karattru
distintiv.

L-Artikolu 7(1)(c) tas-CTMR ma japplikax ghal dawk it-termini li
huma suggestivi jew evokattivi biss fir-rigward ta’ certi
karatteristici tal-prodotti. Kultant dawn jissejhu ukoll bhala referenzi
vagi jew indiretti ghall-prodotti (sentenza tal-31/01/2001, T-135/99,
"Cine Action”, para. 29).

! Avukat Dottor Luigi A. Sansone bhala mandatarju specjali tas-socjeta’ estera
DaimlerChrysler AG vs Kontrollur tal-Proprjeta’ Industrijali, Qorti tal-Appell
(Inferjuri), 19 ta’ Ottubru 2005.

2 Chapter 4: Descriptive trade marks (Article 7(1)(c) EUTMR).



L-interess tal-pubbliku fil-bazi tal-Artikolu 7(1)(c) tas-CTMR huwa /i
ma ghandhomx jeZistu drittijiet esklussivi ghal termini purament
deskrittivi i operaturi tas-sug ohra jistghu jkunu jixtiequ juzaw
ukoll’?

17.  Dwar il-bazi tar-referenza jinghad illi:

‘Il-bazi ta’ referenza hija t-tifsira ordinarja ghall-pubbliku rilevanti tal-
kelma inkwistjoni, Dan jista’ jigi korroborat minn termini tad-
dizzjunarju, ezempji tal-uzu tat-terminu fmod deskrittiv fuq siti
elettronici tal-Internet, jew jista’ jsegwi b'mod car mit-tifsira
ordinarja tat-terminu.

Dak Ii jghodd hija t-tifsira ordinarja u semplici.’

18. Meta trademark tkun tikkonsisti f'gabra ta’ kliem, kif inhuwa I-kaz
odjern, l-imsemmija linji gwida, b'referenza ghall-gurisprudenza in
materja, jghidu:

'Bhal regola general, gabra semplici ta’ elementi, kull wiehed minnu
nnifsu deskrittiv tal-karatteristici tal-prodotti jew is-servizzi, tibga’
deskrittiva ta’ dawk il-karatteristici, Gbir semplici ta’ dawk |-
elementi minghajr iz-Zieda ta’ varjazzjonijiet mhux tas-
soltu, b’mod partikolari fir-rigward tas-sintassi jew it-tifsira,
ma jistax jirrizulta fi kwalunkwe haga ghajr sinjal deskrittiv.
Madankollu, jekk minhabba in-natura mhux tas-soltu ta’ kif sar il-gbir
tal-kliem fir-rigward tal-prodotti jew Is-servizzi, il-gabra ta’ kliem
tohlog impressjoni Ii titbieghed bizzejjed minn dak i jirrizulta mill-
gabra semplici tat-tifsiriet moghtija mill-elementi li hija maghmula
minnhom, dik il-gabra ta’ kliem titgies bhala iZjed mis-somma tal-
partijiet taghha (sentenza tat-12/02/2004, C-265/00, “"Biomild”,
paragrafi 39 and 43).

L-eZempyji I gejjin gew irrifjutati r-registrazzjoni:

e "Biomild” ghal jogurt Ii huwa hafif u organiku (sentenza tat-
12/02/2004, C-265/00)

"Companyline” ghal affarijiet tal-assigurazzjoni u finanzjarji
(sentenza tad-19/09/2002, C-104/00 P)

e "Trustedlink” ghal softwer ghall-kummerc elettroniku, servizzi ta’
konsulenza dwar in-negozju, servizzi ta’ integrazzjoni ta’ softwer u
servizzi ta’ edukazzjoni ghal teknologiji u servizzi tal-kummerc
elettroniku (sentenza tas-26/10/2000, T-345/99)

3 Enfasi tal-Qorti.
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e "Cine Comedy” ghax-xandir ta’ programmi tar-radju u tat-
televizjoni, produzzjoni, wiri u kiri ta’ films, u [-allokazzjoni, it-
trasferiment, il-kiri u Ssfruttament iehor (tad-drittijiet tal-films
(sentenza tal-31/01/2001, T-136/99)

e "Teleaid” ghal apparat elettroniku ghat-trasferiment ta’ tahdit u
data, servizzi ta’ tiswija ghall-karozzi u tiswija ta’ vetturi, thaddim ta’
netwerk tal-komunikazzjonijiet, servizzi ta’ rmonk u salvatagg u
servizzi informatici ghas-sejbien tal-pozizzjoni ta’ vetturi (sentenza
tal-20/03/2002, T-355/00)

e "Quickgripp” ghal ghodda tal-idejn, klampi u partijiet ghall-ghodda
u I-klampi (ordni tas-27/05/2004, T-61/03)

e "Twist and Pour” ghal kontenituri tal-plastik i jinZammu fi-idejn
bhala parti integrali ta’ apparat ghaz-Zzamma, hazna u tferrigh ta’
zebgha likwida (sentenza tat-12/06/2007, T-190/05)

o "CLEARWIFI” ghal servizzi tat-telekomunikazzjoni, jigifieri access
ta’ velocita gholja ghal netwerks informatici u tal-komunikazzjoni
(sentenza tad-19/11/2009, T-399/08)

e "STEAM GLIDE” ghal hadidiet tal-moghdija elettrici, hadidiet tal-
moghdijja catti elettrici, hadidiet tal-moghdijja elettrici biex tghaddi /-
hwejjeg, partijiet u fitings ghall-oggetti msemmija (sentenza tas-
16/01/2013, T-544/11).”

Fil-verzjoni aggornata tal-linji gwida bl-Ingliz, jinghataw ukoll ezempiji
ta’ gabra ta’ kliem li gew aécettati ghar-registrazzjoni:

‘e GREENSEA for goods and services in Classes 1, 3, 5 and 42;
e MADRIDEXPORTA for Classes 16, 35, 36, 38, 39, 41 and 42 (judgment of
16/09/2009, T-180/07, Madridexporta, EU.T:2009:334);
e DELI FRIENDS for Classes 29, 30 and 35.”

L-appellanti nomine applika sabiex jirregistra I-kliem "“PRECISION
CURVE" bhala trademark li tirreferi ghall-contact /enses. Fil-fehma tal-
gorti din il-marka hi deskrittiva tal-oggett innifsu, fis-sens li d-dizinn
tal-lenti hu preciz. Il-kelma precision geghda sservi biex tiddeskrivi
kwalita tal-lenti, cjoe’ li ghandha curve ezatta. B'hekk il-messagg li |-
marka taghti lill-konsumatur hu li dak il-prodott partikolari ser jaghti lil
min juzah perfect fit u I-aqwa vista possibbli. Il-qorti m‘ghandha I-ebda
dubju li I-marka geghda ghalhekk tiddeskrivi kwalita u karatteristika
tal-prodott. Ghaldagstant, I|-appellat kien gustifikat li jichad |-
applikazzjoni.

Dwar dik il-parti tal-aggravju fejn l-appellant jilmenta illi I-Kontrollur
tal-Proprjeta’ Industrijali ma kienx korrett meta, fil-komunikazzjoni
tieghu tat-28 ta’ Jannar, 2014, skarta s-sentenza CJEU C-383/99B billi
giesha bhala a one-off case u a liberal judgment, din il-Qorti kkostatat
li b'differenza mit-test citat mill-appellant, is-sentenza kienet titratta
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dwar registrazzjoni tal-word mark 'BABY-DRIVE" mhux ‘BabyDry’. 1I-
paragrafu 42 ta’ dik is-sentenza jghid testwalment is-segwenti:

‘In order to assess whether a word combination such as ‘BABY-
DRIVE' is capable of distinctiveness, it is therefore necessary to put
oneself in the shoes of an English-speaking consumer. From that
point of view, and given that the goods concerned in this case are
babies' nappies, the determination to be made depends on whether
the word combination in question may be viewed as a normal way of
referring to the goods or of representing their essential
characteristics in common parlance.’

Filwaqt li fil-kaz surriferit, il-kliem *'BABY-DRIVE' mehud flimkien, gie
meqjus ‘lexical invention bestowing distinctive power on the mark so
formed and may not be refused registration under Article 7(1)(c) of
Regulation No 40/94 din il-Qorti ttenni li applikati l|-istess principji
ghall-kaz odjern il-kliem “PRECISION CURVE” fil-kuntest ta’ contact
lenses ma jistghux jitgiesu xi invenzjoni lessika li taghti distintivita lill-
marka.

L-appellant jghid ukoll li s-sentenza tal-istess CJEU fil-kaz C-191/01
sservi sabiex tikkonferma il-posizzjoni tal-appellant nomine. F' dan il-
kaz, il-Genral Court rat illi I-Qorti tal-Prim’ Istanza, ‘applied a test based
on whether the mark is ‘exclusively descriptive, which is not the test
laid down by Article 7(1)(c) of Regulation No 40/94.” In vista ta’ dan
ikkonkludiet illi * It thereby failed to ascertain whether the word at issue
was capable of being used by other economic operators to designate a
characteristic of their goods and services’ u kien ghalhekk li rrimandat
[-atti lura lill-Prim’ Istanza sabiex tiddeciedi dwar dan il-kriterju.

Dwar dan il-punt, il-Kontrollur appellat wiegeb li f' riklami ghall-bejgh
ta’ contact lenses, il-kliem ‘precision’u ‘curve’jintuzaw ta’ spiss u dan
ifisser li jekk il-Kontrollur jaécetta li I-kliem "Precision Curve” jigu
accettati bhala frademark 1-ebda impriza ohra ma tkun tista’ tuza dawn
il-kliem bazi¢i fl-industrija tal-contact lenses.

L-istess ragunament kien il-bazi tas-sentenza fuq citata ta’ din il-qorti:*

'Wiehed necessarjament jiddezumi minn dak appena rilevat illi r-ratio
wara [|-kondizzjoni mposta hi dovuta ghall-preokkupazzjoni I jigi
krejat dritt ta’ eskluzivita® fuq ittri Ii fil-lingwagg u hsieb komuni

* Avukat Dottor Luigi A. Sansone bhala mandatarju specjali tas-socjeta’ estera
DaimlerChrysler AG vs Kontrollur tal-Proprjeta’ Industrijali, Qorti tal-Appell
(Inferjuri), 19 ta’ Ottubru 2005.



huma  allacjati mat-tip  merceologiku  tal-prodott, u |
konsegwentement jinhass il-bZzonn /i dawn ghandhom jibgghu
patrimonju ta’ kulhadd.  Dan bl-iskop Ii jigi evitat ostakolu
ingustifikat lill-konkorrenti u i jigi evitat ukoll Ii I-ittri mahsuba ghar-
registrazzjoni jitrasformaw ruhhom f monopolju tal-fabrikazzjoni
partikolari ...

Fic-Cirkostanzi ma jidherx i I-konkiuzjoni ta’ din il-Qorti tista’ tkun
diversa minn dik proposta mill-appellat.’

26.  Il-linji gwida tal-EUIPO,® dwar il-fatt li I-interess tal-pubbliku fil-bazi tal-
Artikolu 7(1)(c) tas-CTMR huwa li ma ghandhomx jezistu drittijiet
esklussivi ghal termini purament deskrittivi li operaturi tas-suq ohra
jistghu jkunu jixtiequ juzaw ukoll, jispecifikaw illi:

‘Madankollu, l-eZzaminatur mhux mehtieg juri li diga ged isir uzu
deskrittiv - mill-applikant  jew  il-kompetituri  tieghu.  Bhala
konsegwenza, in-numru ta’ kompetituri Ii jistghu jigu affettwati huwa
totalment irrilevanti. Ghalhekk, jekk kelma hija deskrittiva fit-tifsira
ordinarja u semplici taghha, ir-raguni ghal riffjut ma tistax tigi
ssuperata billi jintwera i [-applikant huwa [-unika persuna i
tipproaduci, jew hija kapaci tipproduci, il-prodotti inkwistjoni.”

27. Ghalhekk, dato ma non concesso li I-espressjoni “PRECISION CURVE’
mhijiex xi espressjoni gja uzata komunement dwar |-oggetti li ghalihom
saret I-applikazzjoni, kif jallega |-appellant fl-aggravju tieghu, in kwantu
dawn il-kliem huma deskrittivi fit-tifsira ordinarja u sempli¢i taghhom,
operaturi tas-suq ohra m’ghandhomx jigu michuda milli juzawhom
ukoll.

28. Dwar il-fatt li I-marka “Pecision Curve” hija allegatament registrata

ghall-contact lenses ' gurisdizzjonijiet ohra, dan fih innifsu ma jorbotx
lill-appellant bid-decizjoni amministrattiva li setat ittiehdet f'pajjizi ohra.

Ghal dawn il-motivi tichad I|-appell bl-ispejjez kontra l-appellant
nomine.

Anthony Ellul.

> European Union Intellectual Property Office.



