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QORTI TAL-APPELL
IMAHALLFIN

S.T.0. PRIM IMARALLEF SILVIO CAMILLERI
ONOR. IMARALLEF GIANNINO CARUANA DEMAJO
ONOR. IMHAALLEF NOEL CUSCHIERI

Seduta ta’ nhar il-Gimgha 28 ta’ April 2017

Numru 19

Rikors Numru: 892/07JA

Anthony sive Twanny Mangion
V.
1. Emanuel u Sandy konjugi Zammit,

2. Catherine sive Carry Tabone,
3. John Muscat

Preliminari

1. Dan huwa appell ad istanza tal-konvenuti Emanuel Zammit u

John Muscat mis-sentenza moghtija mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili tas-16

ta’ Marzu 2016 li permezz tieghu ged jitolbu lil din il-qorti tirriforma s-

sentenza appellata billi tikkonfermaha fejn Catherine Tabone u Sandy

Zammit gew liberati mill-osservanza tal-gudizzju, izda tirrevokaha u

thassarha in kwantu gew michuda |-e¢cezzjonijiet tal-konvenuti
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appellanti u milqugha t-talbiet attrici fejn gie ffissat xahar ghar-ripristinar,
u minflok tilga’ I-e¢cezzjonijiet taghhom u ti¢had it-talbiet attri¢i. BI-
ispejjez tas-sentenzi tad-9 ta’ Ottubru 2012, tal-31 ta’ Mejju 2013 u tas-

16 ta’ Marzu 2016 kontra Il-attur appellat.

2. Ghal intendiment ahjar ta’ dan I-appell is-sentenza moghtija mill-

ewwel Qorti geghda tigi hawnhekk riprodotta fl-intier taghha:

“Il-Qorti,

“Rat ir-rikors mahluf ipprezentat mill-attur fl-24 ta’ Awwissu 2007 fejn gie
premess:

1. “Ili permezz ta’ kuntratt fl-atti tan-Nutar Dr. Bartolomeo
Micallef datat 15 ta’ Frar, 2003 I-attur xtara u akkwista
“porzjon art mhux fabbrikabbli, mill-art maghrufa bhala
“Ta’ Zubu’, tal-kejl superficjali ta’ cirka elf disa’ mija u
hamsin metri kwadri (1,950m.k.), fSan Anard, gewwa
Zabbar, hekk kif murija fil-pjanta annessa, markata
dokument ‘A’ u delineata bil-kulur isfar, konfinanti mit-
Tramuntana ma’ raba fidejn Grazio Magro, mill-Punent
ma’ beni ta’ Carmelo Sciberras, u mil-Lvant ma’ beni ta’
Mario Portelli, accessibbli minn passagg muri fil-pjanta
annessa, u minn fuq il-porzjon trasferita fit-tieni parti ta’
dana l-att, bir-rigel u bil-vettura, libera u franka, bid-
drittijiet u pertinenzi kollha taghha, minghajr ebda dritt
favur terzi, inkluzi gabillotti” (ara Dok. ‘A’).

2. “Illi fit-tieni parti ta’ dan l-istess kuntratt, |-attur, ghan-nom
ta’ ohtu Dorothy Freakley, xtrat u akkwistat “feles art tal-
kejl ta’ cirka arja superficjali ta’ hamsa u sebghin metru
kwadru (75m.k.) hekk kif murija fil-pjanta annessa,
markata dokument “B”, bil-kulur ahdar, mill-art “Ta’ Zubu”
hawn fuq deskritta, accessibbli minn sqaq privat bla
numru u bla isem, hekk kif muri fil-pjanta hawn annessa,
konfinanti mit-Tramuntana ma’ raba ta’ Grazio Magro,
mill-Punent ma’ beni ta’ Carmela Sciberras u mil-Lvant ma
proprjeta ta’ Mario Portelli, libera u franka, bid-drittijiet u
pertinenzi kollha taghha, minghajr ebda dritt favur terzi,
inkluzi gabillotti, pero’ soggetta ghad-dritt ta’ passagg bil-
vettura u bir-rigel favur il-proprjet4 hawn trasferita fl-ewwel
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parti, u bir-rigel biss favur il-proprjeta ta’ certu Carmel
Tabone” (ara Dok. ‘A’).

“Illi wara l-art proprjeta tal-attur, hemm bi¢¢a raba ohra
proprieta ta’ Carmel Tabone, u issa, stante li dan gie
nieges, tal-werrieta tieghu, li sa fejn jaf l-attur huma I-
konvenuti (ara Dok. ‘C’).

‘Il waqt li kien ghadu haj id-decujus Carmel Tabone, I-
attur kien jippermettielu jghaddi ukoll minn fuq ir-raba
tieghu, izda dan b’mera tolleranza u di fatti bejn |-ghelieqi
taghhom saret fetha sabiex I-istess decujus Tabone jkun
jista jghaddi minnha. Dan l-arrangament kien sar |-ghaliex
l-access originali li kellhu Tabone, u li kien jghaddi minn
barra l-art tal-attur sar zdingat u ghalhekk minflok d-
decujus Tabone naddfu sabiex jkompli jghaddi minn fejn
suppost kellu jghaddi, huwa kien talab permess lill-attur
sabiex jghaddi bir-rigel min hemm. Ovvjament, kif diga
inghad, dan il-fatt u ¢joe’ li d-decujus kien jghaddi bir-rigel
minn fuq art proprjeta tal-attur kien biss b’mera tolleranza.

“Ili hekk kif appena gie nieqges Carmel Tabone, l-attur
rega’ ghalaq il-fetha li kien hemm bejn |-ghelieqi, kif kellu
kull dritt li jaghmel u dan sabiex dawn 1-istess zewg
proprjetajiet jergghu jigu ghal istat originali kif kienu gabel.
Dan ix-xoghol mill-attur ilu zmien li sar.

“Illi recentement u ¢joe’ fl-1 ta’ Lulju, 2007, I-konvenuti jew
minn minnhom, gabdu u waqqghu parti minn dan il-hajt li
jifred |-ghalqa tal-attur u I|-ghalga tad-decujus Carmel
Tabone u dan kif jidher bl-aktar mod ¢ar mid-DVD mehud
mill-proprjeta tal-attur, liema DVD huwa hawn anness u
mmarkat bhala Dok. ‘B’.

‘Il meta waqqghu dan il-hajt, il-konvenuti sahansitra
ghamlu hsara fil-katusa li hemm fil-vicin.

“Illil meta I-konvenuti u senjatament Emanuel Zammit gie
mitkellem mill-Pulizija, huwa ammetta li kien ghamel dawn
iI-hsarat u li kien ser jsewwihom. Sahansitra I-konvenuti
stess kienu rrappurtaw ukoll illi huma waqgghu dan i¢-¢int li
hemm bejn iz-zewg ghelieqi.

“llli sabiex jigu evitati dawn il-pro¢eduri u proc¢eduri ohra
ta’ natura penali, l-attur flimkien mal-konsulent legali
tieghu kienu iltagghu mal-konvenuti sabiex jaraw kif din is-
sitwazzjoni tista’ terga’ tigi ripristinata ghal kif kienet u
sahansitra nghatalhom Zmien konsiderevoli sabiex
jintlahaq ftehim. 1zda minkejja dan kollu, I-ebda ftehim ma
ntlahag.
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10.

“llli ghalhekk kellha ssir din il-kawza.

“‘Ghaldagstant, in vista tal-premess, [-attur jitlob bir-rispett illi din I-
Onorabbli Qorti joghgobha:

1.

“Tiddikjara li I-konvenuti, jew minn minnhom, ikkommettew
spoll meta huma gabdu u waqqghu parti mill-hajt li hemm
bejn iz-zew§ ghelieqi appartenenti wahda lill-attur u |-ohra
lid-decujus Carmel Tabone u li minhabba dan I-agir illegali
taghhom saret hsara fil-katusa li hemm fil-vi¢inanzi;

“Tordna lill-konvenuti, jew minn minnhom, sabiex, fi zmien
gasir u perentorju li jigi lilhom impost minn din il-Qorti,
jirreintegraw lill-attur fil-pussess esklussiv i kellu u
konsegwentement jergghu jttellghu I-hajt li twaqqga’ bejn
dawn iz-zewg ghelieqi billi jaghmlu dawk ix-xoghlijiet
kollha necessarji, inkluz li jirrangaw il-katusa li kissru,
liema xoghlijiet huma necessariji u li jigu ordnati mill-istess
Qorti.

“Fin-nuqqgas, tawtorizza lill-attur sabiex jaghmel dak kollu
necessarju sabiex jerda’ jigi ripristinat dan il-hajt u katusa
ghall-istat originali taghhom, u dan kollu ghas-spejjez tal-
konvenuti, jew minn minnhom.

“B’riserva ghal kull azzjoni spettanti lill-attur skond il-ligi, inkluz izda
mhux biss kull azzjoni ghad-danni.

“Bl-ispejjez kontra I-konvenuti, li huma minn issa ngunti in subizzjoni.

“Rat id-dikjarazzjoni mahlufa tal-atturi u I-lista tax-xhieda.

“‘Rat ir-risposta guramentata tal-konvenuti prezentata fl-1 ta’ Ottubru
2007 fejn eccepew is-segwenti:

1.

‘Il fl-ewwel lok ir-rikorrent irid jipprova |-elementi
kostituttivi tal-ispoll.

“llli I-esponenti Catherine sive Carry Tabone, li hi mara
anzjana, u Sandy mart Emanuel Zammit, ma kkommettew
ebda spoll fil-konfront tar-rikorrent billi ma waqqghu I-ebda
parti mill-hajt in kwistjoni u / jew ikkagunaw xi hsarat f'xi
katusi kif ged jigi allegat fir-rikors odjern, u ghalhekk
ghandhom jigu liberati mill-osservanza tal-gudizzju.

“lli 1-esponenti Emanuel Zammit u John Muscat ma
kkommettew |-ebda spoll fil-konfront tar-rikorrent billi kull
ma ghamlu kien id-difiza tad-drittijiet taghhom in
konsonanza mal-principju vim vi repellere licet, peress Ii I-
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esponenti gew spoljati mir-rikorrent stess fid-drittijiet
taghhom ta’ passagg bir-rigel minn fuq ir-raba tar-rikorrent
ghar-raba taghhom li hi interkjuza, u minn fejn l-awtur
taghhom kien ilu jghaddi ghal snin twal u ferm gabel ir-
rikorrent akkwista r-raba tieghu. llli dan kollu sehh meta r-
rikorrent ricentement gabad u ha I-ligi b’'idejh u mblokka I-
istess passagg bil-gebel kif ammetta hu stess |i ghamel
fir-rikors promotur.

“Illi 1-esponenti, b’dak li ghamlu, bl-ebda mod ma fixklu lir-
rikorrent fil-pussess tal-ghalqa tieghu.

‘Il dak li ged jikkontendi r-rikorrent fil-paragrafu 4 tar-
rikors promotur u ¢joe’ li waqt li kien ghadu haj I-awtur tal-
konvenuti u c¢joe’ Carmel Tabone, hu [l-attur] kien
jippermettilu  jghaddi minn fuq ir-raba tieghu b’mera
tolleranza hi allegazzjoni ghal kollox infondata u
inveritiera, u dana peress illi kif gja’ nghad Carmel Tabone
kien ilu jghaddi mill-imsemmija raba ghal snin twal qabel I-
attur xtara din ir-raba ricentement fis-sena 2003, u anke I-
esponenti dejjem ghaddew minn dan il-passagg biex jaslu
ghall-ghalga taghhom.

“Illi r-raba tal-esponenti hi interkjuza u l-uniku passagg
ghaliha hu mill-ghalqa tar-rikorrent, u ghalhekk ir-rikorrent
ghandu l-obbligu i jaghti dan il-passagg lill-esponenti u li
ma jfixkilhomx fl-ezerc¢izzju ta’ dan id-dritt.

“li I-katusa li minnha ged jilmenta r-rikorrent tinsab fil-
ghalqa tal-esponenti u ghalhekk it-tieni talba tar-rikorrenti
f'dan ir-rigward hi nfondata fil-fatt u fid-dritt u trid tigi
michuda.

“Salvi eccezzjonijiet ohra.

“Rat id-dikjarazzjoni mahlufa tal-konvenuti u I-lista tax-xhieda.

‘Rat is-sentenza ta’ din il-Qorti diversament preseduta |i permezz
taghha it-talba attri¢i giet michuda; dik tal-Qorti tal-Appell tal-31 ta’ Mejju
2013 li permezz taghha s-sentenza giet imhassra u I-process rinvjat lura
lil din il-Qorti biex terga’ tiddecidiha;

“‘Rat li sar ac¢ess minn din il-Qorti mizmum fl-4 ta’ Frar 2014 (fol 173)
oltre wiehed precedenti fit-8 ta’ Novembru 2011 (fol 126) mill-Qorti kif
diversament preseduta.

“Rat [-atti kollha tal-kawza nkluzi d-dokumenti, kontro-ezamijiet u noti ta’
sottomissjonijiet;

“‘Rat li I-kawza thalliet ghas-sentenza ghas-16 ta’ Marzu 2016.
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“Ikkunsidrat:
“Fatti

“li hu pacifiku bejn il-partijiet i din hi kawza ta’ spoll u ghalhekk I-
indagini ta’ din il-Qorti ser jittrattaw biss I-elementi tal-ispoll minghajr ma
tidhol fil-kwistjonijiet ohra senjatament dawk konnessi ma’ drittijiet fuq il-
proprjetajiet hlief u limitatament ghal dak li hu strettament relevanti ghal
finijiet ta’ din il-vertenza. F’din il-kawza I-intimati gajmu wkoll id-difiza ta’
“vim vi repellere licet.”

“llli jidher illi l-attur ghandu porzjon mill-art maghrufa bhala “Ta’ Zubu”
fHaz-Zabbar u warajha kien hemm raba ta’ Carmel Tabone, illum
mejjet. L-attur jissottometti illi huwa ta lill-istess Carmelo Tabone,
fhajtu, b’mera tolleranza dritt ta’ passagg. Kif gie nieges I-imsemmi
Tabone, l-attur ghalaq |-fetha bejn il-propretajiet. FI-1 ta’ Lulju 2007, I-
intimati jew min minnhom unilateralment waqqghu parti mill-hajt
divizorju ta’ bejn I-ghelieqi tal-kontendenti bil-konsegwenza Ili saru
hsarat fil-katusa sitwata vicin. L-attur ghalhekk ged jikkontendi illi |-
konvenuti kkommettew spoll vjolenti. In sostenn tat-tezi tieghu l-attur
esebixxa l-affidavit tieghu flimkien ma’ sett ritratti (fol 56), kopja tal-
kuntratt datat 15 ta’ Frar 2003 (Dok ‘A’ fol 5), DVD li juri I-azzjoni ta’
spoll kommessa mill-konvenuti (Dok ‘B’ fol 9), aerial photo tas-sit
mehud fin-1988 u site plan tal-post (Dok ‘C’ fol 10 — 11), xehed I-
Ispettur Spiridione Zammit (fol 27; 43), xehed John Muscat in subizzjoni
(fol 71), xehed in subizzjoni Emanuel Zammit (fol 90).

“‘E€cEezzjonijiet

“Illi fl-ewwel lok I-intimati e¢¢epew illi I-atturi jridu jippruvaw Il-elementi ta’
spoll. Inoltre I-intimati, Catherine Tabone u Sandy Zammit talbu li jigu
liberati mill-osservanza tal-gudizzju. Fil-mertu l-intimati ec¢epew illi
huma ghandhom dritt ta’ passagd u mhux b’mera tolleranza. Inoltre
kien l-attur li ha I-ligi b’idejh u mblokka I-istess passagg bil-gebel. Dwar
il-katusa msemmija mill-attur huma ec¢c¢epew li din hija fil-proprjeta

taghhom.
“llli din il-Qorti tinnota illi I-konvenuti ssollevaw ukoll f'din il-kawza d-
difiza ta’ “vim vi repellere licet.” Tinnota anzi li fis-sentenza tal-Qorti tal-

Appell imsemmija nghad illi:
“15. F'dan il-kaz ghalhekk kellu jigi stabbilit:

0] ‘lekk kienx hemm intervall konsiderevoli bejn meta nghalaq I-
access u meta l-intimati waqqghu il-hajt (u c¢joe’ fl-1 ta’ Lulju
2007), ghax ftali kaz ir-reazzjoni taghhom ma Kinitx tista’ titgies
bhala wahda immedjata u d-difiza taghhom tal-‘vim vi repellere
licet” tfalli;
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(ii) ‘jekk qabel ma gie mblokkat il-passagg mir-rikorrent, kellhomx
l-intimati jew l-awtur taghhom il-pussess tal-passagg, jew kinux
Jghaddu sempli¢iment b’tolleranza da parti tar-rikorrent;

(i)  ‘jekk l-eghlugq tal-fetha u t-twaqqigh tal-hajt jikkwalifikawx bhala
I-istess cirkostanza.”

“llli da parti taghhom il-konvenuti esebew l-affidavit ta’” Emanuel Zammit
(fol 112), Anthony sive Twanny Mangion in kontro-ezami (fol 98). Din il-
Qorti rat li |-partijiet u ¢joe’ I-attur, Anthony sive Twanny Mangion rega’
xehed (fol 175) u I-konvenut Emanuel Zammit (fol 191). Xehdet ukoll
Sandy Zammit (fol 207).

‘Kunsiderazzjonijiet Legali

“llli kif jidher ¢ar mir-rikors promotur din hija kawza ta’ spoll. Kif hu
maghruf huma tlieta I-elementi rikjesti biex azzjoni ta’ spoll tirnexxi, u
¢joe’:

1. “il-pussess — possedisse;

2. “l-azzjoni spoljattiva li tkun saret bil-mohbi jew kontra I-
volonta’ tal-attur — spoliatum fuisse; u

3. “li 1-azzjoni ssir fi zmien xahrejn minn meta jkun sehn I-
ispoll — infra bimestre deduxisse’.

“llli dawn ir-rekwiziti effettivament jonrogu mill-Artikolu 535(1) tal-Kodici
Civili stess:

“Jekk persuna tigi, bil-vjolenza jew bil-mohbi, mnezza’ mill-pussess, ta’
liema xorta jkun, jew mid-detenzjoni ta’ haga mobbli jew immobbli, hija
tista’, fi zmien xahrejn mill-ispoll titlob, b’azzjoni kontra I-awtur ta’ spoll,
li terga’ tigi mqgieghda f dak il-pussess jew f dik id-detenzjoni, kif
jinghad fl-Artikolu 791 tal-Kodi¢i ta’ Organizzazzjoni u Proéedura Civili.”

“lli fil-kawza deciza mill-Qorti tal-Appell fit-28 ta’ Mejju 1956 fl-ismijiet
“Vincenzina Cassar et vs Annetto Xuereb Montebello”, I-istess Qorti
galet illi:

“ll-gurisprudenza tat-Tribunali taghna dejjem kienet kostanti fi-
interpretazzjoni ta’ dawn il-ligijiet fis-sens li -azzjoni ta’ spoll hija ‘di
ordine pubblico’, unikament u esklussivament intiza biex timpedixxi li
wiehed jaghmel gustizzja b’idejh minghajr I-intervent tat-tribunal ¢ivili u
tipprevijeni |-konsegwenzi deplorevoli ta’ agir simili. Ghalhekk il-ligi
tivvjeta l-allegazzjoni ta’ kwalsiasi eccezzjoni li ma tkunx dilatorja
kontra r-reintegrazzjoni u ticcirkoskrivi I-ezami tal-Qorti ghall-fatt biss
tal-pussess u tal-ispoll denunzjat. Ir-reintegrazzjoni ghandha dejjem
tigi ordnata mill-Qorti, kwantunkwe |-pussess jista’ jkun vizzjat u min

“Arends et vs Mizzi”, deciza mill-Qorti tal-Appell fil-11 ta’ Jannar 2013.
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jikkommetti I-ispoll ikun il-veru proprjetarju tal-haga Ili minnha |I-
possessur taghha jkun gie spolljat.”

“Illi fi kKliem Pacifici Mazzoni spoll vjolent huwa:

“qualunque atto arbitrario che per forza privata si compia contro la
volontarieta’ dello spogliato”. (Vol lll Sez. 52).

“lli kif ukoll intgal fil-kawza “Margherita Fenech vs Pawla Zammit”,
deciza fit-12 ta’ April 1958:

“L-actio spolii hija radikata pjuttost fuq l-esigenzi ta’ utilita’ socjali milli
fuq il-prin¢ipju assolut ta’ gustizzja hija eminentement intiza |-
protezzjoni ta’ kwalunkwe pussess u jigi mpedut lic-Cittadin privat li
Jiehu I-ligi fidejh; b’mod Ii I-fini taghha huwa dak Ii jigi restawrat Il-istat
tal-pussess li jkun gie skonvolt jew turbat.”

“llli bran iehor rilevanti jghid illi:

‘Kif kellha okkazjoni tesprimi ruhha [-Onorabbli Qorti tal-Appell, |-
indagini li trid issir hija wahda limitatissima, rigoruza u skarna ...”

“llli dwar din l-azzjoni ta’ spoll il-Qorti tal-Appell fis-sentenza taghha tat-
31 ta’ Mejju 2013 fl-ismijiet premessi osservat li I-kunsiderazzjonijiet
ewlenin huma (fol 38) li gja’ ssemmew.

“Illi fl-affidavit tar-rikorrent, Anthony Mangion hemm imnizzel (fol 59):

“13. Gimgha wara dak I-inkontru, jigifieri fl-1 ta’ Lulju 2007, meta jiena
ma kontx hemm, dahlu Manwel Zammit u |I-mara tieghu Sandy, John
Muscat u mara ohra. Maghhom kien hemm Zewdgt it-tfal Zghar. Jiena
naf b’dan kollu I-ghaliex ghandi sistema ta’ cctv. Jiena diga’ esebejt
recording ta’ dak li gara fl-1 ta’ Lulju, 2007. Sabiex niffacilita’ x-xoghol
izjed ghamilt ritratti mir-recording li hadt. Dawn qeghdin jigu esebiti u
mmarkati bhala Dok.” AM1’sa ‘A12".”

“llli r-ritratti esebiti minnu stess juru l-istess data. Ma jidhirx illi kien
hemm kontestazzjoni fuq iz-zmien li fiha saret I-azzjoni da parti tal-
konvenuti. Din il-Qorti hi tal-fehma illi I-azzjoni saret tempestivitament in
vista tal-fatt illi I-hajt mertu tal-kontestazzjoni odjerna twaqqa’ fl-1 ta’
Lulju 2007 (kif ukoll mistgarr fir-rikors promotur punt numru 6 a fol 2) u |-
azzjoni odjerna giet intavolata fl-24 ta’ Awwissu 2007 u ghaldagstant
entro t-terminu ta’ xahrejn preskritt mil-ligi.

“lli dwar il-pussess fuq il-hajt de quo u I|-katusa jinghad illi |-attur
esebixxa zewg kuntratti ta’ akkwist li permezz taghhom huwa xtara
porzjon art maghrufa bhala “Ta’ Zubu” fHaz-Zabbar. Jidher mhux
ikkontestat illi I-hajt mertu tal-kontestazzjoni jinsab fil-proprjeta tal-attur.
Izda li ghandu jigi stabbilit huwa jekk il-konvenuti kellhomx dritt ta’
access u / jew passagg (dan il-punt ser jigi trattat aktar 'l isfel). Dwar il-
katusa jinghad illi I-konvenuti ec¢¢epew fis-seba’ e¢cezzjoni:
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“llli I-katusa li minnha ged jilmenta r-rikorrent tinsab fil-ghalga tal-
esponenti u ghalhekk it-tieni talba tar-rikorrenti fdan ir-rigward hi
nfondata fil-fatt u fid-dritt u trid tigi michuda.”

llli izda dwar l-istess katusa, il-konvenut Emanuel Zammit xehed (a fol
197) illi:

“Dr Robert Abela: U kissirtu xi haga, meta kontu ged thottu, intom?
Xhud: Ismaghni. Peress li |-hajt, hu ghollih, ma nafx.
Dr. Robert Abela: Kemm filati?

Xhud: Forsi tmien filati, all right, fl-gholi, ma stajtx nagbduh il-kantun,
allura jista’ jkun ippushjajna, all right, u kien hemm katusa.”

“lli I-att spolljattiv li minnu ged jilmenta l|-attur huwa li twagga’ |-hajt
tieghu mill-konvenuti jew min minnhom. Dan il-fatt jidher li mhux
kontestat u fil-fatt kienu |-konvenuti stess li wara dan |-att kienu marru I-
Ghassa tal-Pulizija sabiex jinfurmaw b’li kienu ghamlu.

“llli din il-Qorti tinnota illi mir-ritratti esebiti mill-istess attur jidher li kienu
I-konvenuti rgiel biss illi kienu waqqghu I|-hajt u ma jidhirx illi waqt il-
proc¢eduri gew mressga prova li jixhdu li I-konvenuti, Sandy Zammit u
Catherine sive Carry Tabone ppartecipaw fl-att spoljattiv, u ghalhekk
huma geghdin jigu liberati mill-osservanza tal-gudizzju.

“llli din il-Qorti tirrileva illi da parti taghhom il-konvenuti sollevaw id-difiza
ta’ “vim vi repellere licet”. 11-Qorti tal-Appell fis-sentenza taghha tat-31
ta’ Mejju 2013 fl-ismijiet premessi enuncjat I-elementi li ghandhom jigu
kkunsidrati f'dan il-kuntest (fol 38 — 39):

“14. Inoltre, meta’ fkawza bhal din jitgajjem il-principju tal-vim vi
repellere licit bhala difiza da’ parti tal-intimati jrid jigi investigat ukoll
jekk dan l-agir spolljattiv da parti taghhom kienx proprju rizultat ta’
ghemil spoljattiv vjolenti da parti tar-rikorrenti nnifsu, jekk ir-reazzjoni
biex tirribatti dan |I-ghemil sehhx minnufih jew fi zmien qrib, u wkoll jekk
sehhx fl-istess cirkostanzi li sehh |-ghemil spolljattiv.”

“15. Fdan il-kaz ghalhekk kellu jigi stabbilit:

() ‘lekk kienx hemm intervall konsiderevoli bejn meta nghalaq I-
access u meta Il-intimati waqqghu I-hajt (u ¢joe” fl-1 ta’ Lulju
2007), ghax ftali kaz ir-reazzjoni taghhom u d-difiza taghhom
tal-“vim vi repellere licet” tfalli,

(i) ‘jekk qabel ma gie mblokkat il-passagg mir-rikorrent, kellhomx |-
intimati jew l-awtur taghhom il-pussess tal-passagg, jew kinux
Jjghaddu semplicement b’tolleranza da parti tar-rikorrenti;

(>ii)  ‘jekk |-gheluq tal-fetha u t-twaqqigh tal-hajt jikkwalifikawx bhala
I-istess cirkostanza.”
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“li fug dan l-aspett, il-Qorti tal-Appell fil-kawza tista’ tghid megjusa
bhala feading case’ fil-materja, “Camilleri vs Bonello” (5 t'Ottubru
1998) qalet illi:

“F’azzjoni possessorja ta’ din ix-xorta l-att turbattiv tal-pussess li ta lok
ghaliha ghandu dejjem ikun identifikabbli u ghandu jigi bi precizjoni
identifikat (spolitaum fuisse) bhala fatt li sar fi zmien determinat mhux
biss ghaliex mill-mument meta javvera ruhu li d-dekadenza estintiva
tal-azzjoni jibda jiddekorri imma wkoll ghaliex it-talba jehtieg tkun ghar-
reintegrazzoni tal-attur.”

“lli I-Qorti ¢citat sentenza antika (Vol XXIV pt 1 pagna 281) fejn gie
ritenut illi:

“Dell’ altro canto chi rimuove ostacoli trovati el passaggio alle proprie
terre per apririvi I’ accesso che prima possedeva non fa’ atto violento,
ne’ commette spoglio, ne’ si fa’ giustizia da se ma esercita il su diritto
entro i limiti del suo possesso, o meglio, afferma e continua il proprio
possesso di cui era in godimento legittimo che fu turbato da chi ha
posto quegli ostacoli.”

“Illi 1-Qorti mbaghad galet li dan naturalment japplika a contrario senso.
Naturalment pero’ din Il-azzjoni tal-konvenut trid tkun saret
immedjatament wara li jkun sar l-ispoll tal-attur biex tkun gustifikata.
(ara wkoll is-sentenzi “Pellegrini Petit vs Sammut” — Appell deciz fis-
16 ta’ Jannar 1920, u “Sammut vs Sammut” — deciza mill-Prim Awla
fil-31 ta’ Jannar 2003).

“llli ghalhekk fkazi simili, il-Qorti trid tiddeciedi jekk l-atturi kellhomx
pussess; jekk kienx I-istess attur li ha I-ligi b’'idejh u kwindi kkommetta |-
ispoll hu u allura I-konvenut kellux dritt jirrespingi I-ispoll permezz ta’
spoll iehor — haga li hija permessa mill-gurisprudenza purke I-azzjoni
tieghu tkun proporzjonata (fis-sens li jerga’ jpogdi l-affarijiet ghall-istat
li kKienu gabel l-ispoll) u immedjata.

“lli 1-Qorti jidhrilha li dan il-prin€ipju gie zviluppat biex iservi ta’ difiza
ghal min ikun gie spoljat mill-pussess tal-haga u jirreagixxi billi jerga’
jistabbilixxi l-istatus quo ante fis-sens |i jerga’ jakkwista |-pussess tal-
hagda li jkun gie spoljat minnha. Minhabba fhekk |-azzjoni tal-konvenut
trid tkun immedjata ghall-ispoll kommess mill-attur. Dan anke ghaliex il-
gurisprudenza hadet kont tal-fatt illi n-natura umana hija li hi u huwa
naturali li I-bniedem jirreagixxi b’dan il-mod. Madankollu I-Qrati ma
jistghux jippermettu li I-ispoljat jiehu I-ligi fidejh la b’mod sproporzjonat u
langas wara li jghaddi z-zmien fuq l-ispoll originali (dejjem jekk dan sar).
(“Spiteri vs Busuttil”, dec¢iza minn din il-Qorti kif preseduta, fis-26 ta’
Marzu 2014).

“lli skont l-attur I-ac¢ess inghalaq f'nofs April 2007; filwaqt li I-intimati
Emanuel Zammit u John Muscat, ghalkemm xehdu li I-hajt tela’ wara li
miet Carmel Tabone, ma jafux meta fil-fatt sar. Imbaghad I-konvenuti
waqqghu I-hajt fl-1 ta’ Lulju 2007. Ghalhekk jidher illi ghaddew xi
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xahrejn u nofs minn mindu nghalaq |-ac¢ess ghal meta rega’ twaqga’
izda I-konvenut, Emanuel Zammit stqarr illi kif raw I-a¢cess imblukkat
huma waqgqgghuh (fol 197):

“Dr Robert Abela: Ippermettili. Kemm ghadda hin minn x’hin rajtu sa
x’hin hattejtu?

Xhud: Dak il-hin hattejnih.

Dr Robert Abela: Immedjatament.

Xhud: Immedjatament hattejnih.”

llli re§a’ mistogsi mill-Qorti x-xhud jikkonferma illi (fol 200):

“Imhallef: Meta bnih, skuzani. Minn mindu intom indunajtu illi bnih ghal
meta waqqajtuh, kemm ghaddew dgranet?

Xhud: Dak il-hin. Meta rajnih, hattejnih.
Dr Robert Abela: Immedjat.

Imhallef: Mill-ewwel, all right, all right...”

“lllil ma jidhirx li sa issa |-Qrati taghna kellhom okkazjoni jiddeciedu jekk
l-immedjatezza tibdiex minn meta jkun sar l-ispoll mill-attur jew minn
meta jinduna bih il-konvenut i jkun irrisponda bi spoll iehor. Din il-Qorti
ttendi tahseb Ii kif it-terminu ta’ xahrejn jibda ghaddej minn meta jkun
gie kommess I-ispoll anke dan il-perjodu ghandu jibda ghaddej
immedjatement ghaliex azzjoni ntiza ghal konservazzjoni tal-ordni
pubbliku ma ghandix tippermetti azzjonijiet ta’ reazzjoni wara c¢ertu
perjodu. Ghalhekk f'dan il-kaz, I-e¢¢ezzjoni tal-konvenuti fir-rigward ta’
tistax tigi milqugha.

“llli hemm ukoll il-kwistjoni ta’ jekk il-mejjet Carmelo Tabone u I-intimati
eredi tieghu kellhomx il-pussess tal-passagg, jew kinux jghaddu
semplicement b'tolleranza da parti tar-rikorrenti.  Ghalkemm jidher
ikkontestat bejn il-partijiet, illi I-mejjet Carmelo Tabone kien jghaddi
minn hemm gabel mewtu, |-attur dejjem jghid li ghamilha ¢ara mieghu li
dina kienet b’mera tolleranza. Alavolja dina hija kawza possessorja u
mhux petitorja din il-Qorti ma tistax ma tosservax illi I-konvenuti fl-ebda
mument ma ghamlu ac¢¢enn ghal minn fejn jirrisali d-dritt taghhom jew
tal-awtur taghhom ghall-passagg. Mill-banda I-ohra I-attur dejjem zamm
ferm mal-fatt illi huwa kien ihalli lill-istess Carmelo Tabone jghaddi bi
pjacir tieghu.

“ll-kwistjoni ta’ jekk min jippossjedi b’tolleranza jistax jipprocedi ai
termini tal-artikolu 535 jidher li ilha li giet deciza fin-negattiv.
Originarjament il-kwistjoni nqalghet minhabba I-fatt li kif gja’ ssemma, I-
artikolu msemmi meta jitkellem fug pussess jghid li dan jista jkun “ta’
liema xorta jkun”. Madankollu numru ta’ sentenzi rritenew li atti ta’ mera
tollerenza ma jistghux iservu ta’ fondament ghall-akkwist tal-pussess.
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(“Antonio Pace vs Antonio Cilia” — Prim Awla, 26 ta’ Gunju 1965); din
is-sentenza ti¢c¢ita wkoll is-sentenzi riportati fil-volumi XXIV-i-451,
XXX-i-173 u XXXVII-ii-642 u wkoll tic¢ita |I-Kassazzjoni ta’ Ruma u
Turin fzewg gudizzji separate, u ¢joe’ rispettivament wahda tat-23 ta’
Gunju 1905 fejn intgal illi non e’ possesso giuiridicament reintegrabile
quello che emana da una semplice concessione dell’ propietario; u ohra
tas-27 ta’ Dicembru 1907 fejn intgal illi “Non ricorre quell possesso di
fatto che da’ diritto alla prrotezione mediante I’ azione di reintegra ogni
qual volta il preteso spogliato abba il godimento basato sulla semplice
tollerenza del preteso spogliatore”.

“lli din is-sentenza (“Pace vs Cilia”) tkompli tghid li:

“Dana I-princ¢ipju jemana mid-dispozizzjoni tal-artikolu 563 (illum 526)
tal-Kodici Civili Ii jghid li -atti li huma biss fakoltattivi jew li jithallew i
jsiru biss bil-bona grazzja ma jistghux jiswew ta’ bazi ghall-ksib tal-
pussess. ll-legislatur kien qieghed deliberatament jirreferi ghal
kwalunkwe pussess u mhux ghal pussess legittimu, meta gal li |-attijiet
ta’ tollerenza ma joholqux il-pussess. Sir Adrian Dingli fin-notamenti
tieghu ghall-artikolu in kwistjoni (allura numru 221 tal-Ordinanza VIl tal-
1868 kien osserva ‘ho soppresso la parola fegittimo’ perche’ secondo
la mia definizione questi atti non danno luogo ad alcun possesso

b

propriamente detto’.
“llli ghalhekk fug zewgq binarji din I-e¢¢ezzjoni tal-konvenuti ma tregix.

“llli kwantu ghall-e¢¢ezzjonijiet I-ohra, I-istess ec¢¢ezzjonijiet huma nkluzi
fl-e¢cezzjoni prin¢ipali taghhom li gja’ giet ezaminata; jirrizulta wkoll mill-
provi li I-azzjoni attri¢i giet intavolata ampjament entro x-xahrejn rikjesti
mill-ligi.

“DECIZJONI

“‘Ghaldagstant il-Qorti tiddeciedi din il-kawza billi filwaqt li tillibera
lil Catherine Zammit u Sandy Zammit mill-osservanza tal-gudizzju,
tichad |-e¢cezzjonijiet |-ohra u tilqa’ t-talbiet attrici b’dan li tiffissa
terminu ta’ xahar ghar-ripristinar;

“Qed jigi nominat I-A.l.C. Robert Musumeci biex jissorvelja x-
xoghol jekk ikun hemm lok.

“‘L-ispejjez kollha jkunu a kariku tal-konvenuti sokkombenti.”

Rikors tal-appell tal-konvenuti Emanuel Zammit u John Muscat

(04.04.2016)

3.

[l-konvenuti Emanuel Zammit u John Muscat hassew ruhhom
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aggravati bid-decizjoni tal-ewwel Qorti u ghalhekk interponew dan I-

appell minnha.

4. L-aggravji taghhom huma erbgha (4): I-ewwel tlieta jirrigwardaw

id-difiza taghhom tal-“vim vi repellere licet” filwaqgt li l-ahhar wiehed

jirrigwarda l-effett spoljattiv o meno tal-agir kommess minnhom.

(i)

(ii)

L-ewwel aggravju: l-intervall bejn I-agir “spoljattiv” tal-attur,
u l-agir “spoljattiv” tal-konvenuti igsar minn xahrejn u nofs

ll-konvenuti jac¢ennaw ghall-fatt li I-ewwel Qorti gieset li
minn meta inghalqget il-fetha mill-attur fnofs April 2007
sakemm din regghet infethet mill-konvenuti fl-1 ta’ Lulju
2007 kienu ghaddew madwar xahrejn u nofs, u ghalhekk
kkonkludiet li r-reazzjoni taghhom ma kinitx immedjata
bizzejjed biex jinvokaw id-difiza tal-vim vi repellere licet.
Jilmentaw pero” illi I-ewwel Qorti ma qisitx id-depozizzjoni
tal-konvenuta Sandy Zammit, li insistiet li sa nofs Mejju

2007 il-fetha kienet ghadha ma inghalqgitx mill-attur.

It-tieni aggravju: Carmelo Tabone kellu I-pussess tal-
passagg u ma kienx jghaddi bit-tolleranza tal-attur

Dan it-tieni aggravju jirrigwarda I-kwistjoni dwar jekk
Carmelo Tabone (I-awtur fit-titolu taghhom) kienx jghaddi
mill-passagg in kwistjoni bit-tolleranza tal-attur jew jekk
effettivament kellux il-pussess ta’ tali passagg. Huma
jsostnu Ii mhux minnu li kien jghaddi bit-tolleranza tal-attur
izda kellu I-pussess effettiv tal-passagg sa minn gabel ma
xtara I-ghalqa tieghu l-attur. Jargumentaw illi I-kuntratt tal-

15 ta’ Frar 2003 jirrikonoxxi li Tabone kellu dritt ta’ passagg
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(iif)

(iv)

minn fuq l|-ghalqga ta’ Dorothy Freakley (oht I-attur) u
zewg@ha Colin Freakley, u ladarba bejn I-ghalqa ta’ Freakley
u I-ghalga ta’ Tabone hemm |-ghalqa tal-attur bilfors allura li
dan id-dritt ta’ passagg kien jestendi wkoll ghal fuq I-ghalga

tal-attur.

lt-tielet_aggravju: fi kwalunkwe kaz mhux korretta I-Qorti
meta qalet Ili min jippossjedi b’ tolleranza ma jistax iqajjem
id-difiza tal-vim vi repellere licet

L-ewwel Qorti rragunat illi ladarba min jippossjedi
b’tolleranza ma jistax jipproponi azzjoni ta’ spoll jekk jigi
turbat f'dak li jkun igawdi b’tolleranza, allura langas ma
jista’ min jippossjedi b'tolleranza jipproponi d-difiza tal-vim
vi repellere licet jekk jigi turbat fdak li jkun igawdi
b’tolleranza. Il-konvenuti jghidu li ma jagblux ma din il-
konkluzjoni u ji¢citaw mis-sentenza fir-rigward tal-kawza:
“Benny Sultana et vs Nazzareno Grech et”, deciza fl-1 ta’
April 2011 mill-Qorti tal-Magistrati (Ghawdex), Gurisdizzjoni

Superjuri.

Ir-raba’_aqgqravju: |-agir taghhom ma fixkel lill-attur mill-
ebda tgawdija

Finalment il-konvenuti appellanti jargumentaw illi bl-agir
taghhom, (u cioe’ meta huma nehhew il-gebel Ii kien
jimblokka |-fetha fil-hajt li tifred I-ghelieqi taghhom minn tal-
attur) l-attur ma giex spussessat fit-tgawdija tal-beni tieghu.
Jghidu wkoll illi anke fir-rigward tal-katusa li jilmenta minnha
[-attur, din tinsab fl-ghalga taghhom u ghalhekk ukoll it-talba

tal-attur ma kienet timmerita |-ebda akkoljiment.
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Risposta tal-attur appellat (29.04.2016)

5. L-attur appellat wiegeb biex jghid li s-sentenza appellata hija

gusta u timmerita konferma.

Pjanta esebita fl-istadju tal-appell (03.05.2016)

6. Fil-mori ta’ dan I-appell il-konvenuti appellanti permezz ta’ rikors
talbu i jipprezentaw pjanta li suppost kienet annessa mal-kuntratt li
esebixxa l-attur fir-rikors promutur. L-attur ma sab I-ebda oggezzjoni li

din tigi esebita u din il-Qorti lagghet it-talba.

Sfond tal-kawza

7. L-attur appellat Anthony Mangion ghandu ghalqa li tigi adjacenti
ghall-ghalga tal-konvenuti appellanti (liema ghalga wirtuha minghand
Carmelo Tabone wara li dan miet fil-25 ta’ Marzu 2007). Fir-rikors
guramentat tieghu ippremetta li kien ihalli lii Carmelo Tabone jghaddi

L1

minn fuq ir-raba tieghu b’“mera tolleranza”, u li “hekk kif appena gie

nieqes”, huwa ghalaq il-fetha (fil-hajt ta’ bejn I-ghelieqi) minn fejn

Tabone kien jghaddi.

8. L-attur intavola din l-azzjoni ta’ spoll ghaliex fl-1 ta’ Lulju 2007 il-
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konvenuti “jew min minnhom”, allegatament waqqghu parti mill-hajt li
jifred iz-zew§ ghelieqi u jilmenta li b’'tali agir anke saret hsara f'’katusa li
hemm fil-vi¢in. Talab ghalhekk li jigu ordnati jirreintegrawh fil-pussess
esklussiv li kellu billi jergghu itellghu il-parti tal-hajt li wagqqghu u

jirrangaw il-katusa li kissru.

9. Da parti taghhom il-konvenuti Emanuel Zammit u John Muscat
ma jichdux li kienu fil-fatt huma li waqqghu parti mill-hajt f'tali data, izda
jsostnu li dan ghamluh bhala reazzjoni ghall-fatt li I-attur ghalaq bil-gebel
il-fetha li kien hemm diga" ezistenti fil-hajt bejn |-gheliegi. Jargumentaw
illi kien proprju I-attur dak li kkommetta I-ispoll fil-konfront taghhom meta
spoljahom mid-dritt ta’ passagg li huma ghandhom minn fuq I-ghalga
tieghu, u minn fejn l-awtur taghhom Carmelo Tabone kien ilu jghaddi
ghal snin twal u ferm qabel ma I|-attur akkwista r-raba tieghu. F’dan ir-
rigward ghalhekk igajmu d-difiza tal-vim vi repellere licet u jsostnu li
meta waqqghu parti mill-hajt ta’ bejn I-ghelieqi dan ghamluh biex

lippristinaw stat ta’ fatt, u mhux biex jiddisturbaw stat ta’ fatt.

Sentenza tal-Prim’Awla tal-Oorti Civili’ tad-9 ta’ Ottubru 2012

10. Permezz ta’ sentenza moghtija fid-9 ta’ Ottubru 2012 il-Prim’Awla

tal-Qorti Civili cahdet it-talbiet tal-attur bl-ispejjez kontrih.

2 Imhallef Silvio Meli
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Sentenza ta’ din il-Qorti tal-Appell tal-31 ta’ Mejju 2013

11. Din il-Qorti tal-Appell permezz ta’ sentenza moghtija fil-31 ta’
Mejju 2013 hassret is-sentenza tad-9 ta’ Ottubru 2012 u ordnat li |-atti

jigu rinvjati lura lill-ewwel Qorti.

Sentenza tal-Prim Awla tal-Oorti Civili® tas-16 ta’ Marzu 2016

12. Fis-sentenza taghha tas-16 ta’ Marzu 2016 il-Prim’Awla tal-Qorti
Civili irrizultalha li I-elementi ta’ spoll fir-rigward tal-agir tal-konvenuti
kienu gew sodisfatti u li d-difiza tal-“vim vi repellere licet” imgajma mill-
konvenuti tfalli fuqg zewd binarji: (i) kemm ghaliex kien hemm intervall
konsiderevoli (ta’ xahrejn u nofs) bejn meta l-attur ghalaq il-fetha bejn |-
gheliegi u meta I-konvenuti Emanuel Zammit u John Muscat waqgqghu
parti mill-istess hajt, u (ii) kemm ghaliex ikkonkludiet li Carmelo Tabone
kien jghaddi bit-tolleranza tal-attur, u ghalhekk meta l-attur fl-ewwel lok
ghalaq il-fetha bejn I-ghelieqi dan ma kienx jammonta ghal att spoljattiv
fil-konfront tieghu (jew ahjar, |-eredi tieghu) li jiggustifika r-reazzjoni tal-
konvenuti. Ghalhekk wara li illiberat lill-konvenuti Catherine Tabone” u
Sandy Zammit mill-osservanzja tal-gudizzju, laqghet it-talbiet tal-attur u

iffissat terminu ta’ xahar ghar-ripristinar.

3 Imhallef Joseph Azzopardi
* (Ghalkemm bi zvista giet imnizzla fid-decide bhala Carrie Zammit)
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13. L-appell odjern huwa minn tali sentenza.

Konsiderazzjonijiet ta’ din il-Oorti

14. L-ewwel aggravju tal-konvenuti (b’riferenza ghad-difiza taghhom

tal-vim vi repellere licet) jirrigwarda l-intervall taz-zmien li ghadda bejn il-
gurnata li fiha I-attur appellat ghalaq il-fetha fil-hajt ta’ bejn I-ghelieqi u I-
gurnata tal-1 ta’ Lulju 2007, meta I-konvenuti effettivament waqqghu

parti mill-hajt sabiex jerga’ jkun hemm fetha fil-haijt.

15. Fir-risposta guramentata tieghu l-attur gal li huwa ghalaq il-fetha
“kif appena dgie nieqes Carmel Tabone”. (Carmel Tabone miet fil-25 ta’
Marzu 2007.) Fl-affidavit tieghu® xehed illi fit-12 ta’ April 2007 kienu
avvi¢inawh in-neputi ta’ Carmel Tabone u I-mara tieghu u stagsewh biex
jghaddi mill-fetha. “Jien ghidtilhom li jistghu jghaddu minn dik il-fetha li
kont ghamilt ghas-sur Tabone, u fl-istess waqt ghidtilhom Ii jiena kont
ser naghlaq din il-fetha kif fil-fatt ghamilt tlett jiem wara.” Jigi ghalhekk li

skont l-attur huwa ghalaq il-fetha precizament fil-15 ta’ April 2007.

16. Kien ghalhekk li I-ewwel Qorti kkalkulat li kienu ghaddew xahrejn

u nofs.

> Affidavit tal-attur, fol 57-61
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17. Kif tajjeb josservaw il-konvenuti pero’, jidher li I-ewwel Qorti ma
gisitx ix-xiehda tal-konvenuta Sandy Zammit. Sandy Zammit (li tigi bint
Carmel Tabone) xehdet® illi gimgha wara li miet missierha (allura jigi fil-
bidu ta’ April) marret fl-ghalqa taqta’ I-fijuri u dahlet mill-fetha li kien
hemm. Kompliet tghid illi regghet marret ghat-tielet gimgha ta’ April u |-
fetha kienet ghadha hemm. Qalet li marret darba ohra ghal nofs Mejju
2007 u I|-fetha ukoll kienet ghadha hemm. Ikkonfermat illi imbaghad
minn dak iz-zmien sal-1 ta’ Lulju 2007 (id-data meta I-konvenuti

indunaw bl-imblukkar tal-fetha) ma marritx.

18. Inoltre I-konvenuti jghidu li I-attur stess fil-mori tal-kawza biddel il-
verzjoni tieghu, u dan ghaliex minkejja li originarjament xehed li |-fetha
fil-hajt ghalagha fnofs April, fix-xiehda tieghu tat-18 ta’ Gunju 2014 qgal i
I-hajt bnieh meta kien ghadu haj Carmel Tabone (u cioe’ qabel il-25 ta’
Marzu 2007). Jghidu li ftali kaz jigi li I-pozizzjoni hija aghar ghalihom
peress li tonqos I-immedjatezza tar-reazzjoni, dan il-fatt juri n-nuqqas ta’
kredibilita® da parti tal-attur. |zda effettivament meta I-attur qal li tella’ I-
hajt meta kien ghadu haj Carmel Tabone, ma kienx qed jirreferi ghal
meta imblokka I-fetha fil-hajt, kif ged jippruvaw jaghtu |-impressjoni |-
konvenuti, izda kien qed jirreferi ghall-bini tal-hajt divizorju innifsu li fih

thalliet fetha biex jghaddi Carmel Tabone. Ghaldagstant ma hemm xejn

® Xiehda/kontro-ezami ta’ Sandy Zammit tat-18 t* Novembru 2015, fol 207-213
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inkongruwu fix-xiehda tal-attur.

19. Din il-Qorti taghmel riferenza ghar-rapport li I-attur ghamel mal-
pulizija fit-2 ta’ Lulju 2007’ (meta induna bl-agir tal-konvenuti) fejn
tnizzel li “Mr Mangion Zied jghid li tlett xhur qabel tella’ I-hajt...” (jidher li
kien ged jirreferi ghal meta ghalaq il-fetha). Dan allura jikkonferma bejn
wiehed u iehor il-verzjoni tal-attur li sa nofs April 2007 il-fetha kien diga

ghalagha.

20. Dak li hemm konfliggenti huma I-verzjonijiet tal-attur u ta’ Sandy
Zammit fir-rigward ta’ meta inghalqet il-fetha fil-hajt: filwaqt li l-attur fl-
affidavit tieghu jghid li li I-fetha ghalagha fil-15 ta’ April 2007, Sandy

Zammit tghid li sa nofs Mejju 2007 kienet ghadha miftuha.

21. Pero anke kieku ghall-grazzja tal-argument din il-Qorti kellha
tiskarta I-verzjoni tal-attur u togghod fuq il-verzjoni ta’ Sandy Zammit, li
sa nofs Mejju |-fetha kienet ghadha hemm, din bl-ebda mod ma tbhiddel
il-konkluzjoni tal-ewwel Qorti in kwantu il-konvenuti xorta wahda ma
rnexxilhomx jippruvaw li kien hemm |-“immedjatezza” bejn I-agir tal-attur
u l-agir responsiv taghhom sabiex tirnexxi d-difiza taghhom tal-“vim vi
repellere licet”. Il-konvenuti ma gabu I-ebda prova sabiex jindikaw meta

specifikatament bejn nofs Mejju u I-1 ta’ Lulju 2007 inghalqget il-fetha, u

" Rapport Dok Sz2, fol 36-37
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ghalhekk anke kieku din il-Qorti kellha tiskarta I|-verzjoni tal-attur u
toqghod biss fuq dik ta’ Sandy Zammit, jigi li ma tistax tistabbilixxi meta
ezattament sar l-adir allegatament spoljattiv tal-attur fil-konfront tal-
konvenuti li pprovoka l-agir reattiv taghhom mertu tal-kawza odjerna.
Fl-assenza ta’ tali prova, u allura fl-impossibilita™ li tistabbilixi jekk kien
jew ma kienx hemm intervall konsiderevoli bejn adir u iehor, id-difiza tal-
“vim vi repellere licet” ma tistax tigi kkonsidrata. Dan ged jinghad
ghaliex bejn nofs Mejju u I-ewwel ta’ Lulju hemm sitt gimghat u ghalhekk
jekk il-fetha inghalgitx lejn nofs Mejju jew lejn I-ewwel ta’ Lulju taghmel
id-differenza kollha meta wiehed jigi biex jikkalkulata I-immedjatezza o

meno tar-reazzjoni tal-konvenuti.

22. Ladarba d-difiza tal-“vim vi repellere licet” tfalli fug dan il-punt
huwa superfluwu li jigu investiti punti ohra fir-rigward ta’ din id-difiza.
Ghaldagstant din il-Qorti mhux ser tikkunsidra t-tieni u t-tielet aggravju,

ladarba dawn jittrattaw punti ohra relatati ma’ I-istess difiza.

23. Fir-raba’ aggravju taghhom il-konvenuti jilmentaw illi bil-fetha li

ghamlu fil-hajt huma bl-ebda mod ma fixklu lill-attur fil-pussess tieghu.

Izda dan mhux minnu.

24. Wara li l-attur ghalaq il-fetha, (irrispettivament meta dan kien: u

cioe’ jekk hux fnofs April, jew nofs Mejju, jew sahansitra lejliet I-1 ta’
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Lulju 2007) l-attur kien fil-pussess ta’ hajt bla fetha. Huwa ritenut li
“anke pussess qasir hafna u sahansitra momentarju huwa bizzejjed biex
jawtorizza l|-azzjoni ta’ spoll.”® Anke pussess illegittimu jew abbuziv
jikkwalifika bhala pussess ghall-finijiet ta’ din l-azzjoni®. It-twaqqih ta’
parti mill-hajt da parti tal-konvenuti Emanuel Zammit u John Muscat

fixklet lill-attur mill-pussess li kellu ta’ tali haijt.

25. ll-kkonvenuti appellanti, f'dan I-aggravju taghhom, jilmentaw ukoll
illi I-katusa li I-attur jilmenta fuq il-ksur taghha tinsab fl-ghalqa taghhom u
ghalhekk isostnu li anke f'dan ir-rigward Il-attur ma sofra I-ebda tfixkil fil-
pussess tieghu. Meta fit-2 ta’ Lulju 2007 I-attur ghamel ir-rapport mal-
pulizija huwa inter alia ddikjara li I-konvenuti “anke kissru I-katusa tal-
Gvern”. Li l-konvenuti kissru I-katusa tal-Gvern bhala konsegwenza tal-
fatt li waqqghu parti mill-hajt divizorju jirrizulta mix-xiehda tal-konvenut
Emanuel Zammit, kif innutat ben tajjeb I-ewwel Qorti. Din il-Qorti pero
ma tarax kif b’dagshekk l-attur jista’ jghid li sofra xi spoll. ll-katusa
tinsab fil-ghalga tal-konvenuti u l-attur ma pprova bl-ebda mod li kien

ged jibbenefika minnha b’mod i t-tkissir taghha fixklitlu xi pussess i

® Louis Cassar vs San Lawrenz Leisure Resort Ltd et (Q. Magistrati, Gurisdizzjoni
Superjuri, 04.06.2010) Hawnhekk hija kienet qeghda tikkwota mis-sentenza “Rev Kan
Salvatore Ellul pen vs Kan Primic¢erju Giuseppe Farrugia” moghtija mill-Prim’ Awla tal-Qorti
Civili fis-7 ta’ Frar 1953 li da parti taghha kienet qed tikkwota minn Fadda.® L-istess sentenza
Citata tispjega li I-“pussess ta’ liema xorta jkun” bhala wiehed mir-rekwiziti ghal azzjoni ta’
spoll, jirreferi mhux biss ghan-natura tal-pussess, izda wkoll ghaz-zmien.

° P Alfred_Fenech vs Michaelangelo Fenech pen (Prim Awla, Imh. Ph. Sciberras
03.10.2003) gie ritenut li “-azzjoni ta’ spoll hija rikonoxxuta lil kwalunkwe persuna li jkollha I-
pussess, ta’ liema xorta jkun, jew id-detenzjon ta’ haga mobbli jew immobbli, u li dan il-
pussess jista’ anke jkun illegittimu jew abbuziv, basta i bhala fatt materjali dak il-pussess ikun
fil-persuna vittma tal-ispoll — (Paul Demarco vs Francesco Fiteni, Prim’ Awla, 6 ta’ Gunju
1957.)”
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kellu relatat maghha.

Konkluzjoni

26. Ghall-motivi msemmija din il-Qorti tichad l-appell tal-konvenuti u
tikkonferma d-decizjoni tal-ewwel Qorti fl-intier taghha hlief biss ghal dik

il-parti rigwardanti |-katusa.

27. Peress li I-kwistjoni dwar it-twaqqih tal-hajt kienet tinvolvi ferm
aktar kunsiderazzjonijiet minn dik dwar il-katusa, l-ispejjez taz-zewg
istanzi ghandhom jithallsu disa’ parti minn ghaxra (°/1,) mill-konvenuti
appellanti Emanuel Zammit u John Muscat u parti minn ghaxra (%)

mill-attur appellat.

Silvio Camilleri Giannino Caruana Demajo  Noel Cuschieri
Prim Imhallef Imhallef Imhallef
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