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FIL-PRIM’AWLA TAL-QORTI CIVILI
(Sede Kostituzzjonali)
IMHALLEF
ONOR. JOSEPH R. MICALLEF LL.D.

ILLUM, it-Tlieta 21 ta’ Frar, 2017

Kawza Numru 2(Kost.)

Rik. Nru. 36/04JRM

Perit Joseph BARBARA u b’degriet tal-15 ta’ Lulju, 2009, I-atti tal-kawza
ghaddew fil-persuna ta’ Josephine Azzopardi, Anna Maria Saddemi,
Patricia Anastasi u Greta Bartolo Parnis, ahwa Barbara, minhabba I-

mewt tar-rikorrent fil-mori tal-kawza

VS

AVUKAT GENERALI u Direttur tax-Xoghlijiet

[I-Qorti:

Rat ir-Rikors imressagq fit-13 ta’ Ottubru, 2004, li bih u ghar-ragunijiet fih
dettaljatament imfissra, ir-rikorrent talab (a) li I-Qorti ssib li s-sentenzi
moghtijin mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fid-29 ta’ Ottubru, 1993, mill-Qorti
tal-Appell fil-5 ta’ Lulju, 1995, u mill-imsemmija Qorti tal-Appell (fug talba
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ghal ritrattazzjoni) fis-17 ta’ Frar, 2003, jiksru I|-jeddijiet fondamentali
tieghu ghal smigh xieraq taht I-artikolu 39 tal-Kostituzzjoni tar-
Repubblika ta’ Malta (aktar ’il quddiem imsejha “il-Kostituzzjoni”) u I-
Artikolu 6 tal-Konvenzjoni, u kif ukoll il-jedd tieghu ghat-tgawdija pacifika
ta’ hwejgu skond l-artikolu 1 tal-Ewwel Protokoll tal-Konvenzjoni ghall-
Harsien tad-Drittijiet Umani u |-Libertajiet Fundamentali (aktar ’il quddiem
imsejha il-“Konvenzjoni”); (b) fkaz li jidhrilha li ghandha tqgis I-ilment,
tiddikjara li I-kliem “basta li I-e¢cezzjoni ta’ res judicata ma tkunx giet
moghtija u deciza” li jinsabu fl-artikolu 811(h) tal-Kapitolu 12 tal-Ligijiet
ta’ Malta huma inkompatibbli mad-drittijiet fondamentali garantiti mill-
Kostituzzjoni u mill-Konvenzjoni ghaliex igibu fix-xejn is-salvagwardja li
jmissha tinghata lil sentenzi li jkunu jikkostitwixxu gudikat bl-ghoti ta’
sentenzi ohra li jinghataw wara kontra d-dispozittiv ta’ dawk is-sentenzi
ta’ qabel; (¢) jigi dikjarat li ¢-¢ahda ta’ ghoti lilu ta’ kumpens ghal telf fil-
valur tal-munita li sehh mill-1971 (meta r-rikorrenti twagqgaf milli jissokta
bil-hatra moghtija lilu mill-intimat) sa meta effettivament jithallas il-
kumpens lilu dovut huwa wkoll ksur tal-jedd tieghu ghat-tgawdija pacifika
ta’ hwejgu tanht l-artikolu 1 tal-Ewwel Protokoll tal-Konvenzjoni; u (d) I-
Qorti tiddeciedi li z-zmien li hadet biex tinqata’ I-kawza mressga minnu
kontra t-twaqqif ingustifikat mill-hatra moghtija lilu jikkostitwixxi dewmien
eccessiv u ghalhekk ksur tal-jedd tieghu ghal smigh xieraq taht |-artikolu
39 tal-Kostituzzjoni u l-artikolu 6 tal-Konvenzjoni;

Rat it-Twegiba mressqa mill-intimati fit-28 ta’ Ottubru, 2004, Ii biha u
ghar-ragunijiet fiha mfissrin, qalu li t-talbiet tar-rikorrent ma ghandhomx
jintlagghu ghaliex mhux misthoqqga fil-fatt u fid-dritt. Dwar |-ewwel talba,
galu li din tikser il-principju tal-kompetenza tal-Qrati, ghaliex ma taghmilx
hlief stedina lil din il-Qorti biex tistharreg mill-gdid mertu li kien jaga’ fil-
kompetenza ta’ Qrati ohrajn. Dwar it-tieni talba, galu li ma jezisti I-ebda
dritt fondamentali li kawza terga’ tinstama’ mill-gdid, u I-limitazzjoni fuq I-
impunjazzjoni ta’ sentenza abbazi ta’ nuggas ta’ osservanza tal-awtorita’
ta’ sentenza li ghaddiet fgudikat hija wahda ragonevoli. Dan apparti I-
fatt li jghidu i r-rikorrent naqas li jsemmi liema dritt fondamentali tieghu
jinkiser bil-kliem tal-artikolu 811(h) tal-Kodi¢i tal-Organizzazzjoni u
Procedura Civili li minnu jilmenta. Dwar it-tielet talba, galu li r-rata ta’
mghax mahsuba mil-ligi ghall-hlas ta’ kumpens li jsir wara z-zmien li fih
kellu jsir il-hlas ghandha titgies bizzejjed biex taghmel tajjeb biex
tikkumpensa lill-kreditur bhallikieku thallas fil-hin. Dan minbarra I-fatt li,
fil-kkawza li kien fetah kontra d-Direttur intimat, ir-rikorrent kien nagas milli
jitlob l-ammont li kien jippretendi u illimita t-talba ghal wahda ta’
likwidazzjoni tal-ammont misthoqq lilu. Minbarra dan, galu li r-rikorrent
ma weriex li, fiz-zmien rilevanti tal-kawzi, kien hawn fMalta “xi
sitwazzjoni ta’ inflazzjoni straordinarja” li kienet titlob kumpens ghat-
telfien fil-valur tal-munita minbarra |-imghax. Dwar ir-raba’ talba, qalu li I-

htija tad-dewmien sa ma nqgatghu I|-kawzi kienet kollha tar-rikorrent
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innifsu, minhabba inkonsistenzi, dewmien u bdil ta’ pozizzjonijiet mehuda
matul il-pro¢eduri mir-rikorrent innifsu;

Rat |-affidavit imressaq b’Nota tas-7 ta’ Jannar, 2005, bix-xhieda tar-
rikorrent;

Rat id-degriet taghha tat-13 ta’ Jannar, 2005, li bih ordnat li I-atti tal-
kawza numru 558/73 fl-ismijiet “Perit Joseph Barbara vs Direttur tax-
Xoghlijiet Pubbli¢i” maqtugha finalment fis-17 ta’ Frar, 2003, jindiebu
quddiemha halli tkun tista’ tgishom meta tezamina I-ilmenti tar-rikorrent u
l-eCcezzjonijiet tal-intimati;

Semghet ix-xhieda tar-rikorrent in kontro-ezami;

Rat id-degriet taghha tat-13 ta’ Jannar, 2005, li bih tat lill-partijiet zmien
biex iressqu s-sottomissjonijiet taghhom b’Noti;

Rat in-Nota ta’ Sottomissjonijiet imressga mir-rikorrent fit-18 ta’ Marzu,
2005%;

Semghet it-trattazzjoni fit-tul tal-avukati tal-partijiet (li diet registrata);
Rat I|-atti kollha tal-kawza u kif ukoll dawk tal-kawza 558/73AJM:;

Rat id-degrieti taghha li bihom halliet il-kawza ghas-sentenza,;

Ikkunsidrat:

llli fil-qofol taghha din hija kawza dwar ksur ta’ jedd ta’ smigh xieraq u
wkoll ta’ telf ta’ tgawdija bla xkiel ta’ hwejjeq ir-rikorrent. Il-ksur allegat
tal-ewwel jedd jinbena fuq zewgq c¢irkostanzi: (a) I-ghoti ta’ sentenza li
bidlet dak li kien gie stabilit b’sentenza ohra moghtija qabel u li kienet
saret gudikat u (b) id-dewmien ezagerat li sehh biex il-kawza ngatghet.
ll-ksur allegat tat-tieni jedd jikkonsisti fli I-kumpens li kellu jinghata lir-
rikorrent u sakemm jirCevih, se’ jkun biss I-imghax stabilit mil-ligi, li,
skond ir-rikorrent, ma jihux gies tat-telf tal-valur tal-flus matul I-erbgha u
tletin (34) sena li ghaddew minn mindu twaqggaf mit-twettiq tal-hatra
tieghu sa dakinhar li thallas dak li kien kanonizzat bis-sentenzi;

lIli ghal din l-azzjoni, I-intimati lagghu billi qalu li t-talbiet tar-rikorrent ma
ghandhomx jintlagghu ghaliex mhux misthoqqa fil-fatt u fid-dritt. Dwar I-

! Pagg. 22 — 3 tal-process
2 Pagg. 29 sa 36 tal-process
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ewwel talba, galu li din tikser il-principju tal-kompetenza tal-Qrati, ghaliex
ma taghmilx hlief stedina lil din il-Qorti biex tistharreg mill-gdid mertu li
kien jaga’ fil-kompetenza ta’ Qrati ohrajn. Dwar it-tieni talba, galu li ma
jezisti I-ebda dritt fondamentali li kawza terda’ tinstama’ mill-gdid, u I-
limitazzjoni fuq |-impunjazzjoni ta’ sentenza abbazi ta’ nuqgas ta’
osservanza tal-awtorita’ ta’ sentenza |i ghaddiet fgudikat hija wahda
ragonevoli. Dan apparti I-fatt li jghidu li r-rikorrent nagas li jsemmi liema
dritt fondamentali tieghu jinkiser bil-kliem tal-artikolu 811(h) tal-Kodici tal-
Organizzazzjoni u Proéedura Civili li minnhom jilmenta. Dwar it-tielet
talba, galu li r-rata ta’ mghax mahsuba mil-li§i ghall-hlas ta’ kumpens li
jsir wara z-zmien li fih kellu jsir il-hlas ghandha titqies bizzejjed biex
taghmel tajjeb biex tikkumpensa lill-kreditur bhallikieku thallas fil-hin.
Minbarra dan, galu li r-rikorrent ma weriex li, fiz-zmien rilevanti tal-kawzi,
kien hawn fMalta “xi sitwazzjoni ta’ inflazzjoni straordinarja” li kienet
titlob kumpens ghat-telfien fil-valur tal-munita minbarra |-imghax. Dwar
ir-raba’ talba, qalu li I-ntija tad-dewmien sa ma nqatghu |-kawzi kienet
kollha tar-rikorrent innifsu, minhabba inkonsistenzi, dewmien u bdil ta’
pozizzjonijiet mehuda matul il-proceduri mir-rikorrent innifsu;

[lli I-fatti_ewlenin Ii jirrigwardaw il-kaz juru li fApril tal-1969, ir-rikorrent
inhatar konsulent mad-Dipartiment tax-Xoghlijiet Pubbli¢i fil-progett ta’
bini ta’ djar tal-Gvern fir-Rabat, Malta. Waqt li kien ghadu ghaddej I-
imsemmi progett, fOttubru tal-1971, ir-rikorrenti twaggaf milli jkompli
jwettaq dik il-hatra. F’Lulju tal-1973, hu fetah kawza kontra d-Direttur
tax-Xoghlijiet Pubblic¢i li fiha talab li I-fatt li huwa tnehha mill-hatra
unilateralment u bla ebda raguni tajba fil-ligi jaghtih il-jedd ta’ kumpens
skond it-Tariffa K (tal-Kapitolu 12 tal-Ligijiet ta’ Malta) u mhux izjed
skond is-somma miftehma fl-ittra tal-hatra tieghu, u talab ukoll il-
kundanna tal-istess Direttur ghall-hlas lilu “anke in linea ta’ danni bhala
bilan¢ tal-onorarju tieghu rigwardanti |-progett imsemmi s-somma ta’
sebat elef lira (LM 7,000) jew kwalunkwe somma ohra verjuri, ikbar jew
izghar, li tirrizulta dovuta, bl-interessi min-notifika tal-ittra uffic¢jali tal-10
ta’ Lulju, 19727

lli b’sentenza moghtija fit-22 ta’ April, 1983, il-Prim’Awla tal-Qorti Civili
gatghetha i (a) r-rikorrent kien tnehha mill-hatra mill-imharrek
unilateralment u bla ebda raguni tajba fil-ligi, (b) minhabba fhekk, ir-
rikorrent ma kienx ghadu marbut bis-somma miftehma dwar I-onorarju
tieghu, hlief safejn jirrigwarda dak ix-xoghol li kien intemm gabel thehha
mill-hatra, imma kienet tghodd it-Tariffa tal-Periti (Tariffa K), u (¢)
ikkundannat lill-imharrek ihallas lir-rikorrent il-kumpens |i kien ikun dovut
li kieku thalla jtemm il-hatra tieghu. Dik is-sentenza kienet konfermata
ghal kollox f'sentenza moghtija mill-Qorti tal-Appell fl-4 ta’ Novembru,
1987, li regghet baghtet I-atti tal-kawza quddiem |-ewwel Qorti biex issir

il-likwidazzjoni tal-kumpens misthoqq;
21 ta’ Frar, 2017



Rik. Kost. 36/04JRM 5

llli b’sentenza moghtija fid-29 ta’ Ottubru, 1993, |-Prim’Awla tal-Qorti
Civili illikwidat il-kumpens dovut lir-rikorrent fis-somma ta’ LM 5,605.89,
bl-imghaxijiet legali fuq dak l-ammont b’'sehh minn dak inhar tas-
sentenza. Ir-rikorrent (attur f'dik il-kawza) appella u I-imharrek (I-intimat
Direttur tax-Xoghlijiet fil-kawza tal-lum) ressaq appell incidentali.
B’sentenza moghtija fil-5 ta’ Lulju, 1995, il-Qorti tal-Appell ¢ahdet I-appell
tar-rikorrent dwar is-somma likwidata, ¢ahdet I-appell in¢identali tal-
imharrek imma laqgghet I-appell tar-rikorrenti dwar iz-zmien minn meta
beda jghaddi I-imghax fis-sens li ordnat li I-imghax fuq I-ammont likwidat
kellu jibda jghodd mit-12 ta’ Lulju, 1972;

lIli fOttubru, 1995, ir-rikorrent ressaq talba biex il-Qorti tal-Appell
tirritratta mill-gdid il-kawza maqtugha bis-sentenza tal-5 ta’ Lulju, 1995 u
dan ghar-raguni li dik is-sentenza tmur kontra dispozittiv ta’ sentenza
ohra maqtugha gabel bejn il-partijiet u li saret gudikat (art. 811(h) tal-Kap
12) u fuq ir-raguni li dik il-Qorti applikat ghall-kaz il-ligi hazina (art. 811(e)
tal-Kap 12);

llli d-Direttur intimat hallas lir-rikorrent l-ammont likwidat fis-sentenzi
matul 1-1996°;

llli 1-Qorti tal-Appell appuntat is-smigh tar-Rikors ghar-Ritrattazzjoni
ghall-15 ta’ Novembru, 1996, wara li r-rikorrent kien ressaq talba b’rikors
fMejju ta’ dik is-sena biex jitlob li I-Qorti tappunta |-kawza. Fl-ewwel
smigh effettiv tal-25 ta’ Frar, 1997, tganqlet il-kwestjoni tal-astensjoni ta’
tnejn mill-imhallfin komponenti dik il-Qorti, minhabba li kienu parti mill-
Qorti li tat is-sentenza li taghha kienet gieghda tintalab ir-ritrattazzjoni.
|z-zewg imhallfin astjenew mill-kaz b’noti mressqin dak inhar stess. |I-
kawza baqghet tigi differita ghall-prolazzjoni tas-sentenza (dwar I-
astensjoni mitluba) sa Jannar tal-2002, meta [-Qorti regghet giet
komposta mill-gdid wara t-temm tal-hatra tal-Prim’Imhallef. Fis-smigh
tal-11 ta’ Marzu, 2002, tressqet Nota ta’ Astensjoni mill-Prim’Imhallef, li
kien wiehed mill-imhallfin li ta s-sentenza impunjata. Waqt is-smigh tal-
14 ta’ Gunju, 2002, sar verbal fis-sens li I-kwestjoni dwar I-astensjoni ma
kienx ghad hemm lokha, u I-kawza setghet tithalla ghat-trattazzjoni fil-
mertu. ll-kaz kien trattat waqt is-smigh tat-22 ta’ Ottubru, 2002, u thalliet
ghas-sentenza wagqt is-smigh tat-12 ta’ Dicembru, 2002. B’sentenza
moghtija fis-17 ta’ Frar, 2003, il-Qorti tal-Appell ¢ahdet it-talbiet tar-
rikorrent ghat-thassir tas-sentenza tal-5 ta’ Lulju, 1995 u s-smigh mill-
gdid tal-appell,

[lli din il-kawza tressqet fit-13 ta’ Ottubru, 2004;

% Xhieda tar-rikorrent fpag. 27 tal-process
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llli I-konsiderazzjonijiet legali li din il-Qorti trid taghmel fdan il-kaz iridu
jinzammu strettament mal-ilmenti mressqgin mir-rikorrent u man-natura
partikolari ta’ din il-kawza, jigifieri l-aspetti taghha ta’ allegat ksur ta’
jeddijiet fundamentali li r-rikorrent jghid li garrab minhabba u matul il-
mixja gudizzjarja tal-kawza mressga minnu kontra Il-intimat Direttur tax-
Xoghlijiet fl-1973. Ghalkemm il-qofol tal-ilment huwa msejjes fuq il-ksur
ta’ jedd ta’ smigh xieraq sewwasew fil-proceduri ta’ dik il-kawza, din il-
Qorti trid togghod attenta li tibga’ fil-limiti tal-gurisdizzjoni taghha u ma
twettagx process ta’ stharrig mill-gdid tal-mertu li kien jaga' fil-
kompetenza tal-Qrati li quddiemhom imxiet dik il-kawza;

llli, fid-dieher, ir-rikorrent gieghed jibni I-kaz tieghu fuq zewg ilmenti ta’
ksur ta’ jedd fundamentali kif imharsin kemm taht il-Konvenzjoni u kif
ukoll taht il-Kostituzzjoni — jigifieri dak ta’ smigh xieraq fi zmien
ragonevoli u dak ta’ tehid ta’ pussess minghajr kumpens xieraq® — u
ghalhekk I-istharrig li din il-Qorti trid taghmel irid idur biss mal-imsemmija
zew( jeddijiet. Madankollu, il-Qorti trid tic¢ara li r-rikorrenti innifsu fl-
affidavit tieghu®, jiddikjara espressament li “naghmilha ¢éara li l-iimenti
tieghi huma kollha kemm huma bbazati fuq vjolazzjonijiet tal-artikolu 6
tal-Konvenzjoni Ewropeja”, liema dikjarazzjoni wkoll din il-Qorti ma tistax
ma zzommx quddiem ghajnejha hi u tqis is-siwi tal-ilmenti tieghu u
x’kellu fmohhu meta fetah din il-kawza;

llli r-rikorrent jagsam ir-Rikors li bih fetah din il-kawza fuq tliet (3)
tagsimiet: l-ewwel tagsima titkellem dwar |-ghoti ta’ sentenzi li jmorru
kontra xulxin dwar dak li kien deciz gabel; it-tieni tagsima titkellem dwar
kif xi whud mis-sentenzi moghtijin mill-Qorti tal-Appell ¢ahhduh mill-
kumpens xieraq li kien jisthoqqglu wkoll fis-sura tad-danni li garrab
minhabba li I-hatra tieghu twaqqgfet qabel il-waqt; filwaqt li t-tielet tagsima
titkellem dwar kemm damet miexja |-kawza li fetah kontra d-Direttur
intimat sa ma ngatghet ghal kollox;

llli kif inghad, ir-rikorrent isejjes dawn I-ilmenti tieghu fuq id-
dispozizzjonijiet tal-artikolu 39 tal-Kostituzzjoni u l-artikoli 6 u 1 tal-Ewwel
Protokoll tal-Konvenzjoni;

lli, fil-parti rilevanti tieghu ghal dan il-kaz, l-artikolu 39 tal-Kostituzzjoni
jipprovdi li “(2) Kull Qorti jew awtorita’ ohra mwaqqfa b’ligi ghad-decizjoni
dwar l-ezZistenza jew Il-estensjonijiet ta’ drittijiet jew obbligi ¢ivili ghandha
tkun indipendenti u imparzjali; u meta |-proceduri ghal decizjoni bhal dik
huma mibdija minn xi persuna quddiem qorti jew awtorita’ ohra gudikanti

* Ara Paragrafi 16, 19 u 20 tar-rikors promotur
® Pag 22 tal-process
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bhal dik, il-kaz ghandu jigi moghti smigh xieraq gheluq zmien
ragonevolr’;

[lli I-imsemmi artikolu jitkellem dwar il-htiega li kull gorti jew awtorita’
gudikanti ohra mwaqqfa b’ligi ghad-decizjoni dwar l-ezistenza jew I-
estensjoni ta’ drittijiet jew obbligi ¢ivili ghandha tkun indipendenti u
imparzjali. Minbarra dan ir-rekwizit kostitutiv, huwa jedd ta’ kull persuna
li tersaq quddiem qorti jew awtorita’ gudikanti bhal dik irid ukoll i
jinghatalha smigh xieraq ghelug zmien ragonevoli;

[lli, min-naha l|-ohra, l-artikolu 6(1) tal-Konvenzjoni fil-parti rilevanti ghal
din il-kawza jipprovdi li “Fid-decizjoni tad-drittijiet civili u ta’ |-obbligi
tieghu jew ta’ xi akkuza kriminali kontra tieghu, kulhadd huwa intitolat
ghal smigh imparzjali u pubbliku fi zZmien ragonevoli minn tribunal
indipendenti u imparzjali mwaqqaf b’ligi;

llli l-artikolu 1 tal-Ewwel Protokoll tal-Konvenzjoni jipprovdi li “Kull
persuna naturali jew persuna morali ghandha dritt ghat-tgawdija pacifika
tal-possedimenti taghha. Aadd ma ghandu jigi ipprivat mill-possedimenti
tieghu hlief fl-interess pubbliku u bla hAsara tal-kundizzjonijiet provduti bil-
ligi u bil-principji generali tal-ligi internazzjonali. 1zda d-dispozizzjonijiet
ta’ gabel ma ghandhom bl-ebda mod inagqsu d-dritt ta’ Stat i jwettaq
dawk il-ligijiet li jidhrulu xierga biex jikkontrolla |-uzu ta’ proprjeta’ skond
l-interess generali jew biex jizgura I-hlas ta’ taxxi jew kontribuzzjonijiet
ohra jew pieni”;

llli 1-Qorti sejra tistharreg I-ilmenti tar-rikorrent fl-ordni li tressqu t-talbiet
tieghu;

llli ghar-rigward tal-ewwel talba jibda biex jinghad li r-rikorrent gieghed
jimmira l-ilmenti tieghu ta’ ksur ta’ drittijiet fondamentali tieghu lejn is-
sentenzi infushom li iddeterminaw il-grajja gudizzjarja bejnu u d-Direttur
intimat. Huwa jghid li s-sentenzi moghtijin mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili
fid-29 ta’ Ottubru 1993 u l|-ohra moghtija mill-Qorti tal-Appell fil-5 ta’
Lulju, 1995, imorru kontra d-dispozittiv tas-sentenzi moghtijin mir-
rispettivi Qrati fit-22 ta’ April, 1983 u I-4 ta’ Novembru, 1987. B’mod
partikolari, ir-rikorrent jghid li bl-ahhar zewg sentenzi tal-1993 u tal-1995,
ingab fix-xejn il-kliem “li kieku kien imholli jespleta I-inkarigu lilu moghti” li
jinsabu fil-parti dispozittiva tas-sentenzi tal-1983 u tal-1987 u Ii kienu
saru gudikat bejn l-istess partijiet. Huwa jghid li s-sentenzi moghtijin fl-
1993 u fI-1995, safejn warrbu dak li kien gie determinat fiz-zewg sentenzi
ta’ qabel, kien jissarraf fnugqas procedurali hekk qawwi u radikali li
jwassal ghall-ksur tal-jedd tieghu ta’ smigh xieraq;
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llli fis-sewwa, jidher li huwa jiffoka fuq sentenza wahda, u jigifieri dik
moghtija mill-Qorti tal-Appell Civili fis-17 ta’ Frar, 2003. Huwa fil-
procedura mnedija minnu ghar-ritrattazzjoni tal-kawza maqtugha mill-
Qorti tal-Appell fil-5 ta’ Lulju, 1995, li jsejjes I-aggravju tieghu li dik is-
sentenza u s-sentenza li minnha kien sar appell ma mxewx mas-
sentenzi li kienu nghataw qabel u li kienu jikkistitwixxu |-gudikat (minkejja
li kien diga’ qajjem din il-kwestjoni fl-aggravji tieghu fil-Petizzjoni tal-
Appell mis-sentenza moghtija mill-Prim’Awla ' Ottubru tal-1993);

llli, min-naha taghhom, I-intimati jghidu li dan I-ilment tar-rikorrent
gieghed jintuza bhala skuza halli jara x’jaghmel biex jiftanh mill-gdid id-
diskussjoni li ngatghet darba ghal dejjem bis-sentenzi moghtijin fil-kawza
miftuha minnu u li I-partijiet, jagblu jew ma jaqgblux, imisshom jogoghdu
ghalihom. Fit-trattazzjoni tal-gharef difensur tal-intimati, jerga’ jitqajjem
il-punt dwar jekk I-ilment tar-rikorrent huwiex wiehed Ii jattakka r-
ragunament tas-sentenzi u mhux is-siwi taghhom. [I-Qorti tgis li dan
ukoll seta’ kien tentattiv biex hija tghaddi biex terga’ tistharreg il-mertu li
dwaru diga’ nghataw sentenzi li saru gudikat;

llli din il-Qorti jidhrilha li ma ghandha bl-ebda mod twettaq is-setghat
taghha biex tqis I-ilmenti tar-rikorrent (jew il-kontestazzjonijiet tal-intimati
ghal dawk I-ilmenti) billi terga’ tiftanh il-kwestjoni li, tajjeb jew hazin, kienet
mistharrda u maqtugha mill-Qorti tal-Appell. Dan jagblu fuqu z-zewg
nahat. Taht din it-tagsima tal-ilment tar-rikorrent kulma sejra taghmel din
iI-Qorti hu li tqis jekk huwiex minnu i bis-sentenzi moghtijin fOttubru tal-
1993 (mill-Prim’Awla) u fLulju tal-1995 (mill-Qorti tal-Appell) kienx
tassew twarrab dak li kien jaghmel mill-parti tad-“decide” tas-sentenzi
moghtijin f'April tal-1983 (mill-Prim’Awla) u fNovembru tal-1987 (mill-
Qorti tal-Appell) u, jekk kemme-il darba gara hekk, ikunx ifisser li r-
rikorrent ikollu ragun jghid li garrab ksur tal-jedd tieghu ghal smigh
xieraq. lz-zewg partijiet jagblu li dawn |-ahhar zewg sentenzi — tal-1983,
kif konfermata kwazi f’kollox b’dik tal-1987 — kienu jikkostitwixxu gudikat
bejniethom;

llli dak li I-partijiet fdin il-kawza ma jagblu xejn bejniethom hu dwar is-
sentenzi moghtijin fl-1993 u fl-1995. Ir-rikorrent jghid li dawn warrbu I-
gudikati msemmija, filwaqt li I-intimati jichdu li kien hekk u jishqu Ii fis-
sentenzi attakkati I-Qrati bnew fuq dak li kien deciz fis-sentenzi ta’ gabel;

lIi ma ghandu jkun hemm I-ebda dubju li |I-gudikat jirreferi ghall-parti
deciziva jew dispozittiva ta’ sentenza u mhux ghad-deliberazzjonijiet jew
ghall-konsiderazzjonijiet li jsiru f'sentenza, ghalkemm dawn huma
mahsuba li jfissru r-ragunijiet ghaliex Qorti tkun waslet biex qgatghet il-
kawza kif qatghetha;
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lli fdan il-kaz, ghalhekk, il-Qorti sejra turi x’kienu jghidu I-partijiet
dispozittivi tal-erba’ sentenzi milquta biex b’hekk tkun fgaghda li tqis jekk
kienx hemm tabilhaqq twarrib ta’ xi dispozizzjoni minnhom bis-sentenzi li
nghataw wara;

Illi fis-sentenza taghha tat-22 ta’ April, 1983, il-Prim’Awla tal-Qorti Civili
gatghetha li: “(1) tiddikjara li I-konvenut ittermina lill-attur unilateralment u
minghajr raguni valida fil-ligi I-inkarigu li kien ikkommettielu; (2) i, per
konsegwenza, l-attur mhux marbut kwantu ghall-onorarju bl-ittra tan-
nomina tieghu tat-28 ta’ April, 1969, hlief safejn kien lahaq sar ix-xoghol,
sakemm il-kuntratt kien mitmum, u (3) li tikkundanna lill-konvenut ihallas
lill-attur, anke in linea ta’ danni, bhala bilan¢ tal-onorarju tieghu, il-
kumpens li jirrizulta Ii huwa ghandu jithallas a bazi tat-Tariffa tal-Periti (it-
Tariffa K tat-Tielet Skeda tal-Iskeda A annessa mal-Kodi¢i tal-
Organizzazzjoni u Procedura Civili) li kieku kien imholli jespleta I-inkarigu
lilu moghti. U billi dan il-kumpens ma giex likwidat mill-Perit Tekniku,
Paul Mercieca, ghax dan ghamel il-likwidazzjonijiet tieghu fuq bazi
ohrajn, li mhux dawk li sabet din il-Qorti, tinnominah mill-gdid biex, a
spejjez provvizorjament tal-attur, jillikwida |I-kumpens dovut lill-attur gha
(sic) tenur u fuq il-linja ta’ din id-decizjoni u tirriserva d-decizjoni finali
taghha ghal wara li jigi pprezentat ir-rapport tal-perit. Ghall-fini ta’ dan I-
inkarigu gdid il-Perit Tekniku huwa awtorizzat jibbaza ruhu fuq ix-xhieda
diga’ mismugha minnu fil-qadi tal-inkarigu originali tieghu. Huwa ma
ghandux jerga’ jisma’ xhieda, hlief jekk hu jidhirlu li ghandu bzonn ji¢¢ara
xi haga jew xi punti. Huwa ghandu jiehu fkunsiderazzjoni z-zewg noti li
gew ipprezentati preciz qabel il-prolazzjoni ta’ din is-sentenza fil-
komputazzjoni li ghandha ssir dwar |-interessi i ghandhom jithallsu lill-
attur u jaghmel ukoll I-osservazzjonijiet li jidhirlu opportuni dwar dawn |-
interessi”;

llli fis-sentenza taghha tal-4 ta’ Novembru, 1987, il-Qorti tal-Appell
gatghetha li: “tiddecidi billi tichad sija I-appell principali bl-ispejjez kontra
I-konvenut appellant kif ukoll I-appell incidentali bl-ispejjez kontra I-attur
appellat u tikkonferma s-sentenza appellata u konsegwentement tibghat
lura lill-Ewwel Qorti |-atti tal-process ghall-kontinwazzjoni skond il-/ligi”;

llli fis-sentenza taghha tad-29 ta’ Ottubru, 1993, il-Prim’Awla tal-Qorti
Civili qatghetha li: “fil-wagqt li tichad I-eééezzjonijiet tal-konvenut, tilqa’ it-
talba attrici u konsegwentement tillikwida l-ammont bilancjali dovut lill-
attur ghal prestazzjonijiet minnu moghtija lill-konvenut fis-somma ta’
hames telef (sic) sitt mija u hames liri maltin disa’ u tmenin ¢entezmu
(LM 5605.89) u tikkundanna lill-istess konvenut ihallas lill-attur I-ammont
hekk likwidat, bl-imghax legali mil-lum”;
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llli fis-sentenza taghha tal-5 ta’ Lulju, 1995, il-Qorti tal-Appell Civili
gatghetha li: “tiddisponi miz-zewg appelli kif gej, u cioe’ billi fl-ewwel lok
tirrespingi l-appell incidentali tad-Direttur tax-Xoghlijiet Pubblici bl-
ispejjez relattivi a kariku tieghu, fit-tieni lok, |-appell principali tal-attur
biss inkwantu jirrigwarda |-kwistjoni tal-imghax u tichdu fil-kumplament, u
konsegwentement, tirriforma s-sentenza appellata billi tirrevokaha biss
inkwantu kkundannat lill-konvenut ihallas lill-attur |-imghax legali mid-
data tas-sentenza appellata u minflok tordna lill-attur (sic) ihallas I-
imghax legali fuq is-somma likwidata mid-data tan-notifika tal-ittra ufficjali
msemmija, u cioe’ mit-12 ta’ Lulju, 1972, u tikkonfermaha fil-kumplament
kollu taghha. L-ispejjez ta’ dan l-appell jigu sopportati kif ser jinghad.
Ta’ dan [l-appell principali jigu sopportati kwantu jirrigwarda |-kap tal-
imghax legali, billi dan I-appell ged jigi akkolt fir-rigward, |-ispejjez relattivi
ghandhom ikunu a kariku tal-konvenut appellat;  kwantu jirrigwarda z-
zewq aggravji I-ohra tal-appellant u cioe’ dak fejn talab il-kundanna ghal
disat elef hames mija u disgha u ghoxrin liri maltin tmienja u sittin
centezmu u disa’ millezmi (LM 9529.689) flok fis-somma likwidata mill-
ewwel Qorti, l-ispejjez relattivi ghandhom ikunu a kariku esklussiv tieghu.
Dawk relattivi ghat-tieni aggravju tal-appellant, cioe’ dak li jirrigwarda r-
rata ta’ telf fil-valur tal-munita minhabba I-inflazzjoni, minhabba |I-
kwistjoni legali involuta, ghandhom jigu sopportati billi kull parti ssofri I-
ispejjez relattivi taghha’;

llli jidher xieraq li jinghad li I-kwestjoni tan-nuqqas ta’ tharis tal-parti
dispozittiva ta’ sentenza moghtija gabel tgajmet |-ewwel darba mir-
rikorrent  fil-Petizzjoni tal-Appell tieghu mressga minnu fit-23 ta’
Novembru, 1993° u li rabatha mal-ammont likwidat mill-Prim’Awla tal-
Qorti Civili fis-sentenza taghha tad-29 ta’ Ottubru, 1993. Min-naha
tieghu, id-Direttur intimat fl-appell (in¢identali) tieghu mill-imsemmija
sentenza wkoll semma |-kwestjoni tan-nuqgas ta’ gbil mas-sentenzi ta’
gabel, fejn sehaq li meta dik l-ewwel Qorti laqghet il-likwidazzjoni
maghmula mill-Perit Tekniku minnha mahtur ma kenitx imxiet
“fedelment” ma’ dak li kienet qatghet il-Qorti tal-Appell fis-sentenza
taghha tal-4 ta’ Novembru, 1987, fis-sens li “huwa evidenti li ghax-xoghol
li lahaq ghamel I-attur ghandu jithallas skond il-ftehim?”;

llli fis-sentenza taghha tal-5 ta’ Lulju, 1995, il-Qorti tal-Appell indirizzat
dak l-aggravju tad-Direttur billi, filwaqt li semmiet is-sentenza moghtija
mill-Prim’Awla fit-22 ta’ April, 1983, Ziedet tghid li “l-attur mhux marbut
kwantu ghall-onorarju bl-ittra tan-nomina tieghu tat-28 ta’ April, 1969,
hlief sa fejn kien lahaq sar_ix-xoghol, sakemm il-kuntratt gie mitmum’.
Dik l-imsemmija Qorti mbaghad issoktat taghmilha ¢ara li kieku kellha
tilga’ I-appell in¢identali tal-istess Direttur imharrek, “kien jimporta li din il-

® Ara pagg. 19 — 21 tal-Atti tal-Appell fil-kawza Nru. 558/73
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Qorti tmur lura fuq id-decizjoni taghha precedenti i ghaliha diga’ saret
referenza, u Ili biha pero’ id-drittijiet reciproc¢i tal-partijiet diga’
Jikkostitwixxu ‘res judicata’ bejniethom u ma jistghux jintmissu. Din il-
Qorti kienet ghamlitha ¢ara kif ghandu jigi regolat il-hlas ghad-drittijiet
professjonali tal-attur, kemm ghal dak Ii jirrigwarda x-xoghol li lahaq sar
qabel ma gie terminat il-kuntratt lilu, kif ukoll ghal xoghol rimanenti, u
minn din il-pozizzjoni la din il-Qorti u lanqas il-partijiet ma jistghu
Jiccaqgalqu”. B’dan il-mod, |-imsemmija sentenza indirizzat ukoll I-
aggravju tar-rikorrent dwar l-imsemmija sentenza, u sabet li, bl-istess
argument tieghu kien gieghed jaqa’ fkontradizzjoni “fis-sens illi, filwaqt li
ged jippretendi li dawn is-sentenza (sic) imsemmija llum ghaddew in
gudikat, dak li qieghed jissottometti huwa hija interpretazzjoni diversa
minn dak li effettivament gie deciz u applikat korrettement mill-Perit
Tekniku u wkoll mill-ewwel Qorti”;

llli fil-fehma tal-Qorti, dawn is-siltiet tal-konsiderazzjonijiet tas-sentenza
attakkata mir-rikorrent tixhed b’mod c¢ar li I-Qorti tal-Appell kienet
gieghda taghraf bis-shih ir-rabta tas-sentenza li kienet inghatat minnha
gabel fNovembru tal-1987 u kienet qieghda tistharred il-kwestjoni
mgajma mill-partijiet appellanti tal-gudikat li nhalaq b’'dik is-sentenza ta’
gabel;

llli fis-sentenza moghtija mill-Qorti tal-Appell fis-17 ta’ Frar, 2003, i
cahdet it-talba tar-rikorrent (li kien ukoll ir-ritrattant fdik il-kawza) biex
tithassar is-sentenza tal-5 ta’ Lulju, 1995, u biex l-appell jerga’ jinstema’
mill-gdid, il-Qorti stharrget ukoll jekk kienx minnu li bejn is-sentenzi
moghtijin fl-1983 u fl-1987 u dawk moghtijin fl-1993 u fl-1995 kienx
hemm dispozizzjonijiet kuntrarji u sabet mhux biss li ma kienx hemm tali
konflitt, talli gieset ukoll li b’mod effettiv I-istess rikorrent kien gajjem il-
kwestjoni tal-gudikat fl-appell tieghu mis-sentenza tal-1993 u
ghaldagstant ma kienx hemm lok ghat-thassir tas-sentenza tant dik il-
kawzali;

llli ghall-finijiet ta’ jedd ghal smigh xieraq huwa stabbilit illi bil-kliem
‘smigh xieraq’ wiehed jifthem li |-pro¢ess Judizzjarju jkun tmexxa
b’harsien tar-regoli stabiliti fil-Konvenzjoni. Ghalhekk, is-setghat ta’ din
il-Qorti fil-kompetenza li fiha tressget quddiemha I-kawza tar-rikorrent
mhuwiex dak li taghmilha ta’ qorti ta’ appell fuq il-Qrati li taw is-sentenzi
li r-rikorrent jilmenta minnhom. F’dan ir-rigward, xoghol din il-Qorti huwa
dak li tara li ma sehhx ksur ta’ xi jedd imhares mill-Kostituzzjoni jew mill-
Konvenzjoni, u mhux li tara jekk is-sentenzi tal-grati I-ohra li dwarhom
jilmenta r-rikorrent gatghux sewwa I-mertu li kellhom quddiemhom’.
B’mod partikolari nghad Ii “.. .. d-dritt ghal smigh xieraq ma jiggarantix il-

" Kost. 22.2.2013 fil-kawza fl-ismijiet Carmel sive Charles Cutajar vs Avukat Generali et
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J

korrettezza tas-sentenza fil-mertu, izda jiggarantixxi biss I-aderenza ma
certi principji_procedurali (indipendenza u imparzjalita’ tal-Qorti u tal-
gudikant, audi alteram partem u smigh u pronunc¢jament tas-sentenza fil-
pubbliku) li huma konducenti ghall-amministrazzjoni tajba tal-gustizzja.
[I-funzjoni tal-Qorti, fil-gurisdizzjoni Kostituzzjonali taghha, m’hijiex illi
tirrevedi s-sentenzi ta’ Qrati ohra biex tghid jekk dawn gewx decizi
‘sewwa’ jew le, izda hija limitata ghall-funzjoni li tara jekk dawk is-
sentenzi kisrux il-Kostituzzjoni jew il-Konvenzjoni Ewropea”. 1l-Qorti i
quddiemha jitqajjem ilment ta’ ksur ta’ jedd ghal smigh xieraq tista’
madankollu tifli |-atti processwali tal-kawza li fiha jitnissel dak I-ilment u
kif ukoll il-mertu maqtugh f'dak il-pro¢ediment, safejn I-ilment jimpingi fuq
xi jedd tal-individwu i r-ragunament tal-Qorti kien arbitrarju jew
irragonevoli ghal kollox®;

[lli din il-Qorti hija tal-fehma li I-ilment tar-rikorrenti taht din it-tagsima ma
huwiex misthoqq u ma jirrizultalhiex li huwa garrab ksur tal-jedd tieghu
ghal smigh xieraq minhabba I-imsemmija sentenzi jew dak li jinghad
fihom. B’mod partikolari, il-Qorti tqis li r-rikorrent gajjem kwestjoni Ii ddur
mal-interpretazzjoni tal-imsemmija sentenzi u mhux dagstant mas-siwi
taghhom. Ir-rikorrent ma gajjem l|-ebda Iment dwar I-aspett tal-
imparzjalita’ tal-Qrati li taw is-sentenzi li minnhom jilmenta u langas wera
li fl-ghoti tal-istess sentenzi kien hemm xi nuqgqasijiet li ma harsux I-
element tat-trattament indags bejn il-kontendenti fxi waqt |i I-kawza
kienet gieghda tigi ittrattata u dibattuta. Huwa jibqa’ jishaq li s-sentenzi
moghtijin fl-1993 u 1-1995 warrbu dak li ipprovdew is-sentenzi tal-1983 u
tal-1987, izda I-Qorti ma ssibx li din il-pretensjoni tohrog tassew minn
gari tal-istess sentenzi u tghid li langas ma setghet tfixkel jew izzomm |-
ezekuzzjoni taghhom. Kemm hu hekk, jidher li kien bis-sahha tas-
sentenza moghtija mill-Qorti tal-Appell fLulju tal-1995 li r-rikorrent, fxi
zmien matul 1-1996, hare§ Mandat ezekuttiv biex jigbor minghand id-
Direttur intimat il-hlas kanonizzat b’dik is-sentenza;

llli ghal dawn ir-ragunijiet, il-Qorti ma ssibx li I-ewwel talba tar-rikorrent
hija misthoqgga u ghalhekk mhix sejra tilgaghha;

llli dwar it-tieni talba tar-rikorrent xieraq jinghad li din it-talba saret
subordinatament ghall-ewwel wahda u, b’Zieda ma’ dan, saret b’mod li
thalliha fidejn il-Qorti li tara jekk ghandhiex tinvestiha bhala parti mill-
iiment tieghu. F’din it-talba, ir-rikorrent irid li I-Qorti ssib li I-kliem “basta li
l-ec¢ezzjoni ta’ res judicata ma tkunx giet moghtija u deciza” li jinsab fl-
artikolu 811(h) tal-Kodiéi tal-Organizzazzjoni u Proéedura Civili “huwa
inkompatibbli mad-drittijiet fundamentali garantiti mill-Konvenzjoni
Ewropeja u mill-Kostituzzjoni billi jgib fix-xejn is-salvagwardja importanti

8 Kost. 30.9.2011 fil-kawza fl-ismijiet J.E.M. Investments Limited vs Avukat Generali et
® Kost. 5.4.2013 fil-kawza fl-ismijiet Carmel Joseph Farrugia vs L-Avukat Generali
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kontra sentenzi li jinghataw kontra d-disposittiv ta’ sentenza precedenti li
tkun ghaddiet in gudikat”;

[lli fis-sottomissjonijiet tieghu dwar din it-talba, ir-rikorrent jitlag mill-punt li
s-sentenzi moghtijin mill-Prim’Awla fOttubru tal-1993 u mill-Qorti tal-
Appell fLulju tal-1995 kienu warrbu (jew ma tawx kaz) dak li kien deciz
fis-sentenzi tal-Prim’Awla tal-1983 u tal-Qorti tal-Appell fl-1987. Huwa
jghid li bis-sentenza moghtija mill-Qorti tal-Appell fi Frar tal-2003, sehh
ksur tal-jedd tieghu ghal smigh xieraq minhabba li dik il-Qorti warrbet it-
talba tieghu ghar-ritrattazzjoni fuq il-bazi li, ghalkemm ma kenitx tqajmet
formalment |-e¢cezzjoni tal-gudikat, dik il-Qorti xorta wahda qieset jekk
kellhiex tordna r-ritrattazzjoni bhallikieku |-e¢¢ezzjoni kienet effettivament
tqajmet. Huwa jghid li fejn sentenza moghtija fkawza fuq l-istess haga u
bejn |-istess partijiet tkun kuntrarja ghal sentenza ohra moghtija gabilha li
tkun saret gudikat ghandha dejjem titgies bhala raguni valida biex
jinghata d-dritt tar-ritrattazzjoni tal-kawza irrispettivament minn jekk |-
eccezzjoni tar-res judicata tkunx tqajmet jew gietx deciza;

[lli fir-rikors promotur tieghu, ir-rikorrent jghid li dan il-fatt jikser kemm il-
jedd ghal smigh xieraq imhares bil-Kostituzzjoni u bil-Konvenzjoni u kif
ukoll il-jedd ghat-tgawdija pacifika tal-possedimenti mhares bl-artikolu 1
tal-Ewwel Protokoll tal-Konvenzjoni;

llli fdan ir-rigward I-intimati jilgghu billi jghidu [i ma hemm I-ebda jedd
fundamentali lil ebda persuna biex tinghata r-rimedju tar-ritrattazzjoni ta’
kawza. Izidu jghidu wkoll li, f'kull kaz, il-limitazzjoni maghmula fl-artikolu
811(h) tal-Kap 12 dwar il-kwestjoni tal-ec¢ezzjoni tar-‘res judicata’ hija
wahda ragonevoli u permessa fkull ordinament guridiku fejn
procediment specjali jiddahhal bhala parti mis-sistema gudizzjarju. L-
intimati jigbdu l-attenzjoni tal-Qorti li r-rikorrent ma jghidx liema jedd
fundamentali tieghu jiksrulu I-kliem fl-imsemmi artikolu li jistabilixxu |-
limitazzjoni msemmija;

llli I-Qorti tibda biex tosserva li ladarba hija waslet ghall-fehma li [-ewwel
talba tar-rikorrent mhijiex misthoqga, ma jidhrilhiex li ghandha ghalfejn
terga’ tidhol fil-kwestjoni, l-aktar minhabba I-fatt |i ezercizzju bhal dan
jista’ jsarraf fwiehed ta’ siwi biss tejoretiku. Fit-tieni lok, ir-raguni |i fis-
sentenza taghha tas-17 ta’ Frar, 2003, il-Qorti tal-Appell ma laqghetx it-
talba tar-rikorrent ghar-ritrattazzjoni msejsa fuq I-imsemmi artikolu 811(h)
ma kenitx marbuta biss mal-kwestjoni dwar jekk |-e¢¢ezzjoni tal-gudikat
kenitx tgajmet formalment jew le. Kien hemm raguni ohra li semmiet dik
II-Qorti u din wahedha kienet bizzejjed biex biha dik I-istess Qorti setghet
tasal ghall-istess fehma |li waslet ghaliha biex tgis jekk kienx hemm
raguni tajba li thassar is-sentenza taghha tal-5 ta’ Lulju, 1995 u terga’

tisma’ I-appell mill-gdid. Fit-tielet lok, jidher li r-rikorrent ukoll jemmen i |-
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kwestjoni tal-gudikat kienet tqajmet gabel ma nghatat is-sentenza tal-
Qorti tal-Appell fLulju tal-1995, imma jghid i, jekk kemme-il darba
fsentenza moghtija wara ohra li tkun saret gudikat, il-jedd ta’
ritrattazzjoni ghandu jkun disponibbli lill-partijiet f'dik il-kawza bla ebda
limitazzjonijiet;

llli 1-Qorti tgis li r-rimedju tar-ritrattazzjoni ghandu jinftiehem fil-qafas
xieraq tieghu u jigifieri bhala rimedju mhux ordinarju biex bih jintalab — fil-
kazijiet mahsuba mil-ligi — it-thassir ta’ sentenza u s-smigh mill-gdid ta’
kawza. Fir-rigward ta’ dan l|-aspett partikolari fejn il-ligi tikkontempla r-
ritrattazzjoni taht I-artikolu 811(h) tal-Kap 12 inghad li “jehtieg i I-ewwel
sentenza ma tkunx giet a konijizzjoni tal-imhallef u dan ikun iddecieda
dwar jekk din tikkostitwixxix res judicata jew le. Ghax anke jekk
jiddeciedi hazin, jew tigi mgajma |-ec¢ezzjoni tar-res judicata u |-imhallef
addirittura ma jaghtix kasha, I-izball ikun zball tal-gudizzju, u mhux zball
frott li I-imhallef ma jkunx jaf bl-ewwel sentenza, u l-azzjoni tar-

ritrattazzjoni tigi respinta™’;

llli fid-dawl tal-konsiderazzjonijiet li ghadhom kemm saru, il-Qorti ssib i
hawnhekk ukoll ma jirrizultax li I-limitazzjonijiet |i jinsabu fid-
dispozizzjonijiet tal-artikolu 811(h) tal-Kap 12 tal-Ligijiet ta’ Malta holqu
jew gabu maghhom, fil-kaz konkret tar-rikorrent, xi ksur tal-jedd tieghu
ghal smigh xieraq. Lanqas ma tfisser sewwa kif [-imsemmija kliem
iwasslu ghall-ksur tal-jedd tar-rikorrent tant l-artikolu 1 tal-Ewwel
Protokoll tal-Konvenzjoni;

lIli ghal dawn ir-ragunijiet, il-Qorti ma ssibx li t-tieni talba tar-rikorrent hija
misthoqqga u mhijiex sejra tilgaghha;

i dwar it-tielet talba tieghu, ir-rikorrent jghid li minhabba I-mod kif
inghataw is-sentenzi mill-Qorti tal-Appell fLulju tal-1995 u fi Frar tal-
2003, huwa garrab telf sostanzjali fil-kumpens li kellu jiehu minghand id-
Direttur intimat, stante li, kieku thallas dak li kien jisthoqqglu meta tkec¢c¢a
mill-hatra (fl-1971) “il-valur tal-flus kien ikun ferm aktar minn dak li ser
jippercepixxi llum, tant snin wara, meta |-istess somma ta’ flus ghandha
valur ferm angas milli kemm kien dakinhar’. Minhabba fhekk, huwa
jghid li ¢-cahda (fis-sentenzi li minnhom jilmenta) tal-ghoti tal-kumpens
ghat-telf fil-valur tal-munita jgiblu ksur tal-jedd tieghu ghat-tgawdija
pacifika ta’ hwejgu skond I-artikolu 1 tal-Ewwel Protokoll tal-Konvenzjoni;

[lli fis-sottomissjonijiet tieghu ir-rikorrent jghid li ma kienx sewwa li I-Qorti
tal-Appell fis-sentenza taghha tal-5 ta’ Lulju, 1995, ma kenitx laqghet |-
aggravju tieghu dwar it-telf fil-‘'valur reali’ tal-kumpens likwidat mill-

1 G Mercieca Mezzi Straordinarii ta’ Impunjazzjoni tas-Sentenzi pg. 148
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ewwel Qorti. Biex isahhah dan I-argument tieghu, ir-rikorrent jirreferi
ghal xi kazijiet li tressqu quddiem il-Qorti fi Strasbourg biex juri li d-
dewmien min-naha tal-awtorita’ pubblika fil-hlas ta’ kumpens likwidat
iwassal ghall-ksur tal-jedd imhares bl-artikolu 1 tal-Ewwel Protokoll tal-
Konvenzjoni** b’rabta mal-artikolu 6 tal-istess Konvenzjoni*>. Huwa
jishaq li I-hlas wahdu tal-imghaxijiet ma ghamilx tajjeb biex gab ir-
‘restitutio in integrum” li huwa kien jisthoqqglu wara li ntemmitlu I-hatra;

[lli min-naha taghhom, l-intimati jghidu li I-hlas tal-imghax fuqg is-somma li
kellu jithallas ir-rikorrent kien rimedju tajjeb u ragonevoli bizzejjed biex
jaghmel tajjeb ghat-temm tal-hatra tieghu u taz-zmien li ttiehed sakemm
l-ammont xieraq kien likwidat. Huma jghidu li I-fatt li I-Qorti tal-Appell
ordnat li tali mghax jibda jghaddi minn dakinhar li d-Direttur intimat kien
laga’ n-notifika tal-ittra uffi¢jali li r-rikorrent kien baghtlu gabel ma kien
fetah il-kawza (jigifieri minn Lulju tal-1972), kien jaghmel tajjeb b’'mod
xieraq ghal kull pretensjoni tar-rikorrent. Huma jzidu li r-rimedju wahdien
li jista’ jinghata taghtih il-ligi nnifisha u dan billi tghid li I-hlas ta’ mghaxijiet
huwa r-rimedju li jinghata kull fejn jinstab li xi parti fkuntratt tkun nagset li
twettaq il-parti taghha jew taghzel li ttemm qabel waqtha r-rabta
kuntrattwali*®>. Fuq kollox, huma jiéhdu I-argument tar-rikorrent li I-ghoti
‘biss’ ta’ mghax bla ma sar agdustament ghall-inflazzjoni fil-munita ma
jista’ bl-ebda mod imdebbed jitqabbel ma’ tehid ta’ pussess jew
esproprjazzjoni li jwasslu ghall-ksur tal-jedd imhares bl-artikolu 1 tal-
Ewwel Protokoll tal-Konvenzjoni;

[lli I-Qorti tibda biex tghid li I-kwestjoni tal-ghoti tal-kumpens misthoqq lir-
rikorrent wara li ntemmitlu unilateralment il-hatra moghtija lilu kienet il-
gofol tal-kawza li huwa kien fetah u li damet zmien miexja quddiem il-
Qrati u li ngatghet bis-sentenzi li ssemmew qgabel. 1I-Qorti tqis ukoll li I-
azzjoni tar-rikorrent fdik il-kawza I|i fetah ma kenitx wahda ta’
likwidazzjoni tad-danni akwiljani, imma wahda ta’ likwidazzjoni ta’
kumpens minhabba ksur jew nuqgas ta’ twettiq ta’ kuntratt. |II-
likwidazzjoni kellha ssir minhabba Ii I-attur (ir-rikorrent tal-lum) fassal it-
talba tieghu fwahda ta’ likwidazzjoni tal-onorarju li kien jisthoqqlu
minhabba dak it-temm gabel waqtu tal-kuntratt ta’ konsulenza. Tqis
ukoll Ii mill-provi u s-sottomissjonijiet maghmula, hekk kif inghatat is-
sentenza mill-Qorti tal-Appell f'Lulju tal-1995, id-Direttur intimat hallas lir-
rikorrent [-ammont tas-“sorte” maqtugh bis-sentenza msemmija flimkien
mal-imghaxijiet li jmorru lura wkoll sa minn zmien gabel infethet il-kawza,
kif ordnat b’dik is-sentenza. Ir-rikorrent jac¢cetta li rcieva tali hlas;

' Q.E.D.B. 9.7.1997 fil-kawza fl-ismijiet Akkus vs Turkija (Applik. Nru. 19263/92) §§ 30 — 1
2 Q.E.D.B. 25.11.2003 fil-kawza fl-ismijiet Lobarzewski vs Polonja (Applik. Nru. 77757/01) §§ 41 —2
'3 Ara art. 1139, 1140 u 1142 b’rabta mal-art 1125 tal-Kap 16
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[lli r-rikorrent igqajjem il-kwestjoni tar-‘restitutio in integrum’ bhala I-gheruq
tal-ilment tieghu fit-tielet talba tieghu u jghid li I-hlas tal-imghax biss ma
huwiex bizzejjed biex jaghmel tajjeb ghal min ikun garrab telf minhabba
I-ghemil ta’ haddiehor. Huwa jishaq li I-flus ma hadhomx fwagthom
imma wara hafna snin u wara li kellha tinghata sentenza. Izid jghid li
mkien fil-ligi ma hemm imsemmi li |-hlas ta’ mghaxijiet izomm milli
jinghata wkoll kumpens i jaghmel tajjeb ghall-inflazzjoni biex iggib
‘integru’ r-rimedju li jinghata lil xi parti li tkun garrbet telf. Huwa jghid li I-
hlas tal-prestazzjonijiet professjonali tieghu huwa ‘possediment’ fit-tifsira
moghtija fl-artikolu 1tal-Ewwel Protokoll tal-Konvenzjoni;

llli I-Qorti tibda biex tqgis li I-kwestjoni tar-‘restitutio in integrum’ bhala
rimedju fis-sistema guridiku taghna titlob trattament b’reqga. Dan
jinghad ghaliex jekk kemme-il darba r-rikorrent jixtieq li jinvoka tali rimedju
biex jikseb il-bdil jew it-thassir ta’ dak Ii stabiliet is-sentenza tal-Qorti tl-
Appell fLulju tal-1995, jidher li haga bhal din ma tistax issir. Huwa
stabilit li r-rimedju tar-‘restitutio in integrum’ ma jistax jintalab biex
iwagqa’ jew ihassar sentenza moghtija, safejn tali sentenza tista’
titwaqqa b’rikors ghar-rimedju tar-ritrattazzjoni'* jew bil-mezz tat-tehid ta’
proceduri dwar ksur ta’ jedd fundamentali*;

[lli fid-dawl tal-konsiderazzjonijiet li saru aktar gabel kemm dwar |-ewwel
talba tar-rikorrent u kif ukoll dwar it-tieni talba tieghu, il-Qorti tasal ghall-
fehma li dak li r-rikorrent gieghed jitlob taht din it-tielet talba tieghu huwa
sewwasew il-bidla ta’ dispozizzjoni ta’ sentenza — dik moghtija mill-Qorti
tal-Appell fil-5 ta’ Lulju, 1995 — li mhux biss ghaddiet mill-gharbiel ta’
procedura ta’ ritrattazzjoni izda fejn ir-rikorrent ressaq dwarha Iment li
kisritlu I-jedd tieghu ghal smigh xieraq. Dan jaghmlu taht il-kappa ta’
ksur tal-jedd imhares bl-artikolu 1 tal-Ewwel Protokoll tal-Konvenzjoni;

[l mis-sottomissjonijiet imressga mir-rikorrent johorgu Zzewg ipotezi li
tahthom iressaq dan Il-ilment tieghu: [-ewwel wahda hi li I-imghax wahdu
ma jservix biex jaghmel tajjeb ghal dak li kien jista’ jaghmel bil-flus tal-
kumpens li kieku dawn thallsu malli talabhom; u t-tieni wahda hi li I-valur
tal-flus li thallas wara bosta snin ma kinux jaghmlu tajjeb ghat-telf tal-
valur fil-munita matul iz-zmien. Fil-fehma meqgjusa tal-Qorti, I-ebda
wahda miz-zewq ipotezi mressqa mir-rikorrent ma jistghu jintlaqghu tant
xi ghamla ezistenti jew misthajla ta’ haqq jew ekwita’. B’zieda ma’ dan,
il-Qorti tqis ukoll li I-aggravju tar-rikorrent li z-zmien li ghadda bejn meta
tkec¢a mill-hatra sa ma nqatghet il-kawza tellfu d-dhul kollu li seta’ jikseb
kieku ma tkeccix, timplika li tul dan iz-zmien kollu r-rikorrent ma wettaq I-
ebda xoghol professjonali iehor jew li I-prodett li kien originarjament

 Ara. App. Inf. 12.7.1965 fil-kawza fl-ismijiet Leone Misrahi vs Giuseppe Cassar et noe (mhix pubblikata) u App. Civ.
19.6.2001 fil-kawza fl-ismijiet Salvina Bugeja vs Paola Azzopardi et (mhix pubblikata)
'% Kost. 6.4.1995 fil-kawza fl-ismijiet Cuschieri vs L-Onor. Prim Ministru et (Kollez. Vol: LXXIX.i.74) u P.A. TM 3.7.2003 fil-
kawza fl-ismijiet Edmea Pa¢e vs Edward Pavia (mhix appellata) u I-gurisprudenza hemm imsemmija
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tgabbad iwettaq kellu jibga’ sejjer tul dawn is-snin kollha. Filwaqt li
taghraf u taccetta li r-rimunerazzjoni jew l-onorarju li r-rikorrent kien
jisthoqqlu jitgies b’xi mod bhala “possediment” Ii jitlob harsien taht I-
artikolu 1 tal-Ewwel Protokoll tal-Konvenzjoni, ma jirrizultax, fic-
cirkostanzi partikolari tal-kaz, li I-ghoti ta’ mghaxijiet b’sehh lura ghas-
sena 1972 fuq somma likwidata b’'mod definittiv minn Qorti fLulju tal-
1995 jikkostitwixxi ndhil mhux proporzjonat fit-tgawdija ta’ hwejjeg ir-
rikorrent kif irid I-imsemmi artikolu biex jista’ jintalab ir-rimedju tar-
resl’éituzzjoni shiha kif imissha tithaddem fi¢-Cirkostanzi xierqa mahsuba
fih™;

lIli minhabba f'hekk il-Qorti tasal ghall-fehma li r-rikorrent ma gabx raguni
tajba biex issib li huwa garrab ksur tal-jedd tieghu kif imhares bl-artikolu
1 tal-Ewwel Protokoll u ghalhekk lanqgas it-tielet talba mhi sejra tintlaga’;

llli dwar ir-raba’ talba r-rikorrent jilmenta miz-zmien twil li hadet il-kawza
miftuha minnu kontra d-Direttur intimat sa ma nqatghet b’'mod definittiv.
Huwa jghid li z-zmien ta’ tletin (30) sena jew fughom minn mindu fetah il-
kawza sa ma nghatat |-ahhar sentenza mill-Qorti tal-Appell kien zmien li
bl-ebda mod ma jista’ jitgies bhala wiehed ragonevoli u dan kompla
gablu hsara u pregudizzju biex jiehu dak li kien hagqu. Huwa jitfa’ I-htija
ta’ dan kemm fuq l-intimat Direttur u kif ukoll fuq il-Qrati li quddiemhom
kien gieghed jinstema’ |-kaz tieghu;

llli kemm fit-twegiba u kif ukoll fis-sottomissjonijiet taghhom, I-intimati
jichdu li kien hemm dewmien mhux ragonevoli fit-tmexxija tal-kawza
miftuna mir-rikorrent u jzidu jghidu li, jekk il-kaz ikkomplika ruhu u dam
ikaxkar dan kien bi htija ghall-istess rikorrent li baga’ jgajjem kwestjonijiet
godda jew biddel il-pretensjonijiet tieghu hi u ghaddejja |-kawza;

[l meta |-Qorti tigi biex tqis I-ilment tar-rikorrent taht din ir-ras, tosserva li
f'dan ir-rigward l-awturi jishqu li “the Court has more than once referred
to ‘the prominent place which the right to a fair trial holds in a democratic
society within the meaning of the Convention’, a consequence of which
is that ‘there can be no justification for interpreting article 6(1) of the

Convention restrictively”";

lIli nghad ukoll b’awtorita’ mill-oghla Qrati taghna li d-dispozizzjonijiet tal-
imsemmi artikolu huma mahsuba biex jassiguraw il-harsien taz-zewg
principji tal-haqq naturali tal-audi alteram partem u tan-nemo judex in
causam propriam. Mizjuda ma’ dan il-ghan, u mhux minfloku jew bi

'® Ara, b’ezempju, Q.E.D.B. 6.3.2007 fil-kawza fl-ismijiet Scordino et vs Italja (Nru. 3) (Applik. Nru. 43662/98) §§ 26 — 9
" Harris, O’Boyle & Warbrick Law of the European Convention on Human Rights (1995), pag. 164
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hsara ghalih, hemm [-element tal-heffa ragonevoli tal-pro¢ediment ta’
kawza'®:

llli d-dritt ghal smigh xieraq gheluq zmien ragonevoli, madankollu,
mhuwiex xi dritt illimitat, imma huwa regolat ragonevolment bil-pro¢edura
li tkun fis-sehh minn zmien ghal zmien*®. Imma dan igib mieghu wkoll li
jekk il-procedura tistabilixxi regoli biex bihom jithaddem is-smigh kif imiss
tal-kawzi, in-nuqqas ta’ tharis tal-istess regoli a skapitu ta’ xi parti
ghandu, fil-fehma meqjusa ta’ din il-Qorti, igib mieghu ¢ensura u jaghti
lok ghal rimedju, izjed u izjed jekk ghan-nuqqas ta’ tharis imsemmi I-parti
ma jkollha |-ebda sehem jew htija;

[lli d-dritt fondamentali tal-individwu |i jkollu I-kawza tieghu mismugha
b’mod xieraq u fi zmien ragonevoli timponi fuq I-Istat |i jhares id-Dritt li
jassigura l-ezistenza u z-zamma fis-sehh ta’ sistema effi¢jenti ta’
amministrazzjoni ta’ gustizzja. Dan jitnissel billi |-Istat jipprovdi strutturi,
rizorsi u ghodod li bihom il-Qrati jkunu jistghu jwettqu xogholhom Kkif
imiss. B’zieda ma dan, inghad ukoll li I-investigazzjoni ta’ dewmien fis-
smigh ta’ kawza m’ghandhiex issir semplicistikament fit-termini dojoq tal-
kawza partikolari, imma ftermini ferm usa’ li jhaddnu ¢-¢irkostanzi kollha
li fihom dik il-Qorti tkun geghda tahdem fiz-zmien relattiv?’;

lIli b’danakollu, jekk minhabba Il-inadekwatezza tal-istrutturi li tfasslu biex
tithaddem il-makna tal-amministrazzjoni tal-gustizzja jbati bla htija ¢-
éittadin, I-Istat irid jaghmel tajjeb ghal tali tbatija®’. Ghaliex kif galet il-
Qorti Ewropeja tad-Drittijiet tal-Bniedem f'ghadd ta’ kawzi, meta kienet
gieghda tgharbel |-implikazzjonijiet u I-implimentazzjoni tal-artikolu 6 tal-
Konvenzjoni, “... (that article) imposes on the Contracting States the
duty to organise their judicial systems in such a way that the Courts can
meet the requirments of this provision [Salesi vs Italy (26/2/1993)]. It
wishes to reaffirm the importance of administering justice without delays
which might prejudice its effectiveness and credibility [Katte Klitsche de
la Grange vs ltaly (27/10/1994)]"*>. Aktar ricentement, dik il-Qorti
kienet f'qaghda li zzid tghallem li “whether or not the subject matter of
the cases called for particular urgency in deciding them, ... it is for the
Contracting States to organise their legal systems in such a way that
their courts can guarantee the rights to everyone to obtain a final
decision on disputes relating to civil rights and obligations within a
reasonable time [Horvat vs Croatia (26/7/2001)]"%;

18 Kost. 10.6.1966 fil-kawza fl-ismijiet Leone Misrahi et vs Rosaria Cassar et (mhix pubblikata)
9 Kost. 27.6.1994 fil-kawza fl-ismijiet Brincat vs II-Prim Ministru et (Kollez. Vol: LXXVIIL.i.160)
% Kost. 23.1.1995 fil-kawza fl-ismijiet Manduca vs Prim Ministru (Kollez. Vol: LXXIX.i.1 fpag. 23)
2 p A Kost. 29.10.1992 fil-kawza fl-ismijiet Stephen Attard noe vs |l-Prim Imhallef Dr. Carmelo Schembri et (mhix
Eubblikata)
% Ara QEDB 28.7.1999 fil-kawza fl-ismijiet A.P. vs Italja (Applik. Nru. 35265/97) § 18
% Ara Q.E.D.B. 19.12.2002 fil-kawza fl-ismijiet Culjak vs Kroazja (Applik. Nru. 58115/00) § 63
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lIli meta mbaghad gie mistharreg |-aspett tar-ragonevolezza fit-tmexxija ’l
quddiem tal-kawzi, dik il-Qorti kellha dan xi tghid: “reasonableness ...
must be assessed in each case according to the particular
circumstances. ... The Court has, for this purpose, had regard, inter alia,
to the complexity of the case, and to the conduct of both the applicant
and the competent authorities...””*, maghdud ma’ dawn ukoll “.the
importance of what was at stake for the applicant in the litigation”®. Ta’
min jghid li fil-gies tal-kriterju tar-ragonevolezza fil-mixi ’'| quddiem ta’
smigh ta’ kawza ma hemm l-ebda terminu assolut u ma hemm |-ebda
fattur partikolari hawn fug imsemmi |li wahdu huwa determinanti. [¢-
cirkostanzi kollha maghdudin flimkien b’effett kumulattiv ghandhom
ikunu bazi tajba biex jitgies il-kriterju tar-ragonevolezza fid-dewmien
procedurali®®

llli dwar dewmien fis-smigh ta’ kawzi minhabba |-ghadd kbir ta’ kawzi li
jkunu geghdin jistennew is-smigh, il-Qorti Ewropeja kellha dan xi tghid:
‘A temporary backlog of court business does not entail a Contracting
State’s international liability, if it takes appropriate remedial action with
the requisite promptness [Union Alimentaria Sanders vs Spain
(7/7/1989)]. However, according to the Court’s established case-law, a
chronic overload cannot justify an excessive length of proceedlngs”27
F'dan il-kuntest jinsab mghallem b’awtorita’ wkoll li “The Convention
places a duty on the contracting parties, which applies regardless of
cost, to organise their legal systems so as to allow the courts to comply
with the requirements of Article 6(1)’. It follows that a State may be held
liable not only for any delay in the handling of a particular case in the
operation of a generally expeditious system for the administration of
justice, but also for a failure to increase resources in response to a
backlog of cases and for structural deficiencies in its system of justice
that causes delay”®;

llli, kif inghad qabel, ir-ragonevolezza taz-zmien mehud fis-smigh ta’
kawza ma titkejjilx biss bit-tul u langas fl-astratt, imma trid titgies fid-dawl
tac-Cirkostanzi kollha tal-kaz. Madankollu, jinghad [li “although
consistently acting on the basis that each case must be considered on
its facts, so that there is no objective limit to the length of time that can
be taken, in all cases which have taken over eight years or more, the
Court has in fact always found a breach of Art. 6 (1)"*;

* Ara Q.E.D.B. 6.5.1981 fil-kawza fl-ismijiet Buchholz vs Germanja (Applik. Nru. 7759/77) § 49
% Ara Q.E.D.B. 25.2.2000 fil-kawza fl-ismijiet Gast & Popp vs Germanja (Applik. Nru. 29357/95) § 70
% Kost. 12.2.2010 fil-kawza fl-ismijiet Francis Said vs L-Avukat Generali
" Ara Q.E.D.B. 01.07.1997 fil-kawza fl-ismijiet Pammel & Probsteiner vs Germanja (Applik. Nru. 17820/91) § 69
%8 Harris, O’Boyle & Warbrick, op. cit., pag. 227
# Harris, O’Boyle & Warbrick, op. cit., pag. 228
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[lli 1-Qorti issa sejra tqis jekk kemm-il darba fil-kaz i ghandha quddiemha
kienx hemm tassew ksur tar-regola taz-zmien ragonevoli fid-dawl tal-
kriterji li ssemmew aktar gabel. Jibda biex jinghad Ii |-pro¢ess kollu
nbeda fil-11 ta’ Lulju, 1973. L-ewwel xhieda nstemghet fit-3 ta’
Dicembru, 1973, u fApril tal-1974 inhatar Perit Tekniku. Fit-8 ta’
Novembru, 1977, huwa ressagq ir-rapport tieghu*’;

Illi fl-24 ta’ Lulju tal-1978% inghatat sentenza in parte mill-Prim’Awla tal-
Qorti Civili, li regghet qabbdet lill-Perit Tekniku biex jirrelata fuq il-linji
magtugha fl-imsemmija sentenza. L-attur (ir-rikorrent tal-lum) appella
minn dik is-sentenza. B’sentenza moghtija fl-4 ta’ Gunju, 1979 il-Qorti
tal-Appell lagghet l-appell tal-attur u hassret is-sentenza appellata u
baghtet [-atti lura lill-ewwel Qorti. L-imhallef sedenti astjena milli jibqa’
jisma’ aktar il-kaz fNovembru tal-1979, u |-kawza baqgghet tithalla minn
data ghal ohra sa Ottubru tal-1982. Sadattant, il-kawza ntbaghtet
quddiem imhallef iehor;

llli b’sentenza moghtija fit-22 ta’ April, 1983, il-Prim’Awla tal-Qorti Civili
lagghet |-ewwel tliet talbiet tal-attur u regghet qabbdet lill-Perit Tekniku
biex jirrelata skond il-parametri tad-decizjoni moghtija. L-imharrek
Direttur appella minn dik is-sentenza, u l-attur inqeda b’dak I-appell biex
ressaq appell in¢identali. L-appell kien trattat fOttubru tal-1985 u thalla
ghas-sentenza dakinhar. [I-Qorti tal-Appell tat is-sentenza fl-4 ta’
Novembru tal-1987° billi ¢ahdet kemm l-appell prin¢ipali u kif ukoll dak
inCidentali u regghet baghtet I-atti lura lill-ewwel Qorti;

llli -ewwel Qorti regghet tat il-hatra lill-Perit Tekniku biex jirrelata skond
il-kriterji stabiliti fis-sentenza taghha tat-22 ta’ April, 1983. ll-Perit ressaq
ir-Relazzjoni tieghu fil-31 ta’ Jannar, 1989*, meta sadattant, il-kawza
kienet assenjata biex tinstema’ quddiem imhallef iehor. Wara li I-kawza
kienet thalliet ghas-sentenza fGunju tal-1989, fNovembru® dik il-Qorti
wagfet mill-ghoti tas-sentenza u regghet ghaddiet il-hatra lill-Perit
Tekniku biex jirrelata mill-gdid dwar xi punti mgajmin mill-partijiet fin-Noti
ta’ Sottomissjonijiet taghhom. II-Perit Tekniku ressaq it-tielet Relazzjoni
tieghu fit-30 ta’ Jannar, 1990, Ii biha wiegeb ghall-kweziti maghmulin
lilu mill-Qorti;

i fApril tal-1991, il-kawza kienet assenjata biex tinstema’ minn imhallef
iehor, li, madankollu, b’Nota mressqa fit-28 ta’ Mejju, 1991%, astjena milli

% pagg. 51 sa 81 tal-atti tac-Cit. Nru. 558/73VS
% |bid. pagg. 109 sa 121
2 |pid. pagg. 181 — 200
% |bid. pagg. 233 — 249
* Ibid. pagg. 278 — 287
% |bid. pagg, 297 — 8
% |bid. pagg. 305 - 315
" Ibid. pag. 403
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jkompli jisma’ I-kawza minhabba raguni mahsuba fil-ligi. F’Awwissu tal-
1991, il-Qorti presjeduta minn imhallef iehor regghet gieghdet il-kawza
ghas-smigh. Wara li fGunju tal-1992 il-Qorti halliet il-kawza ghas-
sentenza ghal Novembru, hija tat is-sentenza fid-29 ta’ Ottubru, 1993;

llli I-attur appella minn dik is-sentenza fNovembru tal-1993, filwaqt li d-
Direttur imharrek ressaq appell in¢identali xahar wara. [l-Qorti tal-Appell
gieghdet |-appell ghas-smigh f'Ottubru tal-1994 u tat is-sentenza fil-5 ta’
Lulju, 1995;

[lli minn dik is-sentenza l-attur ressaq il-pro¢edura ghar-ritrattazzjoni fl-4
ta’ Ottubru, 1995. II-Qorti tal-Appell gieghdet ir-rikors ghat-trattazzjoni
ghall-15 ta’ Novembru, 1996. Fis-smigh tal-25 ta’ Frar, 1997, gamet il-
kwestjoni dwar jekk kienx hemm raguni ghall-astensjoni tal-imhallfin li
kienu taw is-sentenza impunjata. Ghalkemm b’Nota mressga dakinhar,
tnejn mill-imhallfin astjenew milli jkomplu jisimghu I-kawza, il-kawza
baqgghet tithalla minn data ghal ohra minn Marzu tal-1997 sa Jannar tal-
2002 biex tipprovdi dwar |-episodju tal-astensjonijiet (li diga’ kienu saru);

lIli fOttubru tal-2002, il-Qorti tal-Appell kienet kostitwita u semghet it-
trattazzjoni tal-kawza u, wara li tressqu Noti ta’ Sottomissjonijiet, tat is-
sentenza fis-17 ta’ Frar, 2003;

[l minn din is-sensiela kronologika johrog li, matul iz-zmien li kienet
ghaddejja I-imsemmija kawza, kien hemm minn tal-anqas seba’ (7)
sentenzi mifruxa fuq iz-zewg istanzi tal-Prim’Awla u tal-Qorti tal-Appell.
[I-Perit Tekniku tgabbad jirrelata minn tal-angas tliet darbiet. Kien hemm
ukoll bdil ta’ bosta imhallfin li ghandhom ghaddiet il-kawza. Kien hemm
ukoll sensiela mdaqqgsa ta’ differimenti amministrattivi li fihom ma sar
xejn, u f'xi drabi, fuqg medda ta’ snin. Irid jinghad ukoll li I-kwestjoni ma
kenitx wahda sempli¢i, ghaliex kellha tkun trattata u deciza n-natura tal-
hatra moghtija lir-rikorrent u liema sistema ta’ kumpens kellu jintuza biex
jindirizza t-tmiem ta’ dik il-hatra u r-raguni li ghaliha saret. Minbarra dan,
kif jixhdu I-ghadd ta’ atti udizzjarji mressqin mill-partijiet, il-kwestjoni tal-
kalkolu tal-kumpens li I-attur kien jisthoqqlu wkoll kienet materja li ma
kenitx ta’ soluzzjoni hafifa, wkoll wara li I-Qorti kienet stabbiliet (f April tal-
1983 u konfermata fNovembru tal-1987) ic¢-cCirkostanzi tat-temm tal-
hatra. Huwa fatt ukoll [i fi tliet okkazjonijiet (wara s-sentenza ta’ Lulju tal-
1978, wara s-sentenza ta’ Ottubru tal-1993 u wara s-sentenza ta’ Lulju
tal-1995) kien l-attur li ressaqg atti biex jattakka l-imsemmija sentenzi.
Dan ma |jfissirx li dan ghamlu b’mod fieragh, ghaliex kien gieghed
jingeda bi dritt li kienet gieghda taghtih il-ligi. Imma |-effett li dawn it-tliet
okkazjonijiet kellhom fuq it-tul tal-pro¢ediment ma jistghux ma jitgisux
ukoll meta |-Qorti tghaddi biex tikkunsidra jekk kienx hemm dewmien

mhux misthogq u min seta’ kien jahti ghalih. Ta’ min jghid ukoll li, matul
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dawn il-fazijiet ta’ appell, ir-rikorrent kien iressaq atti biex iheggeg lill-
Qorti tisma’ I-kaz mill-aktar fis minhabba li I-kawza kienet ilha tterraq;

llli din il-Qorti, wara li hadet gies ta’ dan kollu, issib li z-zmien |i hadet il-
kawza miftuha mir-rikorrent sa ma nqatghet ma kienx wiehed ragonevoli
u jista’ jinghad li dan gab hsara lir-rikorrent, ukoll kieku wiehed ma kellux
iqis il-fazi meta huwa nieda |-proc¢eduri tar-ritrattazzjoni tas-sentenza
magtugha mill-Qorti tal-Appell fLulju tal-1995 (billi strettament wiehed
jista’ jargumenta li I-kawza nghalget mal-ghoti ta’ dik is-sentenza);

llli dwar il-kwestjoni tal-kumpens li jithallas fkaz ta’ sejbien ta’ ksur tal-
artikolu 6 tal-Konvenzjoni jew [-artikolu 39 tal-Kostituzzjoni, jibda biex
jinghad li I-ghoti ta’ kumpens huwa fakultativ®®, ghaliex dikjarazzjoni li
sehh ksur tal-jedd ta’ smigh xieraq wahedha tista’ fxi kazijiet isservi
sakemm rimedju bhal dak jista’ jitgies bhala wiehed effettiv u effikaci li
jizgura lill-parti mgarrba I-ghoti ta’ rimedju xieraq li jaghmel tajjeb ghall-
ksur tal-jeddijiet taghha®®. Min-naha I-ohra, jekk kemm-il darba I-Qorti
tqis li jkun xieraq li taghti lill-persuna m@arrba xi sura ta’ kumpens dan
m’ghandux ikun ezercizzju ta’ komputazzjoni ta’ danni bhalma jsir, per
ezempju, fi pro¢ess Civili normali. Inghad mill-Qrati taghna li “kawza
kostituzzjonali ghal dikjarazzjoni ta’ lezjoni ta’ dritt fondamentali
m’ghandhiex tigi konvertita fkawza ghal danni akwiljani. Meta jigi
riskontrat dewmien skond l-artikolu 6, ir-rimedju ghandu jkun, bhala
regola, kumpens Kkonsistenti fdanni morali li jkunu jirrispekkjaw id-
dewmien ingustifikat, u dan indipendentement min-natura tal-kawza jew
il-valur tal-proprjeta’ in kontestazzjoni, u bla pregudizzju ghad-danni

materjali ossija reali li dak id-dewmien seta’ effettivament ikkawza™*;

llli fil-kaz tal-lum ir-rikorrent ma ressaq |-ebda pretensjoni specifika tal-
kumpens |i jippretendi. 1l-Qorti jidhrilha li fuq il-bazi ta’ dawn il-
kunsiderazzjonijiet u wara li gieset il-kriterji mhaddmin mill-Qorti ta’
Strasbourg u mill-Qrati taghna*', hija tasal ghall-fehma li ghall-ksur tal-
jedd img@arrab mir-rikorrent ma tghoddx biss id-dikjarazzjoni tal-ksur izda
lanqas ghandha ssir likwidazzjoni ta’ danni kif isir fi pro¢ediment
ordinarju fazzjoni ghad-danni. Issib li jkun rimedju xieraq jekk ir-
rikorrent jinghata kumpens morali*’. Meta gieset i¢-¢irkostanzi kollha tal-
kaz, il-Qorti waslet ghall-fehma Ili dan il-kumpens ghandu jkun hlas fis-
somma ta’ hamest elef (€ 5,000) li l-intimati solidalment iridu jaghmlu
tajjeb ghalihom;

% K. Reid A Practitioner’s Guide to the European Convention on Human Rights (3rd Edit, 2007) § 111-001, pag. 603 — 4

% Kost. 11.8.2003 fil-kawza fl-ismijiet John Bugeja vs L-Avukat Generali et

0 Kost. 3.2.2009 fil-kawza fl-ismijiet Gasan Enterprises Limited vs Awtorita’ ta’ Malta dwar I-Ambjent u |-Ippjanar

! Ara, per ezempju, P.A. (Kost) GV 27.2.2009 fil-kawza fl-ismijiet Henry Cassar vs L-Avukat Generali u Kost. 12.2.2010 fil-
kawza fl-ismijiet Francis Said vs L-Avukat Generali

2 Kost. 11.11.2011 fil-kawza fl-ismijiet John A. Said pro et noe vs L-Avukat Generali
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lIli ghalhekk, il-Qorti sejra tilga’ r-raba’ talba billi ssib li r-rikorrent garrab
ksur tal-jedd tieghu ghal smigh xieraq fi zmien ragonevoli, kemm taht I-
artikolu 39 tal-Kostituzzjoni u kif ukoll taht I-artikolu 6 tal-Konvenzjoni u
sejra tordna lill-intimati jhallsuh is-somma msemmija bhala kumpens
morali;

Ghal dawn ir-ragunijiet, il-Qorti gieghda taqta’ u tiddeciedi I-kawza billi:

Tichad l-ewwel talba billi ma ntweriex li s-sentenzi msemmijin u i
minnhom jilmenta r-rikorrent kisru jew jiksru I|-jedd tieghu ghal smigh
xieraq kif imhares tant I-artikolu 39 tal-Kostituzzjoni u langas taht I-
artikoli 6 u 1 tal-Ewwel Protokoll tal-Konvenzjoni;

Tichad it-tieni talba billi din hija konsegwenzjali ghal ta’ gabilha u billi |-
limitazzjonijiet li ssemmi |-ligi taht dik il-kawzali specifika ta’ ritrattazzjoni
skond l-artikolu 811(h) tal-Kapitolu 12 tal-Ligijiet ta’ Malta ma ntwera i
ikkawzaw |-ebda ksur ta’ xi jedd fundamentali tar-rikorrent;

Tichad it-tielet talba billi I-mod ta’ kumpens stabbiliti bl-imsemmija
sentenzi ma jwassalx ghall-ksur tal-jedd tar-rikorrent ghat-tgawdija
pacifika ta’ hwejgu skond I-artikolu 1 tal-Ewwel Protokoll tal-Konvenzjoni;

Tilga’ r-raba’ talba billi ssib li z-zmien li hadet il-kawza mibdija minnu
kontra d-Direttur intimat sakemm ingatghet ma kienx ragonevoli u jikser
il-jedd tal-istess rikorrent kemm tant I-artikolu 39 tal-Kostituzzjoni u kif
ukoll tant I-artikolu 6 tal-Konvenzjoni;

Tichad l-eccezzjonijiet fil-mertu tal-intimati safejn ma jagblux ma’ dak
hawn deciz;

Tordna lill-intimati, flimkien u solidalment bejniethom, biex ihallsu lir-
rikorrent is-somma ta’ hamest elef euro (€ 5,000) bhala danni morali biex
jaghmlu tajjeb ghall-ksur tal-jedd tieghu ghal smigh xieraq; u

Tordna wkoll li I-intimati jhallsu I-ispejjez tal-kawza.
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