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Emanuel Hayman u martu Monica Hayman
V.

Mary Caruana u zewgha Alfred; Emanuela Psaila u
zewgha Andrew; William Hayman u martu Josephine;
Josephine Ciantar u zewgha Alfred; Doris Hayman;
Angela Montebello u zewgha Paul - u b’dikriet tat-22
ta’ Awissu 2016 il-gudizzju ghadda mill-persuna tal-
imharrek Paul Montebello ghall-persuna tal-armla
tieghu Angela, u ta’ Josianne Montebello, Melanie
Montebello u Ramona Esposito mart Marco wara |-
mewt tal-istess Paul Montebello

1. Din is-sentenza hija dwar talba maghmula mill-atturi mizzewgin
Hayman biex jinstema’ mill-gdid appell magtugh b’sentenza ta’ din il-
gorti tas-6 ta’ Frar 2015 [“is-sentenza attakkata”], wara li tithassar dik
is-sentenza ghax il-konvenuti jghidu illi s-sentenza (i) applikat il-ligi

hazin, (ii) fiha disposizzjonijiet kontra xulxin u (iii) hija |-effett ta’ Zball li
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jidher mill-atti tal-kawza (art. 811 para. (e), (i) u (l) rispettivament tal-
Kodi¢i ta’ Organizzazzjoni u Procedura Civili). Il-fatti relevanti huma

dawn:

2. L-atturi fethu Il-kawza tallum biex jitolbu i I-qorti thassar I-ahhar
testment li kienet ghamlet Maria Carmela Hayman, li tigi omm I-attur u
omm uhud mill-konvenuti, hut I-attur; il-konvenuti I-ohra huma I-irgiel u
n-nisa ta’ hut I-attur izda dawn inhargu mill-kawza wara li I-qorti kienet
lagghet e¢cezzjoni taghhom ta’ nuggas ta’ legittimazzjoni passiva. L-
atturi talbu t-thassir tat-testment ghax qalu illi “dan it-testment sar taht
pressjoni u kienet [sic] vizzjata fil-kunsens u ma jirrapprezentax I-

ahhar volonta” tat-testatrici.

3. B’sentenza tas-6 ta’ April 2011 il-Prim’Awla tal-Qorti Civili ¢ahdet it-
talbiet tal-atturi, bl-ispejjez. L-atturi appellaw u I-Qorti tal-Appell, bis-
sentenza attakkata, ikkonfermat f’kollox is-sentenza tal-ewwel qorti

ghal ragunijiet li fissrithom hekk:

»ll-kawza ticcéentra dwar il-validita o meno tat-testment ta’ omm il-
kontendenti ahwa Hayman.

»L-aggravji tal-konvenuta [recte, tal-atturi] appellanti huma li I-ewwel
gorti ghamlet apprezzament hazin tal-provi u wkoll li applikat il-ligi tal-
pro¢edura b’'mod zbaljat meta fi kliemhom “ippretendiet grad ta’ prova
li jmur oltre dak rikjest fil-kamp civili meta mill-assjem tal-provi kien ¢ar
illi kien hemm bizzejjed ¢irkostanzi biex ikollu ¢ertezza morali fmohh
iI-gudikant li I-ahhar testment tal-mejta ma kienx jirrispekkja I-volonta
reali taghha u kien frott biss ta’ ingann jew pressjoni da parti tal-
intimati”.

»Kif wiehed jista’ jara mill-atti tal-kawza hemm provi konfliggenti dwar
sija l-istat mentali tal-mejta fix-xhur gabel it-testment in kwistjoni u
dwar jekk saritx pressjoni indebita fugha b'mod li kellha taghmlu
kontra |-volonta taghha jekk fuq kollox kienet fi stat mentali li jkollha
volonta taghha. Dan iwassal ghall-aggravju l-iehor u wiehed jista’ jara
mill-ewwel li z-zewd aggravji huma intimament relatati. Kif sewwa
galet I-ewwel qorti l-atturi jsostnu li t-testatrici kienet fi stat ‘kwazi
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vegetattiv’ u allura gatt ma setghet tkun fkondizzjoni |i taghmel
testment; da parti taghhom il konvenuti ji€hdu dan u jsostnu li hija
kienet tiekol, titnizzel mis-sodda u anke taghraf lil kulhadd fiz-Zmien li
sar it-testment.

»F’gudizzju civili il-qorti trid tiddeciedi fuq il-preponderanza tal-
probabiltajiet ... ... ...

»Din il-qorti, kif doveruz, ezaminat |-atti u fliet sewwa I-provi li ngabru u
jidhrilha li I-ewwel gorti waslet ghall-konkluzjoni gusta fl-evalwazzjoni
tal-provi li semghet. ... ... ...

»F'kawza bhal dik odjerna allura, I-atturi kellhom jippruvaw u
jikkonvin¢éu lill-gorti illi I-kunsens tal-mejta kien, kif galu huma fi¢-
¢itazzjoni, “ma jiswiex ghaliex il-kunsens taghha ma kienx tajjeb u ma
jurix tassew l|-ahhar volonta taghha”. Allura l-azzjoni taghhom tista’
tirnexxi jekk jigi pruvat li I-mejta ma kenitx kapaci li tithem jew li jkollha
volonta skont l-artiklu 597 tal-Kap. 16; inkella li I-kunsens li tat ma
kienx jiswa ghaliex kien mehud jew bi vjolenza jew b’ghemil doluz
(artiklu 974 tal-Kodi¢i Civili); fkaz ta’ testment ma tantx jista’ jigi
applikat il-kawza l|-ohra tal-invalidita tal-kunsens, ossija Il-izball, hlief
f'¢irkostanzi tant ec¢ezjonali li jirrazentaw l-inverosimili u fkull kaz zgur
mhux applikabbli ghall-kaz li I-qorti ghandha quddiemha. Fuqg dan I-
aspett l-abbli difensur tal-appellati argumenta li dawn il-kawzali (li
m’humiex imsemmija fi¢-¢itazzjoni) huma pit 0 meno kontradittor;ji
mehudin flimkien ghaliex persuna jista’ jkollha I-fakolta li trid jew ma
jkollhiex; u jekk ma jkollhiex, kif ged jallegaw |-appellanti, ma tistax tigi
influwenzata biex tiddikjara xi haga li ma tridx. Madankollu I-qorti xorta
wahda se tezamina z-zewg possibiltajiet.

»Rigward |-ewwel possibilita din il-qorti tagbel pjenament mal-ewwel
gorti li I-mejta kellha kapacita li tifthem u li jkollha volonta u fuq dan I-
aspett ghandha |-komfort tar-rapport ¢ar li irrediga Dottor Peter Muscat
u li gie anness mat-testment in kwistjoni. Ix-xhieda (wiehed minnhom
nutar ukoll) ma gewx imtella’ jixhdu u allura wiehed jithem li kemm in-
nutar illi ippubblika t-testment (li wkoll ma ttellax jixhed) u kemm ix-
xhieda msemmija ma kinux se jkunu kompartecipi ta’ sitwazzjoni
dagstant serja kif allegata mill-appellanti. Il-fatt li I-mejta ghamlet I-
ahhar testment taghha — cioé dak li l-appellanti ged jitolbu n-nullita
tieghu — ftit gimghat gabel ma mietet ma jfissirx li hija kienet nieqsa
minn din il-fakolta.

) U ghandu jinghad li ¢ertament ma hemm xejn insolitu li
persuna li ghandha I-ulied thallihom werrieta ndags kif ghamlet il-mejta
fdan il-kaz.

»Ghalhekk jibga’ xjigi investigat jekk il-kunsens ta’ Maria Carmela
Hayman giex karpit bil-gerq jew vjolenza.

»Fil-kawza fl-ismijiet Vincent Cachia v. Emanuel Cachia dec¢iza minn
din il-gorti fil-15 ta’ Frar 1957, wiehed isib spjegazzjoni dettaljata ta’
x'ried ifisser il-legislatur f'dan l-ambitu b’riferenza specjali ghall-gerq.
Skont il-gorti dan jikkonsisti “fdawk il-maniggi frawdolenti li bihom jigi
maarraq it-testatur u bihom tigi karpita disposizzjoni testamentarja illi
diversament huwa ma kienx jaghmel ... ... ... biex iwassal ghall-vizzju
tal-gerq u tan-nullita relattiva tad-disposizzjoni testamentarja |-qerq irid
ikun ingust, gravi u determinanti”. ll-qorti Ziedet tghid illi “kull kura,
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zeghil, attenzjoni, suggerimenti, insistenzi li ma jkunux akkumpanjati
minn mala arte, minn artifizi reprimevoli, ma jikkostitwixxix il-gqerq”.
Wiehed ma jsib ebda prova fl-atti tal-kawza li saru xi maniggi bhal
dawk spjegati minn din is-sentenza. Dan japplika bl-istess mod ghall-
allegazzjoni ta’ vjolenza, konsistenti fl-allegata pressjoni, li dwarha din
il-gorti tagbel mad-deliberazzjonijiet tal-ewwel qorti ghall-istess raguni-
jiet. Kien jispetta naturalment anke hawn lill-appellanti bhala atturi li
jressqu provi f'dan ir-rigward — onus probandi incumbit [ei] qui dicit
non ei qui negat kif jghid ¢ar u tond I-artikolu 562 tal-Kodi¢i tal-
Pro¢edura u kif gie ripetut diversi drabi f'diversi sentenzi.

»Ghal dawn il-motivi I-qorti tichad I-appell u tikkonferma interament is-
sentenza appellata; I-ispejjez tal-appell ukoll a kariku tal-appellanti.«

4. B'rikors tal-4 ta’ Mejju 2015 l-atturi talbu illi I-appell jinstema’ mill-gdid,
wara li tithassar is-sentenza attakkata, ghax ighidu illi dik is-sentenza
applikat il-ligi hazina u/jew fiha disposizzjonijiet kontra xulxin u/jew
kienet |-effett ta’ zball li jidher mill-atti jew mid-dokumenti tal-kawza
(art. 811(e), (i) u (I) tal-Kodiéi ta’ Organizzazzjoni u Procedura Civili).

ll-konvenuti wiegbu fit-22 ta’ Mejju 2015.

5. L-atturi jibdew Il-argument taghhom favur it-thassir tas-sentenza

attakkata b’dawn I-osservazzjonijiet:

......... [-esponenti jhossu u umilment jissottomettu li I-proc¢eduri ...
...... kienu ta’ ksur u kontra I-ligi u ai termini tal-artikoli 811 et sequitur
[recte, et sequentes] tal-Kodi¢i ta’ Organizzazzjoni u Proéedura Civili
......... u dan senjatament taht dak kontenut fis-sub-artikoli (e), (i) u
() tal-artikolu 811.

»Illi minn dan l-esponenti umilment jirrilevaw ukoll li din I-onorabbli
gorti meta jigu quddiemha kazijiet ta’ ritrattazzjoni trid tiehu in kon-
siderazjoni t-trapass taz-zmien bejn il-mument meta dawn I-artikoli
twieldu u dak li huwa llum. Dan gieghed jinghad fid-dawl tal-fatt li s-
sistema gudizzjarja taghna ma ghandhiex mekkanizmu fuq l-istess linji
ta’ kassazzjoni li diversi stati membri tal-Unjoni Ewropea ghandhom
pero ghandha dawn l-artikoli. Bil-prinCipji tat-Trattat ta’ Lisbona (parti
shiha mis-sistema legali taghna) kif ukoll b’dak li gie ulterjorment
zviluppat gewwa I-Qorti Ewropea ta’ Strasbourg wiehed ma jistax
jibga’ jinterpreta u jara l-artikoli 811 et seqqg. tal-Kodi¢i ta’ Organ-
izzazzioni u Procedura Civili ... ... ... bhala disposizzjonijiet ta’ rimed;i
straordinarji li jridu jigu interpretati ristrettivament. L-esponenti umil-
ment jissottomettu li dak li nghad f'sentenzi passati fejn din ir-realta
legali ma kinetx tezisti ma ghandux jibga’ jigi mizmum bhala massimi
fundamentali li ma tistax tiddipartixxi minnhom. Ir-rigidita ta’ dan imur
djametrikament il-kontra ta’ principji li ilhom jigu applikati fis-sistema
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taghna sa minn zmien il-promulgazzjoni tal-ligi fRuma fejn diga taht ir-
repubblika disposizzjonijiet maghmula ghal ragunijiet u f'¢irkostanzi
partikolari jinbidlu u jigu trasformati b’intelligenza ghas-sitwazzjonijiet
godda. Meta wiehed ihares lejn il-fatt li s-sistema taghna originarja-
ment twieldet mill-principji tar-restitutio in integrum jifhem iktar li I-bazi
hija ghad-disposizzjoni taghna llum biex wiehed japplika b’inqas
restrizzjoni u ghall-bzonnijiet tallum bhala strument ta’ gustizzja u
mhux il-kontra.«

ll-qorti tosserva illi dan l-argument tal-atturi aktar ghandu min-natura
ta’ riflessjonijiet fuq politika legislativa de lege ferenda milli argument
legali. L-atturi geghdin ighidu illi I-ligi kif inhi llum ma ghadhiex taqdi I-
htigijiet tallum u ghalhekk ghandha tibda tigi interpretata b’mod li
effettivament jibdel it-tifsira taghha. lzda I-kompitu tal-qorti huwa i
tapplika I-ligi kif inhi mhux kif jidhrilha li ghandha tkun. Huwa kompitu
tal-legislatur, mhux tal-qorti, li jibdel il-ligi meta din ma tibqax taqdi I-

htigijiet li jinbidlu maz-zmien.

Fil-fatt [-argument tal-atturi, aktar milli argument validu, huwa x’aktarx
ammissjoni li ma ghandhomx ragun fdak li geghdin jitolbu ghax
effettivament qeghdin jitolbu li |-qorti tohloq ligi gdida ghall-kaz

taghhom ghax il-ligi kif inhi llum ma taghtihomx ragun.

L-aggravji tal-atturi huma dwar applikazzjoni tal-ligi hazina, dwar
disposizzjonijiet kontra xulxin u dwar zball ta’ fatt. L-aggravji dwar
applikazzjoni tal-ligi hazina u dwar zball ta’ fatt gew trattati pro-
miskwament fir-rikors tal-atturi u mhux, kif kien ikun aktar xieraq,

b’mod organizzat u linejari. L-atturi jfissru dawn l-aggravji hekk:

»llli I-esponenti gieghed umilment iressaq u fl-istess hin jissottometti fl-
ewwel lok li |-proceduri segwiti senjatament mill-ewwel qorti kienu
kontra dak li tiddisponi I-ligi. Dan gieghed jigi umilment sottomess
ghax jidher ¢ar mid-diversi seduti li d-disposizzjonijiet kif kontenuti fir-
Regoli dwar il-Pratika u I-Pro¢edura tal-Qrati u [-Buon Ordni
(S.L. 12.09) li huma parti shiha mill-Kodi¢i ta’ Organizzazzjoni u Pro-
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¢edura Civili ma gewx segwiti. L-esponenti jibda billi jirrileva li ghal
kuntrarju ta’ pajjizi ohra senjatament I-Ingilterra dawn ir-regoli ma
humiex direzzjonijiet interni mahruga biex jigu segwiti abbazi ta’ dak li
jhoss kull gudikant imma hawn huma ligi. ... ... ...

»Jekk wiehed ihares fuq dan lejn I-artikoli disgha (9), hdax (11), tlettax
(13) u erbatax (14) jinduna li dawn gew kompletament injorati u ma
gewx segwiti tul din il-kawza. ll-linja li dawn ir-regoli jiddisponu mhux
bhal alternattivi izda ghal mod rett u gust li bih ghandhom jigu trattati u
segwiti I-kawzi jidher mill-iktar evidenti li gew injorati. Bit-tibdil gawwi li
sar fil-procedura fdawn I-ahhar snin id-direzzjoni ghandha tkun
proprju li dawn jigu segwiti u mhux imwarrba. Fil-kaz in kwistjoni I-atti
jixhdu fug dan proprju ghax in-nuggas ta’ osservanza ta’ dawn id-dis-
posizzjonijiet legali giebu dewmien gawwi kif ukoll ksur tad-drittijiet
proc¢edurali tal-esponenti. Dan, din |-onorabbli gorti ma ghandhiex ma
taghtihx il-piz tieghu; anzi l-esponenti umilment jissottomettu li
ghandha d-dmir li tassigura li |-grati in prim’istanza jsegwu.

»Dan gieghed jitgajjem fid-dawl tas-sub-artikoli (e) u (I) [tal-art. 811] i
tal-ewwel jistipula li “s-sentenza tkun applikat I-ligi hazin” u tat-tieni
jghid li “jekk sentenza kienet |-effett ta’ Zball li jidher mill-atti jew mid-
dokumenti tal-kawza”. L-esponenti geghdin umilment jigbdu dawn iz-
zewq sub-artikoli sabiex jigu kkonsiderati mhux separatament izda
konguntivament.

»llli huwa minnu li s-sub-artikolu (e) kien gie ristrett mill-original Ii kien
jghid “Se la sentenza della Corte di seconda istanza fosse nullamente
proferita per qualungue causa” u dan ghax il-bazi kienet “errore di
legge” izda I-linja generali li giet mehuda kienet dik li thares lejn
applikazzjoni korretta tal-ligi fis-sens shih taghha. Mhux limitat ghall-
Kodi¢i Civili jew Kummer¢jali imma miftuha wkoll ghal dak ta’
Organizzazzjoni u Proéedura Civili ghax it-tnejn huma parti integrali
mill-proc¢ess i jrid jiggarantixxi d-drittijiet tas-suggetti tal-ligi. Dan
jonrog forsi ftit iktar evidenti meta wiehed jaqra paragrafi f'sentenzi
bhal “L-ipotezi ta’ applikazzjoni hazina tal-ligi tikkonkreta ruhha meta
jkun hemm vjolazzjoni manifesta ta’ ligi espressa u ¢ara u mhux
suggetta ghal interpretazzjoni, razjocinji jew argomenti”. Biss anki
hawn il-grati nostrali hassew li ma ghandhomx joqoghdlu lura u fethu
tigix injorata kif lI-esponenti ged jissottomettu li sehh fil-kaz odjern fil-
konfront tal-Regoli dwar il-Pratika u I-Pro¢edura tal-Qrati u I-Bon Ordni
(S.L. 12.09). Dan gieghed jinghad ulterjorment ghax wiehed isib ukoll
sentenzi fejn I-imghallma fil-ligi ddikjaraw ukoll “id-dover tal-gudikant
huwa mhux semplicement dak li japplika I-ligi imma anki dak li jara,
minhabba ¢-¢irkostanzi specjali tal-kaz, x’inhi I-probabili intenzjoni tal-
legislatur fdawn i¢-¢irkostanzi u li japplika I-ligi u jinterpretaha b’mod li
jista’ jikkonciljaha mal-ligijiet I-ohra biex I-applikazzjoni taghha ma tigix
ingusta”.

»Ma’ dan |-esponenti jirrilevaw ukoll i dan huwa ulterjorment sostnut
mis-sub-artikolu (I). Dan ghax kif huwa maghruf din id-disposizzjoni
giet introdotta taht |-Ordinanza IX tal-1886 fejn dahal il-principju tal-
hekk imsejha “errore di fatto” u dan wara serrtenza li influwenzat il-
posizzioni legali. ll-posizzioni u d-di¢itura originali fil-lingwa taljana
tinkludi ferm iktar milli sussegwentement bil-gurisprudenza restrittiva
nghad. Dan qieghed jigi umilment sottomess ghax l-izball li gieghed
jigi indikat f'dan is-sub-artikolu ma huwiex kif erronajament kien hemm
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min interpretah u cioe limitat ghad-dokumenti izda kien proprju I-punt li
fejn isiru nuqqasijiet ta’ procedura allura dan jikkostitwixxi zball huwa
ukoll parti mill-izball ta’ fatt. Dan ghax kif tajjeb kienu jahsbu I-guristi
zball tal-pro¢edura jwassal ghal zball fug l-analizi u I-gharbiel tal-fatti.

Safejn tista’ tithem xi jridu jghidu l-atturi, I-ewwel ilment imsejjes fuq
applikazzjoni tal-ligi hazina jidher li hu li I-pro¢edura li biha mxiet il-
Prim’Awla tal-Qorti Civili (u mhux il-Qorti tal-Appell) ma hijiex kif iridu
r-Regoli dwar il-Pratika u I|-Pro¢edura tal-Qrati u I-Buon Ordni
[S.L.12.09"]. Se mai, ghalhekk, dawk li l-atturi jgisu li kienu
irregolaritajiet fil-mod kif imxiet il-Prim’Awla kellhom jitqajjmu quddiem
il-Qorti tal-Appell bhala aggravji tal-appell u mhux, kif geghdin jingiebu

llum, bhala aggravji ghall-ghanijiet ta’ ritrattazzjoni.

Barra minn hekk, biex tithassar sentenza taht I-art. 811(e) tal-Kodici
ta’ Organizzazzjoni u Procedura Civili -applikazzjoni tal-ligi hazina trid
tkun fis-sentenza nfisha u mhux fil-pro¢ess, u l-atturi jongsu ghalkollox
milli juru kif dawk li huma jgisu bhala irregolaritajiet fil-pro¢ess wasslu

ghal applikazzjoni tal-ligi hazina fis-sentenza attakkata.
Dan l-aggravju huwa ghalhekk manifestament fieragh.

L-aggravju mbaghad dwar Zzball ta’ fatt huwa wkoll fieragh. L-
argument hu illi “zball tal-pro¢edura jwassal ghal zball fuq I-analizi u I-
gharbiel tal-fatti”. Ghalkemm huwa minnu illi zball tal-pro¢edura — jekk
tassew sehhu zbalji ta’ procedura ghax I-atturi ma semmewx wiehed —
jista’ jwassal ghal zball ta’ fatt, il-possibilita mhix bizzejjed, u l-atturi
ma wrew b’ebda mod li s-sentenza attakkata kienet imsejsa “fuq is-

suppozizzjoni ta’ xi fatt li |-verita tieghu tkun bla ebda dubju eskluza,
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14.

jew fuq is-suppozizzjoni li ma jezistix xi fatt, li I-verita tieghu tkun
stabbilita pozittivament”; anzi, ma ghamlu ebda ac¢enn ghal xi fatt li

tgies meta kellu jigi mwarrab jew twarrab meta kellu jitgies.

Dan l-aggravju wkoll huwa michud.

L-aggravju l-iehor huwa illi s-sentenza attakkata fiha disposizzjonijiet

kontra xulxin u gie mfisser hekk:

»llli ma’ dan l-esponenti umilment jissottomettu li l-istess sentenza
moghtija mill-qgorti sija fl-ewwel kif ukoll fit-tieni [sc. grad] tikkontjeni
disposizzjonijiet kontradittorji li kif jinghad tindika “jekk fis-sentenza
jkun hemm disposizzjonijiet kontra xulxin”. L-esponenti fuq dan irid
primarjament jissottometti li ma jagbilx ma’ dik il-gurisprudenza i
pprovat tillimita dan il-kaz ghall-parti limitata tad-disposittiv. Jekk dan
ikun il-kaz, fil-kawza odjerna tant hija xotta [sc. il-parti dispositiva] li |-
intenzjoni tal-legislatur ikunu [sic] ged jigu rezi inoperanti. Dan ghax
isegwi li |-parti finali ta’ kull sentenza trid tasal ghaliha billi ssegwi dak
li jkun inghad pre¢edentement. Allura ma jistax jigi accettat li partijiet i
ma jsegwux linja uniformi ta’ hsieb u logika jinghadu bhala torrijiet li
ma jistghux jintmessu. Ma hemmx dubbju li biex tigi protetta, kon-
servata u garantita I-massima legali taghna li kull gudizzju jrid ikun
motivat dan minnu nnifsu jfisser li fejn il-motivazzjoni hija kontradittorja
hemm lok ghar-ritrattazzjoni.

»Dan qieghed jigi espost fdawn il-pro¢eduri ghax l-esponenti umil-
ment isostnu li fl-analizi tal-fatti I-Qorti tal-Appell induciet lilha nnifisha
sabiex issegwi din it-trig.

«ls-sentenza li minnha l-esponenti ged jilmentaw tikkontradici lilha
nnifisha ghax l-istess onorabbli gorti fug naha tidher ged taghti ragun
lill-ilment tal-esponenti li I-qorti in prim’istanza dahlet ruhha fiha meta
galet li “il-kawzali tal-vizzju tal-kunsens minhabba r-rieda mgieghla tat-
testatrici jfisser li huma impli¢itament jacéettaw li I-imsemmija testatrici
kellha I-kapacita li taghmel testament”. Fil-fatt haga ma teskludix lill-
ohra. Di fatti l-onorabbli gorti wara li ddikjarat li mhux ser tiddisturba I-
gharbiel tal-provi ghaddiet biex taghmel proprju dan. L-istess qorti
onorabbli tghid li “F'’kawza bhal dik odjerna allura, l-atturi kellhom
jippruvaw u jikkonvincu lill-qorti illi I-kunsens tal-mejta kien, kif galu
huma fic-Citazzjoni ‘ma jiswiex ghaliex il-kunsens taghha ma kienx
tajeb u ma jurix tassew l|-ahhar volonta taghha’. Allura I-azzjoni
taghha tista’ tirnexxi jekk jigi pruvat li -mejta ma kinetx kapaci li tifhem
jew li jkollha I-volonta skont I-artikolu 587 tal-Kapitolu 16; inkella li I-
kunsens li tat ma kienx jiswa ghaliex kien mehud jew bi vjolenza jew
b’ghemil doluz (artikolu 974 tal-Kodiéi Civili)’. Dan huwa zbaljat u
kontradittorju u gie hekk indott proprju ghax ghalkemm giet Citata
sentenza moghtija mill-istess qorti diversament preseduta pero |-app-
likazzjoni tal-principji hemm stabbiliti ma huwiex [sic] uniformi u anqas
linejari. Dan ghax, ghall-kuntrarju ta’ dak li galet il-qorti u li gie citat, il-
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premessa li telqghet bih [sic] huwa li “I-kapacita li wiehed jiddisponi
minn hwejgu b’testment hija presunta” minghajr ma kkonsidrat fid-dawl
legali korrett il-portata tal-presunzjoni. Dan ghax i¢-¢irkostanzi shanh
tal-kaz odjern juru proprju li dak li sar mid-de cujus fl-ahhar testament
kien kontra u in violazzioni tad-drittijiet tal-esponenti. Dan gieghed
jinghad ghax fil-kontradizzjoni tal-hsieb il-premessa kienet tali li tinjora
¢-Cirkostanzi partikolari tal-kaz mhux biss anzi li tippretendi prova tant
gawwija li ma thallix dubbji li persuni li jagharfu I-hajja jkollhom. Ghax
meta wiehed jara li I-imsemmija biddlet id-disposizzjonijiet testa-
mentarji taghha ftit jiem biss gabel ma mietet kif ukoll il-fatt li I-
ezamijiet medici li sarulha internament jindikaw li I-mohh tad-de cujus
ma kienx gieghed fl-istess livelli li kien gabel. L-istess gorti onorabbli
injorat dan kollu proprju ghax induciet ruhha fi zball u kontradizzjoni
ghax iddecidiet li kienu disposizzjonijiet “gusti” tad-de cujus li halliet lill-
ulied kollha ugwalment. Dan fih innifsu bena l-argument kollu tal-
imsemmija qorti kuntrarjament ghal dak li hija stess kienet indikat
gabel u ma gibetx quddiemha I-fatt li I-esponenti kienu nghataw iktar
fit-testment prec¢edenti proprju ghax hekk kien hagqu [recte haqgghom].
Dak li gie perc¢epit, u prezentat bhala att ta’ ugwaljanza, ma kienx fir-
realta tal-fattispecji tal-kaz wiehed ta’ gustizzja. Bir-rispett lejn I-
imsemmija qorti I-bilan¢ tad-difiza tac-¢ittadin inbidel hawn. Ghax
proprju llum nafu li s-so¢jeta taghna bis-sistema salutari taghha ged
tippermetti li I-bnedmin ighixu iktar fit-tul u Kkurati fis-sahha fizika
taghhom; biss infethu toroq godda ta’ abbuz. Dan ged jinghad ghax
stranament I-istess qorti ma hadetx in konsiderazzjoni li diversi persuni
anzjani ghandhom il-partikolaritajiet taghhom meta ma jibqghux fl-
istess ambjent li kienu; mhux biss imma inevitabilment jinbidlu u
bnedmin li gabel ma kinux [sic]. Il-presunzjoni li giet stabbilita ma
tfissirx zgur li dik qgorti dan [sic] ma ridetx li ghandha sservi bhala
raguni jew paraventu ghall-azzjonijiet li jikkostitwixxu ingustizzji. L-
esponenti umilment jissottomettu li I-presunzjoni proprju hija li fuqg ir-
realta u l-esperjenzi varji li meta persuna f'¢erta eta, imdawra b’certi
¢irkostanzi, ma jistax jinghad li hija fl-istess stat mentali ta’ meta tkun
izghar u fl-ambjent taghha Di fatti I-istess gorti tikkontradic¢i ruhha meta
ticcita gurisprudenza u insenjament li nbena mhux fsitwazzjonijiet
tallum izda f'dawk precedenti. Ghalhekk I-esponenti umilment jitolbu li
din il-qorti ghandha tilga’ din is-sottomissjoni tal-esponenti.«

L-argument tal-atturi huwa xaktarx konfuz u mimli b’irrelevanzi u

b’asserzjonijiet li non sequuntur hekk li difficli tislet linja koerenti ta’

hsieb minnu.

Tassew illi I-Qorti tal-Appell, ghalkemm tidher li gablet illi I-kawzali (a)
illi t-testatrici ma kellhix kapacita mentali biex tesprimi volonta testa-
mentarja u (b) illi I-kunsens taghha ttiehed b’gerq jew bi vjolenza

‘huma pit 0 meno kontradittorji mehudin flimkien ghaliex persuna
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jista’ jkollha I-fakolta li trid jew ma jkollhiex; u jekk ma jkollhiex, kif ged
jallegaw |-appellanti, ma tistax tigi influwenzata biex tiddikjara xi haga
li ma tridx”, madankollu ghazlet illi “xorta wahda ... ... ... tezamina z-
zew(q possibiltajiet”. Ma hemm xejn kontradittorju f'dan; fil-fatt lill-Qorti
tal-Appell x’aktarx dehrilha illi I-kawzali kif imfissra fi¢-Citazzjoni ma
kinitx ¢ara u preciza bizzejjed u ghalhekk ghaddiet biex tqis “iz-zewg
possibiltajiet”. Dan se mai huwa ta’ vantagg ghall-atturi ghax seta’
jwassal biex jekk il-kawza tfalli fug kawzali wahda tirnexxi fl-ohra. Fil-
fatt izda I-qorti sabet illi ma saret prova la ta’ nuqqas ta’ kapacita

mentali u lanqas ta’ gerq jew vjolenza.

Langas ma hu minnu illi “I-qorti wara li ddikjarat li mhux ser tiddisturba
I-gharbiel tal-provi ghaddiet biex taghmel proprju dan”. Li qalet il-qorti
hu illi, ghalkemm ma taqlibx leggerment l-apprezzament ta’ fatt li
taghmel qorti tal-ewwel grad, dan ma jehlishiex mid-dmir li hi wkoll
tgharbel il-provi biex tara jekk il-konkuzjoni li waslet ghaliha I-ewwel

gorti kinitx tassew wahda li setghet ragonevolment tasal ghaliha.

Imbaghad ghalkollox non sequitur l-argument “li dak li sar mid-de
cujus fl-ahhar testament kien kontra u in violazzioni tad-drittijiet tal-
[atturi]”. Id-dritt huwa tat-testatur li, sakemm ihares is-sehem rizervat,
jiddisponi minn hwejgu kif jidhirlu; id-dritt ma huwiex tal-benefic¢jarju li
jiehu aktar mis-sehem illi I-ligi tirrizerva favur tieghu ghax jidhirlu li
jisthoqqglu aktar. Jekk lill-atturi dehrilhom li kien jisthoqgilhom izjed

biex jithallsu ghal servidi li ghamlu ghat-testatri¢i, ir-rimedju kien i
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jifthu kawza ghal servigi, kif fil-fatt ghamlu u |-kawza® nqatghet minn

din il-gorti llum ukoll.

Hija ghalkollox asserzjoni zbaljata illi I-kumment tal-Qorti tal-Appell illi
‘kienu disposizzjonijiet ‘gusti’ tad-de cujus i halliet lill-ulied kollha
ugwalment” kien kumment li “fih innifsu bena l-argument kollu” tal-
gorti. Mhux biss ma hemm xejn kontradittorju f'dan, izda wkoll id-
decizjoni tal-gorti ma kinitx illi t-testment jiswa ghax id-disposizzjonijiet
maghmula fih huma “gusti”; id-decizjoni kienet illi I-atturi naqsu milli

jressu provi li juru li I-kunsens tat-testatrici kien b’xi mod vizzjat.

ll-fatt wahdu illi t-testatrici “biddlet id-disposizzjonijiet testamentarji
taghha ftit jiem biss gabel ma mietet” ma huwiex prova ta’ nuqqas ta’
kapacita mentali jew ta’ kunsens vizzjat, aktar u aktar meta certifikat
mediku maghmul dak il-hin stess li sar it-testment juri |-oppost. L-
argument imbaghad illi ghax il-bnedmin illum ighixu aktar fit-tul mela
ghandek aktar zmien biex tqarraq bihom jew biex tabbuza mir-rieda
taghhom juri biss li I-atturi geghdin ihawwdu |-possibilita ta’ abbuz ma’
prova ta’ abbuz, li kienet ghalkollox niegsa fil-kaz tallum. Barra minn
hekk, dan l-argument huwa ghalkollox irrelevanti fil-kuntest tal-

aggravju ta’ disposizzjonijiet kuntra xulxin fis-sentenza.

Fil-verita I-argumenti li jressqu l-atturi tant huma fiergha u neqsin minn
sustanza, u tant ovvjament ma ghandhom ebda possibilita realistika li
jirexxu, illi dan l-episodju ma jistax ma jitgiesx bhala abbuz tal-

process gudizzjarju.

Citazzjoni numru 1664/1999.
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22. ll-gorti ghalhekk tichad it-talba ghat-thassir tas-sentenza attakkata u
ghas-smigh mill-gdid tal-appell u tikkundanna lill-atturi jhallsu I-ispejjez
kollha ta’ dan Il-episodju. Billi wkoll hija tal-fehma illi t-talbiet tal-atturi
huma fiergha, il-qorti wara li rat il-para. 10(1) tat-Tariffa A mehmuza
bhala Skeda A mal-Kodi¢i ta’ Organizzazzjoni u Procedura Civili tik-
kundanna lill-atturi jhallsu lir-Registratur tal-Qrati spejjez addizzjonali

ta’ hames mitt euro (€500).

Giannino Caruana Demajo Noel Cuschieri Anthony Ellul
Agent President Imhallef Imhallef

Deputat Registratur
df
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