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1. Dan huwa appell tal-attur Anthony Seychell minn sentenza
moghtija mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fil-kompetenza kostituzz-
jonali taghha fil-11 ta’ Jannar 2016 li ¢ahdet talba tieghu ghal
dikjarazzjoni li nkisru d-drittijiet fondamentali tieghu mharsa taht
l-artt. 6 u 13 tal-Konvenzjoni ghall-Protezzjoni tad-Drittijiet tal-

Bniedem u tal-Libertajiet Fondamentali [“il-Konvenzjoni”], u taht
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l-art. 1 tal-Ewwel Protokoll tal-Konvenzjoni [“I-Ewwel Protokoll”] u

ghal rimedju ghal dak il-ksur. Il-fatti relevanti sehhew hekk:

2. B’sentenza tal-5 ta’ Marzu 2008 I-attur kien instab hati mill-Qorti
Kriminali ta’ koltivazzjoni u pussess ta’ cannabis u nghata piena
ta’ prigunerija ghal tnax-il sena u multa ta’ hamsa u ghoxrin elf
euro (€25,000). ll-qorti kienet ordnat ukoll “il-konfiska favur il-
Gvern ta’ Malta tal-oggetti kollha li dwarhom sar ir-reat u I-
konfiska favur il-Gvern ta’ Malta ta’ kull flejjes jew proprjeta

mobbli u immobbli ohra tal-hati”.

3. L-attur imbaghad fetah kawza kontra |I-Kummissarju tal-Pulizija
[“il-Kummissarju”] quddiem il-Prim’Awla tal-Qorti Civili taht I-art.
22C tal-Ordinanza dwar il-Medi¢ini Perikoluzi [“Kap. 101”]" biex
jitlob illi xi proprjeta konfiskata tinghata lura lilu taht id-dispos-
izzjonijiet ta’ dak l-artikolu. Il-proprjeta li talab li tinghata lura lilu
kienet (a) kont ta’ tifdil ta’ HSBC Bank Malta p.l.c., (b) somma ta’
elf lira (Lm1,000) fl-istess kont, (C)oggetti zghar tad-deheb,
(d) sitt mija u sittin lira (Lm660) flus kontanti li kienu d-dar, u

(e) vetturi “nofshom zarmati”.

4. 1l-Prim’Awla tal-Qorti Civili lagghet it-talba tal-attur dwar (a), (¢) u

(e) u ¢anditha dwar (b) u (d). L-attur appella mis-sentenza safejn

! 22C. (1) Meta jkun sar ordni ta’ konfiska ... il-persuna misjuba hatja ... tista’ tibda
azzjoni ghal dikjarazzjoni li xi proprjeta jew kull proprjeta mobbli jew immobbli hekk
konfiskata ma tkunx profitti jew dhul mill-eghmil ta’ xi reat taht din I-Ordinanza ...
langas proprjeta akkwistata jew miksuba, direttament jew indirettament, minn jew
permezz ta’ xi profitti jew dhul bhal dawk.
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din ¢ahdet it-talba tieghu u I-Kummissarju appella mis-sentenza
safejn lagghet it-talba tal-attur dwar (a). B’sentenza tal-1 ta’ Lulju

2014 il-Qorti tal-Appell qatghet I-appell hekk:

Do e tiddisponi mill-appell tal-attur Anthony Seychell billi
tichad l-istess, u tiddisponi mill-appell tal-konvenut Kummissarju
tal-Pulizija billi tilga’ I-istess u tirriforma s-sentenza tal-ewwel
gorti billi tikkonferma I-istess, b’dan li thassarha fejn ordnat ir-
rilaxx tal-flus fil-kont bankarju mal-HSBC Bank Malta plc indikat
fdawn il-pro¢eduri (kategorija (a)) u, minflok, tichad it-talba tal-
attur fil-konfront ta’ dawn id-depoziti u tikkonferma l-ordni ta’
konfiska fil-konfront tal-istess.

»L-ispejjez kollha tal-kawza, inkluzi dawk in prim’istanza, jit-
hallsu mill-attur Anthony Seychell appellant.«

5. lIr-raguni ghala I-Qorti tal-Appell kienet lagghet I-appell tal-

Kummissarju giet minnha mfissra hekk:

»Trattat I-ewwel l-appell tal-konvenut, dan ressag punt inter-
essanti dwar il-materja. Hu jghid li ghalkemm il-flus fil-kont mal-
HSBC Bank Malta plc gejjin “minn sorsi le¢iti”, dawn l-istess flus
ghandhom jitgiesu “tainted” b’illecita peress illi jirrizulta li I-appell-
ant ma kienx ged jaghmel uzu minn dawn il-flus peress illi kien
ged jghix minn introjtu iehor diehel minn sorsi illeciti. Jirrizulta li I-
appellant kien impjegat bhala labourer mal-Ministeru tal-Kultura
u l-paga tieghu kienet titpogga b’'mod awtomatiku fl-imsemmi
kont li ghandu mal-bank imsemmi. Il-konvenut jargumenta illi
ghalkemm mhux kontestat li I-flus gejjin minn sorsi leciti, li kieku
l-appellant ma kellux introjtu iehor ille¢itu hu ma kienx ikun
fposizzjoni li d-depoziti bankarji provenjenti mix-xoghol tieghu
ihallihom hemm minghajr ma jutilizzahom biex jghix. ll-flus fil-
kont bankarju gew akkwistati ghalhekk, ged jigi sottomess,
b’mod indirett minn agir illecitu, u dan fit-termini tal-artikolu 22C
(1) tal-Ordinanza dwar il-Medic¢ini Perikoluzi (Kap. 101 tal-Ligijiet
ta’ Malta).

»Din il-gorti gieset sew dan l-argument u tara li tista’ tagbel
mieghu. ll-vantagg li jrid jiehu I-appellant mis-sors lecitu ta’ dawn
iI-flus huwa vantagg marbut mal-attivita illecita tieghu. Jirrizulta
mill-provi illi I-appellant kien ilu tliet xhur ma jigbed flus mill-bank
gabel l-arrest tieghu, li jfisser li hu kien ged jghix minn flus kon-
tanti li taghhom ma giet ipprezentata l-ebda provenjenza lecita.
Fi kliem iehor, dawn il-flus ghadhom hemm ghax l|-appellant
ingeda bi flus ta’ natura illec¢ita.«
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6. L-attur ighid illi I-Qorti tal-Appell waslet ghal din il-konkluzjoni
ghax gaghdet fuq “assunzjonijiet” bla prova u ma qisitx xiehda li
ressaq hu illi ma kien dahhal ebda gligh mir-reati li dwarhom kien
instab hati. Dan, ighid l-attur, huwa bi ksur tal-jedd tieghu ghal
smigh xieraq, tal-jedd ghat-tgawdija ta’ hwejjgu, u tal-jedd ghal
rimedju, imharsa taht l-art. 6 tal-Konvenzjoni, I-art. 1 tal-Ewwel
Protokoll u l-art. 13 tal-Konvenzjoni rispettivament. Ghalhekk
fetah il-kawza tallum ghal dikjarazzjoni ta’ ksur ta’ dawk il-

jeddijiet u biex jinghata rimedju xieraq.

7. L-ewwel gorti ¢ahdet it-talbiet tal-attur ghal ragunijiet li fissrithom

hekk:

»Ir-rikorrent qieghed jilmenta illi huwa garrab lezjoni tad-dritt
tieghu ta’ smigh xieraq peress illi, skont huwa, il-Qorti tal-Appell
kienet Zbaljata meta sabet illi ma kienx gab provi bizzejjed
rigward il-provenjenza lecita tal-fondi tieghu.

»ll-gorti hawnhekk tenfasizza illi dan m’huwiex appell mis-
sentenza tal-Qorti tal-Appell. M’huwiex il-kompitu ta’ din il-qorti
illi tezamina I-process sabiex tara jekk il-Qorti tal-Appell ghamlitx
valutazzjoni korretta tal-provi prodotti fil-mori tal-kawza.

»ll-funzjoni ta’ din il-gorti m’hijiex li tezamina zbalji ta’ dritt jew ta’
fatt li allegatament ikunu gew kommessi mill-grati ordinarji, sa-
kemm dawn [-izbalji ma jkunux kisru id-drittijiet u libertajiet
garantiti mill-Kostituzzjoni u |I-Konvenzjoni. Dak li huwa |-kompitu
ta’ din il-gorti taht l-artikolu 6 huwa li tezamina jekk il-grati
ordinarji ma segwewx il-garanziji pro¢edurali elenakati fl-istess
artikolu, jew jekk il-pro¢eduri, kkonsidrati fl-intier taghhom, ma
ggarantewx lir-rikorrent smigh xieraq.

»Bhala regola generali, din il-gorti hija prekluza milli tissindika I-
kostatazzonijiet u konkluzjonijiet tal-grati ordinarji fir-rigward ta’:-

»e |-apprezzament tal-fatti tal-kawza;
»e |-interpretazzjoni u applikazzjoni tal-ligi ordinarja;
»e |-ammissibilita u apprezzament tal-provi prodotti fil-kawza;
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»e kwistjonijiet ta’ substantive fairness fir-rizultat ta’ kawzi Civili;
»+ il-htija jew innoc¢enza ta’ akkuzat fi pro¢eduri kriminali.

»L-unika eccezzjoni ghal din ir-regola generali hija meta I-
kostatazzjonijiet u |-konkluzjonijiet tas-sentenza impunjata kienu
“flagrantly and manifestly arbitrary, in a manner which flies in the
face of justice and common sense and gives rise in itself to a
violation of the Convention.” II-Qorti Kostituzzjonali ukoll irriteniet
illi I-kompitu ta’ din il-qorti “... huwa, fejn in-natura tal-kaz hekk
tirrikjedi, li tara jekk id-decizjoni kinitx arbitrary or manifestly
unreasonable”.

»ll-qorti ghalhekk ser tghaddi biex tikkonsidra jekk id-decizjoni
tal-Qorti tal-Appell kinetx arbitrary or manifestly unreasonable
sabiex tara jekk huwiex il-kaz illi din il-gorti tissindika |-apprezza-
ment li sar mill-Qorti tal-Appell.

»llli |-qorti tibda billi tirrileva li r-rikorrent nagas milli jindika u
jispjega sufficjentement ir-raguni il-ghaliex id-decizjoni tal-Qorti
tal-Appell tilledi d-dritt tieghu ghal smigh xieraq. L-intimati
jeccepixxu f'paragrafu numru 4 tar-risposta taghhom ghar-rikors
promotur:

»”(...) (i) li I-pro¢eduri kollha nzammu u gew determinati minn
gorti indipendenti u imparzjali; (ii) li huwa kellu ac¢ess miftuh
ghall-qgorti; (i) li ma kienx hemm xi dewmien ingustifikat jew
eccessiv waqt is-smigh tal-kawza meta wiehed iqgis li I-kawza
bl-appell kollox ingatghet fhames snin; (iv) li s-smigh kollu gie
kondott fil-prezenza tieghu; (v) li -Kummissarju tal-Pulizija ma
kellu |-ebda vantagg procedurali fuq ir-rikorrent bi ksur tal-
prin¢ipju tal-equality of arms; (vi) li r-rikorrent inghata I-oppor-
tunita kollha li jiddefendi I-kaz tieghu minghajr ebda xkiel; (vii) li
huwa kien meghjun minn avukat ta’ fiduc¢ja tul il-proceduri u
(viii) li huwa gie moghti z-Zzmien u |-facilitajiet xierqga ghall-
preparazzjoni tal-kaz tieghu;”

»Wara li fliet bir-reqga l-atti processwali tal-pro¢eduri impunijati,
u hadet in konsiderazzjoni s-sottomissjonijiet tal-partijiet, il-gorti
tagbel mal-intimati illi I-ebda wahda mill-garanziji tas-smigh
xieraq elenakati fir-risposta taghhom ma jidhru li gew lezi.
Partikolarment, minn qari tas-sottomissjonijiet maghmula mill-
partijiet quddiem il-Qorti tal-Appell u s-sentenza impunjata, ma
jidhirx illi I-gorti nagset illi taghti I-piz xieraq lis-sottomissjonijiet
tar-rikorrent, jew li tat piz zejjed lis-sottomissjonijiet tal-intimati
b’mod illi jista’ jinghad li r-rikorrent ma gawdiex ugwaljanza tal-
armi fil-pro¢eduri impunjati. Ma jidhirx lanqas li [-Qorti tal-Appell
ghamlet xi zball fil-fatt jew fid-dritt tant gravi li wassal sabiex is-
sentenza tkun arbitrary or manifestly unreasonable. Anke li kieku
stess il-Qorti tal-Appell ikkommetiet zball fl-interpretazzjoni tal-
ligi li wassal ghall-lezjoni tad-dritt tar-rikorrent ghat-tgawdija
pacifika tal-proprjeta tieghu (lanjanza li ser tigi kkunsidrata iktar
il quddiem), dan il-fatt wahdu ma jkunx awtomatikament ifisser
illi r-rikorrent ma kellux smigh xieraq.
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»Minn ezami tal-provi prodotti quddiem il-Qorti tal-Appell jidher
illi huwa minnu illi r-rikorrent kien ilu xi tliet xhur ma jigbed flus
mill-kont bankarju tieghu, u huwa minnu wkoll illi ftit xhur gabel
ma gie arrestat kien sar depozitu ta’ Lm1,000, il-provenjenza ta’
liema ma gietx sufficjentement pruvata. Barra minn hekk, a
kuntrarju ta’ dak li gal ir-rikorrent in kontro-ezami fil-pro¢eduri ta’
prim’istanza, is-somma ta’ Lm660 fi flus kontanti li nstabu fir-
residenza tar-rikorrent ma tidhirx li giet migbuda mill-kont
bankarju tieghu, u ghalhekk il-provenjanza ta’ din is-somma ukoll
ma gietx suffi¢jentement pruvata mir-rikorrent.

»Din il-gorti ma tagbilx mar-rikorrent meta jargumenta I-pro-
éeduri ghar-rilaxx ta’ assi kkonfiskati taht I-artikolu 22C tal-Kap.
101 tal-Ligijiet ta’ Malta huma proceduri ta’ natura kriminali u
ghalhekk japplikaw ir-regoli pro¢edurali tal-kamp penali. Huwa
¢ar li dawn il-pro¢eduri huma ta’ natura C¢ivili. L-ewwel nett, I-
artikolu 22C stess jipprovdi li I-proceduri ghandhom jigu
intavolati quddiem il-Prim’Awla tal-Qorti Civili, u hija konseg-
wenza naturali ta’ din |-ghazla tal-legislatur illi dawn it-tip kawzi
jsegwu r-regoli procedurali tal-kawzi civili, daldarba hija qorti ta’

gurisidizzjoni civili illi tiddisponi minnhom. Anke fir-rigward tal-
provvediment li jirregolaw ir-rikors ghall-intavolar ta’ azzjonijiet
ghar-rilaxx ta’ assi kkonfiskati, il-legislatur ghazel illi jrendi

applikabbli I-provvediment tal-Kapitolu 12 tal-Ligijiet ta’ Malta, u
cioé korp tal-ligi ta’ natura civili. Barra minn hekk, fdawn il-
proc¢eduri ma tigix stabbilita I-htija o0 meno tar-rikorrent, u lanqas
ma huwa possibbli ghall-gorti li tinfliggi piena fuq ir-rikorrenti. Fil-
fatt, il-posizzjoni kostanti tal-grati hija li I-pro¢eduri ghar-rilaxx ta’
assi kkonfiskati taht il-Kap. 101 tal-Ligijiet ta’ Malta huma ta’
natura civili. Konsegwentement din il-qorti tqis illi r-rikorrent
huwa zbaljat meta jsostni illi I-kwistjoni tal-provenjenza trid tigi
deciza a bazi ta’ prin¢ipji appartenenti lill-isfera kriminali.

»ll-gorti ma taqgbilx ukoll mar-rikorrent meta jghid illi I-intimati
kellhom l-oneru |i jippruvaw I-provenjenza illecita tal-fondi in
kwistjoni. Rigward I-attivita illecita infisha, kien hemm sentenza
res iudicata kontra r-rikorrent, a bazi ta’ liema kienet giet ordnata
I-konfiska tal-assi tieghu. Din il-konfiska kienet skont il-ligi
ghaliex, skont il-Kapitolu 101 tal-Ligijiet ta’ Malta, il-provenjenza
illecita tista’ tkun kemm diretta kif ukoll indiretta. Fil-fatt, studju
akkurat tal-provvediment relevanti tal-Kapitolu 101 juri li I-intimati
fl-ebda stadju ma kellhom jipprovaw xi haga ohra ghajr il-htija
tar-rikorrent ta’ wiehed mir-reati msemmija fl-artikolu 24A(1)
waqt il-proceduri kriminali. Dan ghaliex, skont l-artikolu
22(3A)(d):-

»“Meta reat kontra din I|-Ordinanza li dwaru persuna tkun
instabet hatja ikun xi wiehed mir-reati msemmija fl-artikolu
24A(1) il-qorti ghandha, b’zieda ma’ kull piena ohra, fis-
sentenza taghha jew fkull zmien wara, fuq it-talba tal-
prosekuzzjoni —
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»“tordna I-konfiska favur il-Gvern ta’ kull flejjes jew proprjeta
mobbli ohra, u tal-proprjeta immobbli kollha tal-persuna hekk
misjuba hatja wkoll jekk il-proprjeta immobbli minn meta I-hati
jkun gie akkuzat tkun ghaddiet ghand terzi persuni, u anke jekk
l-imsemmija flejjes, proprjetd mobbli jew proprijeta immobbli
jkunu geghdin f’xi post barra minn Malta.”

»Ma jidhirx li dan l-artikolu jistabilixxi xi oneru fuq il-prosekuzz-
joni illi tipprova, waqt il-pro¢eduri kriminali, il-provenjenza illecita
tal-assi tal-persuna misjuba hatja, izda jaghti lill-qrati ta’ guris-
dizzjoni kriminali s-setgha illi, fuq talba tal-prosekuzzjoni,
jordnaw il-konfiska tal-assi kollha tal-akkuzat li jkun instab hati
ta’ xi wiehed mir-reati msemmija tal-artikolu 24A(1).

»Min-naha |-ofra, I-artikolu 22C(1) jipprovdi illi:-

»“‘Meta jkun sar ordni ta’ konfiska tanht l-artikolu 22(3A)(d) ta’
[din I-Ordinanza], il-persuna misjuba hatja, jew it-terza persuna
msemmija f'dak il-paragrafu, tista’ tibda azzjoni ghal dikjar-
azzjoni li xi proprjeta jew kull proprjeta mobbli jew immobbli
hekk konfiskata ma tkunx profitti jew dhul mill-eghmil ta’ xi reat
tant din I-Ordinanza (kemm jekk ikun jew ma jkunx hekk
aggudikat minn qorti tal-gustizzja kriminali) langas proprjeta
akkwistata jew miksuba, direttament jew indirettament, minn
jew permezz ta’ xi profitti jew dhul bhal dawk.

»Jidher ghalhekk minn dawn l-artikoli illi huwa fil-fatt ir-rikorrent li
ghandu I-oneru li jipprova I-provenjenza lecita tal-fondi konfiskati
favur il-Gvern. Din I-inverzjoni tal-provi hija element komuni
fnumru ta’ gurisdizzjonijiet fl-Unjoni Ewropeja illi jipprovdu ghal
konfiska ta’ assi minn provenjenza illecita bhala parti mill-
esekuzzjoni tal-obbligi taghhom fil-glieda kontra I-kriminalita
organizzata. ... ... ...

»Ghalhekk huwa ¢ar illi I-inverzjoni tal-provi fkawzi bhal dik in
kwistjoni hija permissibbli u, fil-kuntest tal-ligi domestika li fiha
topera, hija konsistenti mal-principji tal-ligi u n-natura tal-pro-
¢eduri gudizzjarji. Dan ghaliex ir-rilaxx tal-assi konfiskati jintalab
mill-individwu stess, permezz ta’ proceduri ta’ natura civili fejn
huwa jsostni I-provenjenza lecita tal-assi li taghhom qed jitlob ir-
rilaxx. Konsegwentement, in linja mal-principji tal-procedura
¢ivili, l-oneru tal-prova jinkombi fuq ir-rikorrent, peress illi min
jallega jrid igib prova a sodisfazzjon tal-gorti illi dak li ged jallega
huwa minnu.

»Tenut kont ta’ dan il-kollu, il-qorti tgis li r-rikorrent ma sofra I-
ebda lezjoni tad-dritt tieghu ghal smigh xieraq peress illi ma giex
pruvat illi s-sentenza impunjata kienet abitrary u manifestly
unreasonable.

»lkkonsidrat:

»llli l-artikolu 13 jiggarantixxi “... the availability at national level
of a remedy to enforce the substance of the Convention rights
and freedoms in whatever form they may happen to be secured
in the domestic legal order. The effect of Article 13 is thus to
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require the provision of a domestic remedy to deal with the
substance of an “arguable complaint” under the Convention and
to grant appropriate relief”.

»L-obbligi tal-istat ai termini tal-artikolu 13 ivarjaw skont in-
natura tal-ilment, pero ir-rimedju rikjest mill-artikolu 13 irid dejjem
ikun effettiv, kemm fil-prattika kif ukoll fil-ligi. L-effettivita tar-
rimedju perd ma tiddependix fuq i¢-Certezza ta’ sentenza favore-
voli ghar-rikorrent. Barra minn hekk, ir-rimedju jrid jkun kapaci li
joffri appropriate relief.

»ll-gorti tqis li I-ebda wiehed minn dawn I-elementi ma gew
miskura fil-kaz in ezami, u tqis illi:-

»1. ir-rikorrent kellu a disposizzjoni tieghu rimedju accessibli
sabiex jipprova jikseb ir-rilaxx tal-assi kkonfiskati, rimedju illi
hu fil-fatt utilizza;

»2. ir-rimedju kien effettiv u kien kapaci jaghti appropriate relief,
billi kien jikkonsisti fi pro¢eduri gudizzjarji li setghu jirre-
vokaw l-ordni ta’ konfiska moghti mill-Qorti Kriminali u
kkonfermat mill-Qorti tal-Appell Kriminali, kieku r-rikorrent
ipprova, sal-grad rikjest mill-ligi, il-provenjenza lecita tal-assi
tieghu, tant illi huwa fil-fatt kiseb ir-rilaxx ta’ xi oggetti tad-
deheb u ta’ diversi vetturi.

»llli, fid-dawl ta’ dan, il-qorti tqis illi r-rikorrent kellhu rimedju
effettiv a disposizzjoni tieghu, liema rimedju huwa fil-fatt utilizza
sal-grad tal-appell, u sahansitra kiseb ir-rilaxx ta’ xi oggetti tad-
deheb u vetturi li kienu wkoll gew soggetti ghal ordni ta’ konfiska.

»ll-gorti tghaddi biex tezamina |-allegazzjoni ta’ lezjoni ta’ dritt
ghat-tgawdija tal-proprjeta.

»llli l-artikolu 37 tal-Kostituzzjoni jrid li I-ebda proprjeta ta’ kull
xorta ma ghandu jittiehed pussess taghha b’mod obbligatorju, u
langas jista’ jigi miksub b’mod obbligatorju xi interess fi jew dritt
fug proprjeta. Tehid obbligatorju ta’ proprieta jew ta’ interessi
fiha jista’ jsir biss fejn hemm disposizzjoni ta’ ligi applikabbli li
taghti kumpens xieraq ghal tali tehid, li taghti jedd ta’ access lil
tribunal indipendenti u imparzjali li jiddetermina I|-jedd fuq il-
proprjeta hekk mehuda u I-kumpens xieraq, u li tizgura jedd ta’
appell lill-Qorti tal-Appell. L-artikolu 37 ma japplikax fghadd ta’
¢irkostanzi ohra msemmija fis-subartikolu (2) tieghu, fosthom
meta t-tehid obbligatorju jkun sar fl-ezekuzzjoni ta’ sentenzi jew
ordnijiet ta’ grati, ai termini tal-artikolu 37(2)(b).

»|lli l-artikolu 1 tal-Ewwel Protokol fih tliet regoli. L-ewwel regola
tistabilixxi d-dritt li kull persuna (kemm fizika u kif ukoll morali)
tgawdi hwejjigha bil-kwiet. It-tieni regola trid li biex persuna ma
tithalliex tgawdi hwejjigha bil-kwiet irid ikun hemm interess
pubbliku, bla hsara ta’ kundizzjonijiet mahsuba fil-ligi u I-principji
generali ta’ dritt internazzjonali. It-tielet regola trid li I-ewwel
zewg regoli ma jnaqqsux il-jedd tal-istat li jwettaq ligijiet li jkunu
xierga biex (a) jikkontrolla l-uzu tal-gid skond I-interess generali,
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jew (b) biex jizgura I-hlas ta’ taxxi, kontribuzzjonijiet jew pieni.
B’mod partikolari, fil-harsien tal-jedd imsemmi f'dak I-artikolu jrid
jintwera li jkun inzamm u thares bilan¢ xieraq bejn l-interessi tal-
komunita u dawk tal-individwu li gidu jkun intlagat mill-ghamil tal-
istat.

»llli, fug kollox, l-imsemmija tliet regoli tal-artikolu 1 huma
msejsin wahda mal-ohra u ghandhom jiftehmu b’gari ma’ xulxin.
Ghalhekk, filwaqt li I-ligijiet Ii jaghtu s-setgha lill-istat li jiehu gid
fidejh ghal ghanijiet pubblici huma meqgjusa bhala mehtiega
fsoc¢jeta demokratika, dawn ma jaghtux jedd assolut jew insin-
dakabbili lill-istat, ghaliex tali jedd ghandu jitgies bhala e¢¢ezzjoni
jew limitazzjoni ghall-jedd tal-individwu li jgawdi hwejgu u gidu
bil-kwiet, u ghalhekk I-istat irid juri, kif imiss, li I-jedd tieghu
wettqu bil-gies u fil-parametri permessi mil-ligi.

»Dan l-artikolu jirreferi ghall-interess pubbliku jew generali, u
mhux ghal skop pubbliku, u huwa dan il-kriterju tal-interess i
huwa |-gofol li jholl u jorbot jekk ghemil jiksirx dak l-artikolu
konvenzjonali. Il-kejl ghal tali interess pubbliku jew generali hu
jekk f'ghemil partikolari johrogx il-“fair balance ... between the
demands of the general interest of the community and the
requirements of the protection of the individual’s fundamental
rights. The search for this balance is inherent in the whole of the
Convention and is also reflected in the structure of Article 1”.

»llli huwa stabilit li, biex indhil fit-tgawdija tas-sid ikun ustifikat
fl-interess generali, irid jintwera li hemm utilitd konkreta ghal dak
l-indhil, u mhux sempli¢i ipotesi ta’ bzonn jew aspirazzjoni.
Minbarra dan, I-interess generali jew pubbliku ghandu jibga’
jsehh ghaz-zmien kollu tal-indhil fit-tgawdija tal-gid tal-persuna.

»Jinsab accettat fil-gurisprudenza illi,

»“... s-setgha tal-istat li jindahal biex b’ligi jikkontrolla I-uzu tal-
gid tant l-artikolu 1 tal-Ewwel Protokoll hija setgha wiesgha u
diskrezzjonali. Dejjem jibga’ I-htiega li jintwera (mill-istess stat)
l-interess generali u I-bilan¢ xieraq bejn l-interessi tal-individwu
u dak tal-komunita, imma l|-ghadd ta’ kontrolli dwar I-uzu i
jistghu jinholqu jinfirex fbosta ogsma.”

»Kif jidher mill-gurisprudenza kostanti tal-Qorti ta’ Strasbourg,
wahda minn dawn l-ogsma fejn huwa permissibli ghall-istat li
jikkontrolla l-uzu tal-gid permezz ta’ xi ligi huwa proprju fil-kamp
penali. L-istess qorti irriteniet illi “a confis¢ation measure, even
though it does involve a deprivation of possessions, constitutes
nevertheless control of the use of property within the meaning of
the second paragraph of Article 1 of Protocol No. 1”.

»ll-gorti tara illi m’huwiex car jekk I-ilment tar-rikorrent huwiex
rigward ir-raguni il-ghaliex il-legislatur dahhal fis-sehh [-artikoli
relevanti tal-Kap. 101 tal-Ligijiet ta’ Malta, I-utilita tieghu fi stat
demokratiku jew il-htiega tal-ghan li ghalih dawk id-disposizzjoni-
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jiet iddahnhlu fis-sehn. Dan peress illi r-rikorrent isemmi Il-vjolazz-
joni tad-dritt tieghu ghat-tgawdija tal-proprjeta tieghu biss fir-
rikors promotur, minghajr ebda spjegazzjoni, u ma jergax
isemmih aktar. Minn qari tar-rikors promotur, il-gorti tinkonkludi
illi dawn it-tliet fatturi msemmija ma jidhrux li huma I-bazi tal-
ilment tar-rikorrent, izda illi I-lanjanza tar-rikorrent hija bbazata
fug is-sentenza tal-Qorti tal-Appell illi rriformat is-sentenza tal-
Prim’Awla u kkonfermat il-konfiska tal-assi bankar;ji tar-rikorrent.

»llli m’huwiex ikkontestat illi r-rikorrent instab hati permezz ta’
sentenza res iudicata ta’ kultivazzjoni u pussess aggravat ta’
droga f'Gunju 2004 u fil-granet u xhur precedenti. Fil-proprjeta
tar-rikorrent instabu mal-mitt (100) pjanta tal-cannabis, u kien a
bazi ta’ dan is-sejbien ta’ htija illi giet ordnata I-konfiska tal-assi
kollha tar-rikorrent.

»Wara li fliet |-atti tal-kaz, inkluz I-atti tal-pro¢eduri ghar-rilaxx tal-
assi kkonfiskati li gew allegati mal-process tal-kawza de quo, din
il-gorti ma tgsix illi r-rikorrent garrab ksur ghat-tgwadija pacifika
ta’ hwejjgu.

»Huwa minnu illi I-konfiska tal-assi ordnata mill-Qorti Kriminali, u
kkonfermata mill-Qorti tal-Appell Kriminali, hija tassattiva u ma
takkorda ebda poter diskrezzjonali lill-gorti. Pero I-ligi nnifisha
taghti rimedju ta’ stharrig u diskrezzjoni li jistghu jwasslu biex, fi
pro¢edura ta’ natura cCivili, il-konfiska tal-assi ordnata mill-qorti ta’
gursidizzjoni kriminali tigi revokata billi I-gorti tordna rrilaxx ta’
dawk I-assi favur sidhom wara li jkun gab prova sodisfacenti tal-
provenjenza lecita tal-istess.

»lI-ligi hija wkoll accessibbli u ¢ara, b’'mod |li hemm Ccertezza
legali fir-rigward ta’ dawk l-assi illi bil-ligi ghandhom jibqghu
konfiskati favur il-Gvern ta’ Malta. Fil-fatt il-ligi taghti lok ghall-
konferma tal-konfiska mhux biss ta’ dawk l-assi li ghandhom
provenenjza illec¢ita diretta, izda anke dawk Ili ghandhom
provenjenza ille¢ita indiretta. Il-posizzjoni tal-grati ta’ Malta
kienet ukoll kostanti fis-sens illi meta persuna jirnexxilha twarrab
ammont sostanzjali mill-paga taghha ghaliex tkun qged tghix,
anke jekk in parti, fuq il-gid li taghmel bi ksur tad-disposizzjonijet
relativi tal-Kap. 101, dawn is-savings gew megjusa bhala fondi bi
provenjenza illec¢ita indiretta. Ghalhekk il-posizzjoni legali tal-
rikorrent kienet wahda prevedibbli ghaliex hemm, tenut kont tad-
disposizzjonijiet tal-ligi u l-interpretazzjoni kostanti tal-grati, cert-
ezza legali rigward dawk I-assi li ghandhom jibgghu soggett ghal
ordni ta’ konfiska.

»llli finalment il-qorti tqgis illi I-ghan tad-disposizzjonijiet relativi
tal-Kap. 101 huwa wkoll dak li joholqu deterrent ghat-twettiq ta’
reat. ... ... ...

»|lli tenut kont ta’ dan kollu, il-qorti tqis illi r-rikorrent ma garrab
ebda lezjoni tad-dritt tieghu ghat-tgawdija pacifika b’konseg-
wenza tas-sentenza lamentata. «
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8. L-attur appella minn din is-sentenza b’rikors tal-21 ta’ Jannar

2016 li ghalih il-konvenuti wiegbu fit-28 ta’ Jannar 2016.

9. Fl-ewwel aggravju tieghu I-attur ighid illi I-ewwel qorti “ma jidhirx
i ... ... ... afferrat fiex kien jikkonsisti I-ilment” tieghu, u dan
ghalkemm hu kien hejja “rikors promotur dettaljat li jispjega I-
ilment bir-reqga” u “b’kummenti li jista’ jifhimhom kulhadd”, parti-

kolarment fdawn is-siltiet:

it e jirrizulta ¢ar illi I-Kummissarju tal-Pulizija u d-difensur
tieghu |-Avukat Generali ma kkontestawx il-fatt li “I-flus gejjin
minn sorsi leciti”; anzi, huma jghidu li I-paga governattiva tar-
rikorrent “kienet titpogga b’mod awtomatiku fl-imsemmi kont li
ghandu mal-bank imsemmi”. Il-pun¢tum iuris espost mill-
Kummissarju tal-Pulizija ... ... ... jikkonisti, ighid hu, fil-holgien
ta’ presunzjoni ... ... ...

»llli sfortunatament, I-onorabbli Qorti tal-Appell giet attratta minn
argument li huwa mibni fug premessa minghajr ebda bazi ta’
prova, u c¢ioe li r-rikorrent kien ged jghix minn introjtu iehor diehel
minn sorsi ille¢iti. ll-qorti ma rrealizzatx illi z-zewg reati i
taghhom instab hati (kultivazzjoni u pussess aggravat) ma
ggenerawx profitti stante li r-rikorrent ingabad fil-fatt. Jekk, min-
naha |-ohra, il-qorti riedet tghid illi r-rikorrent wettaq reati ohra ta’
din ix-xorta fil-passat, dan ma setax jigi prezunt izda kellu jigi
ppruvat. Ghalhekk, l-argument huwa mibni fug premessa min-
ghajr ebda bazi ta’ prova, u I-ebda gorti ma setghet tasserixxi i
hu kien ged jghix minn introjtu iehor diehel minn sorsi illeciti
minghajr |-esistenza ta’ tali prova. F’din is-sentenza, id-dinamika
korretta tad-dritt kriminali u tad-dritt tal-pro¢edura kriminali hija
niegsa.

»Bis-sahha ta’ dan l-argument, |-onorabbli Qorti tal-Appell
ghaddiet biex tissanzjona t-tehid ta’ proprjeta privata, jigifieri fius
provenjenti minn sorsi leciti, il-frott tal-hidma lecita tar-rikorrent,
b’garanzija solida illi paga governattiva biss tista’ toffri li I-flus
m’humiex gejjin minn attivita kriminali. Bis-sahha ta’ dan |-argu-
ment, |-onorabbli Qorti tal-Appell issigillat princ¢ipju gdid ghall-
gurisprudenza nostrali li permezz tieghu “flus gejjin minn sorsi
leciti” jitgiesu flus gejjin minn attivita kriminali!

11.
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»llli I-onorabbli gorti ghaddiet, imbaghad, biex taghmel assunz-
joni li bl-ebda mod m’hi sorretta mill-provi; anzi, il-provi juru
stampa differenti:

»“ll-vantagg li jrid jiehu l-appellanti mis-sors lecitu ta’ dawn il-
flus huwa vantagg marbut mal-attivita illecita tieghu. Jirrizulta
mill-provi illi I-appellant kien ilu tliet xhur ma jigbed flus mill-
bank qabel |-arrest tieghu, li jfisser li hu kien ged jghix minn flus
kontanti li taghhom ma giet ipprezentata |-ebda provenjenza
le¢ita. Fi kliem iehor, dawn il-flus ghadhom hemm ghax I-
appellant ingeda bi flus ta’ natura illecita.”

P U Izda issa ged titwettaq it-tieni irregolarita xejn inqas
serja, it-tehid ta’ fondi leciti appartenenti lilu bis-sewwa, bis-
sahha biss ta’ assunzjoni u minghajr ma tressqget tali prova li
huwa tant ilu jishaq li kellha tingieb, jigifieri, il-pussess ta’ flus
illeciti provenjenti minn reat.

»llli I-bran appena ¢itat mis-sentenza tal-onorabbli Qorti tal-
Appell, bir-rispett kollu, jagleb ta’ taht fuq ir-realta processwali.
Liema qgorti tista’ tassumi minghajr ma tingieb l-ebda prova “li hu
kien ged jghix minn flus kontanti li taghhom ma giet ipprezentata
l-ebda provenjenza lecita’? Persuna jkollha Lm660 id-dar, cioe
somma migbuda minn kont bi flejjes assolutament leciti (mig-
buda 3 xhur gabel), u I-Qorti tal-Appell tghid li “hu kien ged jghix
minn flus kontanti li taghhom ma diet ipprezentata |-ebda
provenjenza lec¢ita”. Gie rrimarkat mill-Qorti tal-Appell illi “kien ilu
tliet xhur ma jigbed flus mill-bank gabel I-arrest tieghu”, meta I-
flus kontanti li kellu d-dar hu kien gibidhom minn kont b’fondi
leciti. Xi prova superjuri kellu jgib ir-rikorrent biex juri I|-pro-
venjenza lecita? Eppure, ittehdulu flus generati bil-hidma tieghu
stess u provenjenti mill-payroll tal-Ministeru tal-Kultura, fuq I-

iskorta ta’ konkluzjoni kompletament Zzbaljata li ma kien
ipprezenta |-ebda provenjenza lecita fir-rigward tal-flus kontanti,
cioe Lm660!

»llli I-konkluzjoni li ghamlet I-onorabbli Qorti tal-Appell tistrieh fuq
semplic¢i ‘assunzjoni’:

“‘Anke f'dan il-kaz, il-patrimonju tal-appellant fl-imsemmi bank
baga’ ma tnaqqgasx, rizultat dirett tad-dhul li kellu mill-attivita
ille¢ita, u, la hu hekk, dan il-‘'vantagg’ ghandu, zgur indiretta-
ment, provenjenza ille¢ita u l-appellant ma ghandux jithalla
jgawdi mill-istess. L-appellant kellu I-possibilita li ma jmiss xejn
mill-flus li kienu geghdin jidhlu fil-kont bankarju bhala paga,
izda dan il-‘'vantagg’ sehh proprju ghaliex kellu fondi li seta’
jghix bihom u li provi ta’ provenjenza lec¢ita taghhom ma
ngabux.”

»|lli ladarba l-onorabbli Qorti tal-Appell persistentement qgalet li
huwa kien ged jghix mid-“dhul li kellu mill-attivita ille¢ita” u li
“kellu fondi li seta’ jghix bihom u li provi ta’ provenjenza lecita

12.
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taghhom ma ngabux”, huwa inevitabbli li r-rikorrent jikkuntrasta
dawn iz-zewg asserzjonijiet assolutament minghajr bazi, li ma
humiex sorretti minn ebda provi: gabel ma [I-]gorti ddikjarat
f'sentenza li kellu dhul mill-attivita illecita, hija kellha gabel xejn
tindika fejn huma I-provi li jiffurmaw il-bazi tal-konkluzjoni. It-tieni,
gabel ma qorti tiddikjara i r-rikorrent ma gabx provi dwar pro-
venzjenza lecita, trid l-ewwel tindika hi liema prova turi li dawk
is-Lm660 ma nhargux mill-kont “nadif”. Li |-Qorti tal-Appell,
f'sentenza dagstant importanti, tghid li I-kont bankarju fih “sorsi
leciti”, izzid tghid li l-ahhar li gibed minnu kien 3 xhur qabel,
imbaghad tghid li s-Lm660 fi flus kontanti li kellu d-dar “provi ta’
provenjenza lec¢ita taghhom ma ngabux” hu, bl-ikbar rispett,
antiguridiku u xejn ingas minn kontradizzjoni lampanti.«

Bla ma tikkummenta fuq it-ton pjuttost ta’ kondixxendenza li bih
l-attur jistieden lill-qorti “jekk ... ... ... kellha diffikulta biex tifhem
sewwa l-ilment tar-rikorrent, kulma kellha taghmel hu li tesprimi
dina d-diffikulta waqt is-smigh, u I-esponent kien ikompli jic¢ara I-
iIment sakemm jara li |-qorti gieghda fuq I-istess frekwenza u
gieghda tithem fughiex kien ged jilmenta”, din il-qorti tosserva illi
jidher illi huwa x’aktarx l-attur li ma fehemx il-kumment tal-ewwel
qgorti illi “il-funzjoni ta’ din il-qorti m’hijiex li tezamina Zbalji ta’ dritt
jew ta’ fatt li allegatament ikunu gew kommessi mill-grati ordin-
arji, sakemm dawn l-izbalji ma jkunux kisru id-drittijiet u libertajiet
garantiti mill-Kostituzzjoni u I-Konvenzjoni” — ghalkemm jistqarr
illi jac¢etta “bla tlaglig” dak il-kumment li, wara kollox, huwa
wiehed korrett — u ma fehemx ukoll ir-ragunament tal-Qorti tal-

Appell.

Nibdew bir-ragunament tal-Qorti tal-Appell. L-attur iridna nemm-

nu illi I-Qorti tal-Appell waslet ghall-konkluzjoni illi I-flus fil-kont

13.
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bankarju ghandhom jigu konfiskati ghax, bla ma kellha prova ta’
hekk, ikkonkludiet illi ma kellhomx provenjenza lecita, ghalkemm
|-attur wera li kellhom provenjenza lecita. Ir-ragunament tal-Qorti

tal-Appell, izda, ma kienx hekk.

Li galet il-Qorti tal-Appell huwa illi, ghalkemm il-flus fil-kont bank-
arju kellhom “provenjenza lecita” ghax kienu gejjin mill-paga li I-
attur kellu minn impjieg mal-gvern li kienet tigi kreditata diretta-
ment fil-kont, madankollu I-attur seta’ jfaddal dawk il-flus u ma
jonfogx minnhom — tant li ghal tliet xhur ma gibed xejn mill-bank
— ghax kellu dhul iehor, u kien ta’ dan id-dhul I-iehor li ma ngibitx

il-prova tal-provenjenza lecita.

Ma ninsewx hawn illi I-art. 22(3A)(d) tal-Kap. 101 irid illi, bhala
parti mill-piena li tinghata lil min jinsab hati ta’ reat taht I-Ordin-

anza, il-qorti:

»tordna I-konfiska favur il-Gvern ta’ kull flejjes jew proprjeta
mobbli ohra, u tal-proprjeta immobbli kollha tal-persuna hekk
misjuba hatja ... ... ... «

Imbaghad, bhala ec¢¢ezzjoni minn din il-konfiska generali tal-
proprjeta kollha tieghu, I-Ordinanza taghti lill-hati fakolta, taht |-

art. 22C(1), illi jressaq:

»... azzjoni ghal dikjarazzjoni li xi proprjeta jew kull proprjeta
mobbli jew immobbli hekk konfiskata ma tkunx profitti jew dhul
mill-eghmil ta’ xi reat taht din I-Ordinanza ... ... ... langas
proprjeta akkwistata jew miksuba, direttament jew indirettament,
minn jew permezz ta’ xi profitti jew dhul bhal dawk.«



15.

16.

17.

18.

Anthony Seychell v. Kummissarju tal-Pulizija et

Ladarba I|-hati jkun attur fdin I-azzjoni, tmiss lilu I-prova illi |-
proprieta ma tkunx “profitti jew dhul mill-eghmil ta’ xi reat taht din
I-Ordinanza ... ... ... lanqas proprjeta akkwistata jew miksuba,
direttament jew indirettament, minn jew permezz ta’ xi profitti jew
dhul bhal dawk”, u jekk ma jaghmilx dik il-prova |-azzjoni tieghu

tfalli.

[I-Qorti tal-Appell ikkonkludiet, fl-ambitu tal-kompetenza taghha u
wara li gieset il-provi mressqa quddiemha, illi ma saritx il-prova
tal-provenjenza lecita tad-dhul li ippermetta lill-attur ilahhaqg mal-
ispejjez tal-hajja bla ma jmiss il-paga. Ghalhekk irragunat illi t-
tifdil tal-paga tal-attur kien vantagg gej “indirettament” minn pro-
venjenza li ma saritx prova li kienet lecita: flus “nodfa” mfaddla

bis-sahha ta’ flus “mahmuga” jsiru mahmuga huma wkoll.

L-ewwel qorti imbaghad, appuntu ghax ma hijiex qorti tat-tielet
grad, ma qisitx jekk il-provi setghux iwasslu ghal konkluzjoni
ohra; rat biss, kif kellha taghmel, illi I-konkluzjoni tal-Qorti tal-
Appell ma kinitx wahda arbitrarja jew irrazzjonali u ghalhekk ma

sabet ebda ksur tal-jedd ghal smigh xieraq.

Jidher, ghalhekk, illi l-attur jew ma fehemx ir-ragunament tal-
Qorti tal-Appell, partikolarment dwar il-kuncett tal-vantagg in-
dirett u dwar l-oneru tal-prova fl-azzjoni taht l-art. 22C tal-Kap.

101, jew ma fehemx sewwasew xi tfisser id-dottrina li tghid illi

15.
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gorti ta’ gurisdizzjoni kostituzzjonali ma hijiex qorti tat-tielet
istanza. L-aggravju, imsejjes fuq premessi ghalkollox hziena,

ghandu ghalhekk jigi michud.

19. Fit-tieni aggravju l-attur ighid hekk:

»llli t-tieni aggravju jirrigwarda I-konsiderazzjoni tal-kaz min-naha

tal-ewwel onorabbli qorti. ... ... ... [L]-esponent innota illi I-kawza

giet deciza minghajr ma saret |-ebda riferenza fis-sentenza

appellata ghat-tliet elementi li fughom kien ibbazat I-ilment kost-
ituzzjonali, jigifieri :

»a) ir-ragunament tal-onorabbli Qorti tal-Appell, li ged jigi
attakkat;

»b) il-kont bankarju, li dwaru hemm kontestazzjoni bejn
iz-zewq patrtijiet;
»€) il-konkluzjoni li gieghda tigi impunjata.

»Fl-umili opinjoni tal-esponent, dan huwa nuqggas serju hafna. It-
meritu tal-kawza kien jirrigwarda |-konfiska tal-kont bankarju,
izda I-kont bankarju ma jissemmiex fis-sentenza moghtija mill-
gwwel gorti.

»llli I-ewwel gorti semmiet il-pro¢eduri fil-kawza civili, semmiet il-
htiega li jinghata piz xieraq lis-sottomissjonijiet, semmiet ukoll |-
importanza li kull parti tgawdi “ugwaljanza tal-armi”, izda ma
semmietx il-kont bankarju konfiskat — li jifforma proprju I-meritu
tal-kawza odjerna. Wara kollox, hija stess qalet fpagna 16 tas-
sentenza illi “... l-ilment principali tar-rikorrent jidher illi hu Ii I-
Qorti tal-Appell kienet [sic] allegazzjoni zbatjata meta sabet illi
huwa ma kienx gab provi bizzejjed sabiex juri |-provenjenza
lecita tal-flus li kellu”. Imkien fis-sentenza, izda, ma jissemma li |-
esponent kien ged jilmenta li I-Qorti tal-Appell ikkonfermat il-
validita tal-konfiska tal-flus tieghu meta hija stess kienet galet li
jirrizulta i I-flus (¢irka Lm7000) huma I-flus tal-paga li r¢ieva
minghand il-gvern bil-hidma tieghu, u li dan hu tehid ta’ proprjeta
privata minghajr kumpens xierag.

»Kwindi, il-kwistjoni kollha dwar il-kontestazzjoni tar-rikorrent
giet sorvolata kompletament. Hemm gurisprudenza ampja minn
Strasbourg li kull gorti ghandha obbligu li ssemmi I-vertenza li
tkun imsejha biex tiddeciedi dwarha u li taghti I-motivazzjoni i
wasslitha ghal decizjoni naha jew ohra.

»L-ewwel gorti semmiet biss il-proc¢eduri quddiem il-Qorti tal-
Appell fil-kawza civili minghajr biss ma ssarat mal-punti mgajjma
mir-rikorrent — anzi qgalet li hu ma spjegax fugiex kien ged jil-
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menta. Jekk qorti ma tafx fugiex ged isir I-ilment, kif tista’ dik il-
gorti tiddeciedi jekk I-ilment huwiex Justifikat jew le?

»Stabbilit illi mir-rikors promotur biss huwa dagshekk ¢ar x’kien I-
ilment tar-rikorrent, din I-onorabbli qorti ghandha tizen dina r-
rimarka tal-ewwel onorabbli qorti: “ll-gorti tara illi m’huwiex ¢ar
jekk I-ilment tar-rikonent huwiex rigward ir-raguni il-ghaliex il-
legislatur dahhal fis-sehh I-artikoli relevanti tat-Kap. 101 tal-
Ligijiet ta’ Malta, I-utilita tieghu fi stat demokratiku jew il-htiega
tal-ghan li ghalih dawk id-disposizzionijiet dahlu fis-sehh”. Dan
mhuwiex |-ilment tar-rikorrent, u gatt ma kien.

»Tkompli hekk |-ewwel qorti: “Dan peress illi r-rikorrent isemmi |-
vjolazzjoni tad-ditt tieghu ghat-tgawdija tal-proprjeta tieghu biss
fir-rikors promotur, minghajr ebda spjegazzjoni, u ma jergax

isemmih aktar’. Sfugga kompletament lill-ewwel qorti illi I-ver-
tenza hi fug kont bankarju ritenut fi flus nodfa, li xorta wahda gie
kkonfiskat!

»ll-kwistjoni kollha hi li ladarba ma gietx ippruvata |-ezZistenza ta’
reat iehor relatat mad-droga, ma setghetx tinholoq presunzjoni
jew ‘assumption’ mill-Qorti tal-Appell illi -esponent kellu fondi
ohra illeciti li bihom kien ged imantni lilu nnifsu. L-ebda prova;
ergo, l-ebda fondi illeciti. Ghall-kuntrarju, f'perijodu ta’ 9 xhur, I-
esponent gibed mill-kont bankarju tieghu (i.e. il-kont fejn kienu
jidhlu I-pagi tieghu b’direct credit) total ta’ Lm2,400. Jekk il-kont
huwa maghmul minn flus nodfa, I-ammonti migbuda minnu
huma necessarjament flus nodfa wkoll. Proprju ghalhekk ir-
rikorrent ghandu ragun jghid li ma kellux smigh xieraq quddiem
iI-Qorti tal-Appell. Ghall-kuntrarju, kellu smigh xieraq fil-kawza
civili fil-prim’istanza biss. II-Qorti tal-Appell holqot presunzjoni
fazulla, bazata fuq ‘fatti’ li ma jezistux. Ir-rikorrent itenni li
guddiem il-Qorti tal-Appell ma kellux smigh xieraq — u dan mhux
ghax is-sentenza ma ghogbitux u ma gabilx maghha, izda
ghaliex il-Qorti tat-Appell wettget irregolarita serja hafna, u, fl-
assenza ta’ provi li jissorregu I-inferenza mnissla minnha,
ikkonfiskatlu flus li ex admissis huma flus nodfa! B’hekk hija
kisret l-artikolu 1 tal-Ewwel Protokoll.«

20. Ghandu jinghad illi I-ewwel qorti ghamlet il-kumment li dwaru
gieghed jilmenta I-attur fil-kuntest tal-konsiderazzjonijiet dwar |-
allegazzjoni ta’ ksur tal-art. 1 tal-Ewwel Protokoll, ghax ma ratx
illi I-attur ressaq argumenti specifi¢i dwar dak I-artikolu izda strah
fuqg l-argument illi bil-fatt illi, fil-fehma tieghu, is-sentenza tal-Qorti

tal-Appell kisritlu I-jedd ghal smigh xieraq, bhala konsegwenza

17.
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ta’ hekk kisritlu wkoll il-jedd ghat-tgawdija ta’ hwejjgu. L-ewwel
gorti, flok qgalet illi la ma hemmx ksur tal-jedd ghal smigh xieraq
mela tonqos ukoll il-premessa li fugha l-attur sejjes l-argument
ta’ ksur tal-jedd ghat-tgawdija tal-proprjeta, fittxet jekk I-attur
ressagx argumenti specifici ghall-art. 1 tal-Ewwel Protokoll u
sabet li fil-fatt ma ressaqgx. Ghalhekk ghamlet il-kumment illi
‘m’huwiex ¢ar jekk I-ilment tar-rikonent huwiex rigward ir-raguni
il-ghaliex il-legislatur dahhal fis-sehh I-artikoli relevanti tat-Kap.
101 tal-Ligijiet ta’ Malta, I-utilita tieghu fi stat demokratiku jew il-

htiega tal-ghan li ghalih dawk id-disposizzionijiet dahlu fis-sehh”.

F’dan il-kuntest, hija ghalkollox gratuwita I-asserzjoni tal-attur illi
huwa “stabbilit illi mir-rikors promotur biss huwa dagshekk ¢ar
x’kien I-ilment tar-rikorrent”. li hu “stabbilit” hu li I-attur gieghed
jilmenta li nkisirlu I-jedd imhares taht I-art. 1 tal-Ewwel Protokoll
izda ma jghidx liema wahda mir-regoli li johorgu minn dak I-
artikolu ma tharsitx, ghax is-sottomissjonijiet tieghu kienu jolqtu I-
jedd ghal smigh xieraq, u baga’ wkoll fir-rikors tal-appell ma
jaghmilx tajjeb ghal dak in-nuggas; anzi kompla jargumenta illi
‘ma kellux smigh xieraq quddiem il-Qorti tal-Appell”. Kompla

wkoll ighid illi:

»ll-kwistjoni kollha hi li ladarba ma gietx ippruvata |-ezistenza ta’
reat iehor relatat mad-droga, ma setghetx tinholog presunzjoni
jew ‘assumption’ mill-Qorti tal-Appell illi I-esponent kellu fondi
ohra ille¢iti li bihom kien ged imantni lilu nnifsu. L-ebda prova;
ergo, I-ebda fondi illeciti«
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U dan juri ghal darba ohra illi I-attur ma fehemx il-kuncett tal-
oneru tal-prova fazzjoni taht l-art. 22C tal-Kap. 101: il-prova
kellha ssir minnu li kellu dhul lecitu li ippermettielu jfaddal il-flus
tal-paga, u ma kinitx mehtiega I-prova mill-konvenut li kien
hemm dhul illecitu. Naturalment, il-fatt illi I-attur ikkonvinc¢a lilu

nnifsu illi dik il-prova ghamilha ma jfissirx illi tassew ghamilha.

Ghall-bgija, l-art. 1 tal-Ewwel Protokoll jaghraf is-setgha tal-istat
illi “jwettag dawk il-ligijiet li jidhrulu xierga biex jikkontrolla I-uzu
ta’ proprjeta ... ... ... biex jizgura I-hlas ta’ ... ... ... pieni”. Meta
tqis il-hsara li jaghmlu r-reati li taghhom instab hati |-attur — reati
li jegirdu |-hajjiet ta’ hafna nies u jdghajjfu s-sisien tas-socjeta —
is-severita tal-piena, mahsuba wkoll bhala deterrent, hija mizura
ghalkollox proporzjonata, u ma hemm xejn bi ksur tal-art 1 tal-
Ewwel Protokoll illi, bhala piena ghar-reati bhal dawk li taghhom
instab hati I-attur, ikun konfiskat gidu kollu, aktar u aktar meta
nghata I-fakolta li jehles gid mill-konfiska sakemm juri li dak il-gid
ma huwiex gej, direttament jew indirettament, minn dawk ir-reati.
L-attur ma ressaq l-ebda argument biex iwaqga’ din il-kon-

kluzjoni.

24. Dan l-aggravju wkoll, ghalhekk, ghandu jigi mic¢hud.

25.

Fit-tielet aggravju I-attur jghid hekk:

»lt-tielet aggravju tar-rikorrent jirrigwarda |-konfuzjoni naxxenti
fis-sentenza dwar |-oneru tal-prova.

19.
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»llli I-esponent jagbel perfettament mal-principju illi wara li tigi
ordnata I-konfiska tal-assi kollha, il-ligi taghti rimedju ta’ stharrig
u diskrezzjoni li jistghu jwasslu biex, fi pro¢edura ta’ natura Civili,
il-konfiska tal-assi ordnata f'sede penali tigi revokata (jew
modifikata) billi I-gorti tordna r-rilaxx ta’ dawk l|-assi favur sidhom
wara li jkun gab prova sodisfacjenti tal-provenjenza lecita tal-
istess. Sa hawnhekk, m’hemmx kontestazzioni. lzda, il-Kum-
missarju tal-Pulizija u |I-Avukat Generali ammettew illi I-flus fil-
kont bankarju tal-esponent ma’ HSBC Bank Malta plc huma flus
nodfa. [I-Qorti tal-Appell gablet ukoll illi I-flus fil-kont bankarju
tieghu huma flus nodfa. ll-kontestazzioni tirrigwarda I-assunzjoni
jew presunzjoni maghmula mill-Qorti tal-Appell (kuntrarjament
ghall-qorti tal-ewwel grad fil-kawza civili) illi I-esponent sinjal li
kellu flus ohrajn barra I-kont bankarju li kien ged imantni lilu
nnifsu. Issa, I-esponent jistagsi: Mela ghidli liema huma dawn il-
fondi I-ohra? Mela urini mill-fedina penali liema reat kont wettaqt
li minnu kelli dan ir-rikavat? Mela ghidli tiema reat relatat mad-
droga wettaqt? Mela ghidli liema reat mhux relatat mad-droga li
ged tghid li gabli I-fondi illeciti. Imbilli tghidli li kelli flus ohrajn
illeciti li kont ged immantni lili nnifsi bihom, minghajr ma §gib
prova ta’ dan, allegazzjoni tibga’. L-esponent iwiegeb ukoll:
Jiena urejtek mill-istatements tal-HSBC Bank Malta plc i I-flus
dahlu direttament minghand il-Ministeru tal-Kultura bhala pagi.
Jiena urejtek ukoll illi mill-istatements tal-HSBC illi 9 xhur
ghamilt withdrawals [illi] flimkien kienu jammontaw ghal Lm2,400
biex nghix bihom. Withdrawals maghmula minn kont bi flus
nodfa huma withdrawals nodfa. Jiena gibtlek il-prova kon-
kludenti, u inti x'gibtli? Assunzjoni minghajr fatti li jissorreguha.
Presunzjoni bazata fuq ‘fatti’ inezistenti. Fi kliem iehor, inferenza
bbazata fuq il-kliem biss! Inferenza |i ma jisthoqgilhiex tkun
miktuba fl-atti ta’ qorti. Inferenza li |-ebda qorti ma kellha
tnissilha, ghax mibnija fuq ix-xejn.

»L-ironijali... ... ... I-ewwel onorabbli qorti kkummentat hekk:

4

»“... Konsegwentement, in linja mal-principji tal-pro¢edura
¢ivili, 1-oneru tal-prova jinkombi fuq ir-rikorrent, peress illi min
jallega irid igib prova a sodisfazzjon tal-gorti illi dak li ged
jallega huwa minnu.”

»lzda, fitwagqt li I-esponent gab il-provi kollha biex juri (a) li I-flus li
kellu depozitati I-bank kienu flus nodfa u (b) li I-flus li kellu d-dar
kienu ugwalment flus nodfa I-ghaliex kienu withdrawals mill-
istess kont fug medda ta’ 9 xhur, il-Kkummissarju tal-Pulizija, I-
Avukat Generali u l-onorabbli Qorti tal-Appell ma gabu |-ebda
prova biex jirribattu u jispostaw il-prova konkludenti u konkreta i
ressaq ir-rikorrent.

»Gie ritenut fis-sentenza Tonna v. Azzopardi, 12 ta’ April 2007,
Qorti tal-Appell (Inferjuri) per Onor. Imhallef Philip Sciberras, illi:

»“Fil-kors tal-kawza dan il-piz jista’ joxxilla minn parti ghall-
ohra, ghax, kif jinghad, fjista’ jkun gie stabbilit fatt Ii juri prima
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facie li t-tezi tal-attur hija sostenuta” (Kollez. Vol. XXXVII P. |
p. 577).

»Meta |-Pulizija kkonfiskatlu |-pjanti tal-cannabis, I-esponent ma
pprotestax ghaliex il-koltivazzjoni taghhom hija reat. I1zda, meta I-
awtoritajiet ikkonfiskawlu flus i hadem ghalihom bl-gharaq ta’
gbinu, flus nodfa, flus li giet ippruvata I-provenjenza taghhom
minghand il-Ministeru tal-Kultura, I-esponent mhux jipprotesta
biss, izda jirvella. Jirvella bhal kull persuna li xi hadd johdilha s-
salarju mill-kont bankarju taghha! Dak Ii sehh fir-rigward tal-kont
bankarju tieghu huwa mhux biss illegali, izda wkoll immorali. Din
hija serga. Altru li -esponent sofra lezjoni tad-dritt ghall-proprjeta
tieghu.

»Min-naha |-ohra, jekk wiehed ihares lejn ir-ragunament tal-Qorti
tal-Appell fil-kawza Civili wiehed ghandu jsib li I-konvenuti kienu
appellaw u fir-rikors tal-appell taghhom hargu b’dan l-argument
sensazlonali illi, avolja I-flus fil-kont kienu nodfa, huwa kien ged
jghix minn flus li m’humiex (minghajr ma ppruvaw dina l-alleg-
azzjoni), u I-Qorti tal-Appell galet li dan l-argument hija tista’
tagbel mieghu. ll-konvinéiment tal-Qorti tal-Appell kien jirpoza
fuq argument. |zda, ir-rikorrent kien ghamel diversi withdrawals
mill-istess kont nadif tieghu u b’kollox gibed Lm2,400 fuq medda
ta’ 9 xhur. ll-konvin¢iment tal-Qorti tal-Appell kien jirpoza fuq
argument sensazzjonali u fuq allegazzjoni mhux ippruvata, u
anzi smentitha mill-fatti ppruvati mir-rikorrent. Issa, lI-ewwel gorti
injorat din il-htiega processwali dwar I-ispostament tal-prova,
ladarba I-konvenuti fil-kawza €ivili ressqu allegazzjoni specifika u
bagghu ma ppruvaw xejn minn dak li allegaw dwar fondi illeciti
ohra.«

26. ll-konfuzjoni gieghda fuq in-naha tal-attur, li ghal darba ohra
gieghed juri illi ma fehemx il-kuncett tal-oneru tal-prova fl-azzjoni
taht l-art. 22C tal-Kap. 101, il-kuncett tal-vantagg indirett u I-
kuncett illi qorti ta’ gurisdizzjoni kostituzzjonali ma hijiex qorti tat-
tielet grad. Biex ma taghmilx ripetizzjonijiet inutli, il-qorti tirreferi
ghal dak li qalet fug dwar dawn I-argumenti: bizzejjed jinghad
hawnhekk illi I-oneru tal-prova li juri dhul lecitu kien fuq I-attur, li
flus nodfa mfaddla bis-sahha ta’ flus mahmuga jithammgu huma

wkoll u illi, sakemm ma jintweriex illi I-konkluzjonijiet tal-Qorti tal-

21.
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Appell dwar il-provi migjuba quddiemha huma arbitrarji jew
irragonevoli, qorti ta’ gurisdizzjoni kostituzzjonali ma taghmilx
valutazzjoni mill-gdid tal-provi. ll-fatt li kif jharaha I-attur il-prova
hija “konkludenti” ma ffissirx illi hija oggettivament hekk; essenz-
jalment li jrid l-attur hu illi I-qorti ta’ gurisdizzjoni kostituzzjonali
taghmel valutazzjoni mill-gdid tal-provi, ghalkemm stqgarr li jagbel

“pbla tlaqlig” i “dan ma huwiex appell mill-Qorti tal-Appell”.

Dan l-aggravju wkoll ghalhekk jixraq li jigi mi¢hud.

Ghal dawn ir-ragunijiet il-qorti tichad l-appell u tikkonferma s-

sentenza appellata. L-ispejjez tal-appell ihallashom kollha I-attur.
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