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Kontrollur tad-Dwana

VEeIrsHus

Michael Zammit ef

Ritrattazzjoni - Artikolu 814 tal-Kodi¢i ta’ Organizzazzjoni
u Proéedura Civili - Talba ghat-Thassir Totali tas-Sentenza -
Nullita tal-Petizzjoni.

1l-gudizzju tar-ritrattazzjons huwa ]fomposf. minn Zewg stadji wiehed
differents mill-fchor maghrufin fid-duttrina bhala “ i rescindente”
u “i rescissorio”

It-1igi ghalhekk trid li gabel xejn 1gi mhassra s-senfenza impunjala u
huwa wara Ii jsir dan Ii tista’ ssir ir-ritratiazzfons mill-gdid bitfi
sakermnm dak it-thassir ma jkunx sar, dik is-scntenza thun 13’ czami
Lhar-rieZami tal-kawza.

@l-procedura scgwita mill-appellant hija dik ta’ appell ghar-revoka in
parte tas-sentenza appellata u din hifs wisq differenti mill-
procedura tar-ritrattazzjoni fejn it-tafba ghandha tkun thassir
fotal.

H-Qorti ddecidiet li d-domanda fil-petizzioni sarct bazin u Jaqghet
Feccéezzfons ta” -appellat dwar in-nuilitd tal-petizzjoni.
[1-Qorti: -

Rat l-att ta’ ¢itazzjoni quddiem il-Prim’Awla tal-Qorti
Civili li bih l-attur premess kwalunkwe neé¢éessarja dikjarazzjoni
u moghti kwalunkwe provvediment opportun; premess li huwa
permezz ta’ seizure note No. 16 ta’ 1-1974 (Dok. “X™") mahruga
minnu in forza ta® l-artikolu 60 ta’ 1-Qrdinanza tad-Dwana Kap.
60 tal-Ligijiet ta” Malta gqabad minn fug 1-M/V Melitaland bejn
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it-12 u 1-20 ta” Marzu, 1974 diversi oggetti tal-konvenut jew
minn minnhom li jikkonsistu fi spare parts u tyres ta” karozzi kif
jigi ppruvat waqt it-trattazzjoni tal-kawza; premess li skond
l-artikolu 69 ta’ [-Ordinanza tfad-Dwana Kap. 60, oggetti
magbudin b’ seizure note taht dik 1-Ordinanza jitgiesu konfiskati
bis-sahha tal-ligi stess jekk dik is-seizure nofe ma UZix
kkontestata fit-terminu u bil-mod stabbilit b’dak l-istess artikolu;
premess li l-konvenuti, jew min minphom, ma segwiex il-
procedura (a’ kontestazzjoni — msemmijin {I-Ordinanza tad-
Dwana bil-mod u fiz-zmien hemm stabilit, u ghalhekk, dawk
l-oggetti saru proprictd tal-Gvern ta’ Malta u l-ebda Qorti ma
ghandha izjed gurisdizzjoni fuq l-oggetti hekk elevati bis-
seizure note fuq imsemmija; premess li sussegwentement, il-
konvenut  Michael Zammit gie imharrek kriminalment mill-
Pulizija talli kiser id-disposizzjonijiet ta’ l-artikolu 61 ta’
l-istess Ordinanza tad-Dwana, u, ghall-finijiet ta’ dawk il-
proceduri kriminali, l-oggetti elevati mill-attur u gja fil-pussess
tieghu in forza tas-seizure note minnu mahruga bil-poteri li
ghandu skond 1-Ordinanza tad-Dwana, gew esibili biex iservu ta’
prova quddiem il-Qorti Kriminali tal-Magistrati "dawk 1ii-
proceduri li 1-Pulizija kienct gicghda taghmel kontra Michael
Zammit ghall-offizi kriminali 1i kien gie allegat li kkommetta,
premess li l-istess konvenut Michael Zammit kien gie
sussegwentement iddikjarat minn dik i1-Qorti Kriminali tal-
Magistrati b’ sentenza ta’ I-14 ta’ Awissu, 1974 mhux hati ta’
l-imputazzjoni migjuba kontra tieghu mill-Pulizija u gie lliberat;
premess li I-konvenut Michael Zammit sussegwentement kien
talab lill-Qorti Kriminali tal-Magistrati tal-Pulizija Gudizzjarja
ta® Malta biex jiehu taht idejh l-oggetti gja magbudin u fil-poter
ta’ [-attur fn forza tas-sefzure note kif fuq imsemmi u 1i kienu
gew esibiti mill-Pulizija fil-pro¢eduri Kriminali fug imsemmija u
I-istess Qorti, nonostante 1-opposizzjoni ta’ 1-attur, b’digriet tas-
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17 ta’ Ottubru, 1974 laqghet it-talba tal-konvenut Michael
Zammit u awtorizzatu jirtira l-oggetti kollha hekk maqbuda
mis-seizure nofe ad eééezzjoni ta’ xi sigaretti; u premess b dik
il-Qorti Kriminali tal-Magistrati tal-Pulizija Gudizzjarja
minhabba r-ragunijiet fuq imemmija ma kellha ebda poteri It
tawtorizza r-rilaxx favur #l-konvenut Michael Zammit ta’ i-
oggetti magbudin mill-attur bl-imsemmija sefzure aofe mahruga
in forza ta’ l-artkolu 60 ta' 1-Ordinanza tad-Dwana u li ghal
finijiet tal-proceduri kriminali kienu gew momentanjament
ezibiti mill-Pulizija bhala prova f'dawk il-proc¢eduri, u ghalhekk
dik il-Qorti kienet ultra vires meta tat dak id-digriet iejn
awtorizzat ir-rilaxx ta’ l-oggetti hekk maqbudin fis-serzure note -
talab li jigi dikjarat (1) li 1-Qorti Kriminali tal-Magistrati tal-
Pulizija Gudizzjarja bid-digriet taghha tas-17 *Ottubru, 1974 fug
ir-rikors tal-konvenut Michael Zammit kienet ulfra vires
minhabba li l-oggetti ezibiti quddiemha fil-proceduri kriminali 1i
I-Pulizija kienct ghamlet kontra I-konvenut Michael Zammit
kienu gja saru propjeta assoluta tal-Gvern ta’ Malta minhabba li
s-seizure pote mahruga skond l-artikolu 69 ta’ 1-Ordinanza tad-
Dwana ma kinitx giet ikkontesta fiz-Zmien stabbilit quddiem
il-Qorti Civili kompetenti skond I-artikolu 60 ta’ dik 1-Ordinanza
u 1 ghalhekk ebda Qorti ma keflha gurisdizzjoni fuq dawk
l-oggetti; u (ii) li d-digriet moghti fis-17 t’ Ottubru, 1974 fil-
Qorti Kriminali tal-Magistrati tal-Pulizija Gudizzjarja ta* Malta
in segwitu ghar-rikors ta’ Michael Zammit huwa null u bla effett.
Bl-ispejjes kontra l-konvenuti;

Rat in-nota 1a> l-ecCezzjonjiet tal-konvenuti li biha
ssottomettew, i linez preliminan, 1i dina 1-Qorti ma tista’ gatt
tirrevoka digriet ta’ Qorti Kriminali li lilha biss tispetta r-revoka
tieghu, u subordinatament, li la darba l-attur ghazel li jintavola
l-azzjoni kriminali kontra 1-konvenut Michael Zammit u dan gie
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lliberat - “selecta una via non datur recursus ad alteram’ -
is-seizure note issir illegali. Barra minn dan, komplew jghidu
i-konvenuti, il-fatti m’humiex kif ipprezentati - salvi
ecéezzjontjiet ulterjuri;

Rat is-sentenza ta’ 1-Onorabbli Prim’Awla tal-Qorti Civili
tas-6 ta’ Mejju, 1976 1i biha dik l-istess Qorti ¢ahdet l-eccezzjoni
preliminari tal-konvenuti, astjeniet ruhha milli tiehu konjizzjoni
ta® l-e¢Cezzjoni subordinament moghtija mill-istess
konvenuti, u lagghet it-talbiet ta’ l-attur kif proposti u ordnat ki
l-ispejjes jithallsu mill-kovenuti u dan kollu wara li kkunsidrat:

Bl-istanza prezenti, l-attur ged jitlob dikjarazzjoni li huwa
ultra vires, u, kwindi, null u bla effett, digriet ta’ 1-Onorabbili
Qorti tal-Magistrati tal-Pulizija Gudizzjarja liema dikjarazzjoni
hija ta’ indubbja kompetenza ta’ din il-Qorti fl~ipotesi li si tratta
verament ta’ digriet wltra vires u ghalhekk, mhux biss null,
imma inesistenti,

Jidher ¢ar mill-atti pprezenti u mid-dokumenti ezibiti
mill-kontendenti li, dwar il-fatti rilevanti ghall kaz in ezami, ma
hemmx kontestazzjoni; I1-konvenut Michael Zammit kien gic
¢titat quddiem il-Qorti predetta fuq l-imputazzjoni li kien Xiser
l-artikolu 61 tal-Kapitolu 60 tal-Ligijiet ta’ Malta u fil-kors ta’
dawk il-proceduri kienu gew egebiti, milli jidher formalment,
biss, diversi oggetti precendentement elevati mill-attur permezz
ta’seizure nofe - liema oggetti, kwazi fit-totalita taghhom,
jiffurmaw il-meritu tal-kontroversja odjerna. L-imsemmi
konvenut Michael Zammit gie eventwalment illiberat mill-
imputazzjoni kontra tieghu dedotta u, in segwitu ghal dina
I-liberazzjoni tieghu, talab lill-istess Qorti sabiex tawtorizzah
jichu taht idejh l-oggefti in kwistjoni li kienu bagghu f’idejn
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l-attur; u dina t-talba tieghu giet milqughha nonostante 1-
opposizzjoni ta’ l-attur li, kif ghadu jikkondenti, sostna 1j dawk
l-oggetti, magbuda b’ seizure nofe li ma gietx ritwalment u
tempestivament ikkontestata, kienu saru propjeta tal-Gvem ta’
Malta in virti ta’ l-artikolu 69 1a” l-imsemmi Kapitolu 60,

Issa, skond l-artikolu 668 u 669 tal-Kodi¢i Kriminali,
f'kaz ta’ oggetti bhal dawk in czami, tant jekk provenjenti minn
reat jew komunkwe konnessi ma’ reat kemm jekk le, ghandhom
jigu restitwiti lis-sid legittimu taghhom. Huwa veru li dina
r-restituzzjoni ghandha tintalab 1lill-Qorti Kriminali tal-
Magistrati tal-Pulizija Gudizzjarja, imma huwa wisq cvidenti H
dik 1l-Qorti fkaz ta’ kontestazzjoni tal-propjeta, m’hiex
kompetenti li tippronunzja ruhha dwar min hu legittimu
propjetarju ta’ 1-oggetti rreklamati u hija kjarament prekluza milli
tordna r-restituzzjoni taghhom qabel ma jigi stabbilit mill-Qorti
kompetenti bil-possibilita tad-doppju ezami (Ara App. Kum.
16.X.75 “Roger Camilleri vs. Kummissarju tal-Pulizija ef’) - lil
min dawk l-oggetti jkunu jappertjenu. (Kollez. Vol. XXXIILpti.
1II pag. 489);

Miil-permess jemergi:

(i) li mhix attendibbli u ghandha tigi respinta l-e¢éezzjoni
pnaliminari tal-konvenuti li d-digriet impunjal mill-attur ma
Bstax jigi rrevokat (recte ddikjarat wltra vires, null u bla effett)
minn dina 1-Qorti;

(ii) Ii l-e¢cezzjoni moghtija in subordine mill-konvenuti
tista, fafvolta, tincidi biss fuq il-kwistjoni, estramea ghall-kaz
prezenti, dwar il-propjeta ta’ l-oggetti in ezami - liema
eccezzjoni, biex tibqa’ impregudikata, dina 1-Qorti sejra tastjeni
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milli tiehu konjizzjoni taghha; u

(iii) i d-digriet in kontestazzjoni gie moghti ultra vires,
b’mod li ghandu jitqies mhux biss null, imma inesistenti;

Rat a fof. 20 tal-process in-nota ta’ l-appell tal-konvenuti
u a fol 21 il-petizzjoni ta’ 1-appell taghhom 1i permezz taghha
talbu li din il-Qorti joghgobha tirrevoka s-sentenza moghtija
mill-Ewwel Qorti u minflok tichad it-talbiet ta’ l-atturi billi
okkorendo tiddikjara ukoll li fil-kaz in kwistjoni ma Kienx hemam
lok ghall-forfeifure kif pretiz mill-istess attur - bl-ispejjes iaz-
7ewg istanzi kontra l-appellat;

Rat id-decizjoni ta” din il-Qorti tad-9 ta’ Jannar, 1984 li
biha ddispontet mill-imsemmi appell interpost billi gabel xejn
ikkonfermat is-sentenza appellata kwantu din iddikjarat li
d-digriet tas-17 1'Ottubru, 1974 moghti mill-Qorti Kriminali
tal-Magistrati tal-Pulizija Gudizzjarja ghall-Gzira ta’ Malta fuq
rikors tal-konvenut Michael Zammit kien uz/fra vires, null u bla
eifett u dana sfante r-rapuni fuq indikata u f'dan is-sens tichad
l-appell izda rrevokatha kwantu ddikjarat 1i d-digriet imsemmi
kien wffra vires minhabba li l-oggetti ezibiti in kwistjoni kienu
digd sdaru propjeta fal-Gvern minhabba i s-serzure note
msemmija ma gietx ikkontestata fit-terminu ta® l-artikolu 69
tal-Kap. 60 u minhabba i I-ebda Qorti ma kellha gurisdizzjoni
fuq dawk l-oggetti u minflokk poggiet lill-partijiet fl-/status guo
ante, cjoé fl-istess pozizzjoni legali 1 kienu fiha qabel ma gie
moghti d-digriet tas 17 t'Ottubru, 1974, salvi v impregudikati
kull dritiijiet recipro¢i ezistenti bejn I-istess partijiel u b hekk
irriformat s-sentenza appellata, l-ispejjes tal-Prim Istanza jibqghu
ikkonfermati mentri dawk ta” l-appell jibgghu bla taxxa bejn
il-partijiet wara li kkunsidrat:
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1lli fid-divers noti li pprezentaw il-partijiet kif ukoll fil-
petizzjoni ta’ l-appell gew issollevati diversi punti legali Ii
bir-rispett kollu din il-Qorti li fic-¢irkostanzi l-angas ghandha
ghalfejn tidhol fihom ghax irrilevanti stanfe dak li ser jigi deciz.
Ma’ dan perd jrid jizdied 1i bis-sentenza appellata 1-Ewwel Qorti
lagghet it-talbiet ta’ l-attur kif proposti minghajr ma tat
motivazzjonijiet ghal certi partijiet mit-talbiet ta’ l-atr kif
proposti u milqugha u dan kif ser jigi spjegat;

It-talbiet ta’ l-attur kienu tnejn;

Fl-ewwel lok 1-attur appellat talab lill-Ewwel Onorabbili
Qorti tiddecidi billi tiddikjara li I-Qorti Kriminali tal-Magistrati
tal-Pulizija Gudizzjarja bid-digriet taghha tas-17 t"Ottubru, 1974
fuq irrikors tal-konvenut Michael Zammit kienet wulira vires
minhabba li l-oggetti esibiti quddiema fil-proceduri knminah u
I-Pulizija kienet ghamlet kontra l-konvenut Michael Zammit
kienu ga saru propjeta assoluta tal-Gvern ta’ Malta minhabba
s-sefzure nofe mahruga skond l-artikolu 60 ta’ I-Ordinanza tad-
Dwana ma kinitx giet ikkontestata fiz-zmien stabbilit quddiem
i1-Qorti Civili kompetenti skond l-artikolu 69 ta’ dik 1-Ordinanza
u li ghalhekk ebda Qorti ma kellha gurisdizzjoni fug dawk
l-oggetti;

Jigifieri din l-ewwel darba kienet fil-fatt tikkontenjeni
mhux talba wahda izda tliet talbiet u cjos,

(1) li d-digriet imsemmi tal-Magistrati kien uffra vires;

(2) Tlli l-oggetti in kwistjoni kienu ga saru propjeta tal-
Gvern ghax ma gietx ikkontestata fiz-zmien is-seizure nofe;
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(3) IHi ebda Qorti ma kellha gurisdizzjoni taghti digriet
bhal dak tal-Magistrati;

Fit-tieni lok l-attur talab li 1-Qorti tiddikjara l-imsemmi
digriet tal-Magistrat huwa null u bla effett;

Mis-sentenza appellata jirrizulta 1i 1-Ewwel Qorti laqghet
dawn it-talbiet kollha kif proposti u ghalhekk fit-termini tal-
artikolu 216 tal-Kodici ta” Organizzazzjoni u Procedura Civili
fis-sentenza kellhom “qabel xejn jinghataw ir-ragunijiet li
fughom il-Qonti tkun ibbazzat id-decizjoni taghha”,

Minn ezami tas-sentenza perd l-unika motivazzjoni li
tirrizulta hi biss dik relattiva ghal talbiet sic ef sempliciter li
d-digriet tal-Qorti tal-Magistrati huwa uffra vires, null u bla
effett. Certament peré ma tirrizulta ebda motivazzjoni fis-
senlenza appellata dwar id-dikjarazzjoni mitluba v akkurdata [i
d-digriet imsemmi kien hekk null ghax il-propjeta ta” l-oggetti
kienet ghaddiet diga ghand l-attur appellat jew li ¢bda Qorti ma
kellha gurisdizzjoni tichu konjizzjoni tat-talba tal-konvenut
ghar-rilaxx  ta’ l-oggetti in kwistjoni. L-Ewwel Qorti
semplicement galet 1i ga la darba l-propjeta ta” l-oggetti giet
ikkontestata quddiem il-Magistrat dan ma kellux jiddecidi naha
jew ohra ghax il-Qorti minnu ppresjeduta ma kellhiex
kompetenza “ghax prekluza milli tordna r-restituzzjoni taghhom
qabel ma jigi stabbilit mill-Qorti kompetenti bil-possibilita tad-
doppju ezami (ara App. Kum. 16.X.75 Roger Camilleri -vs-
Kummissarju tal-Pulizija ef) - lil min dawk l-oggetti jkunu
jappartjenu. (Kollez. Vol. XXXIII pti. [IT-p.489)”;

Barra minn dan li ghadu kemm intqal perd din il-Qorti
tagbel perfettament mad-decizjoni ta’ I-Ewwel Onorabbli Qorti
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tagbel perfettament mad-decizzjoni ta’ I-ewwel Onorabbli Qorti
li d-digriet tal-Qorti Kriminali tal-Magistrati tal-Pulizija
Gudizzjarja kien ultra vires, null u bla effett u dana ghall-istess
raguni indikata mill-ewwel Qorti u ¢joé minhabba i 1-Magistrat
ma kellux kompetenza jidde¢idi 1-menitu tar-rikors imsemmi
stante 1-oppozizzjoni tal-Prosckuzzjoni. Infatti sar gbil bejn il-
partijict (ara verbal tad-29 t'April, 1976 fol. 13) illi meta I-
konvenut kien talab lill-Qorti tal-Magistrati ghar-rilaxx ta’ I-
oggetti esibiti, [-attur (¢joé il-Kontrollur tad-Dwana) kien
oppona ruhu ghat-talba billi kkontenda li dawk l-oggetti kicnu
proprieta tieghu;

F’dawn i¢-cirkostanzi 1-Qorti tal-Magistrati ma kellhiex
triq ohra hlief li tastjeni rufiha milli tiehu konjizzjoni tat-talba
ghar-rilaxx ta’ l-oggetti esibiti u thalli lill-partijiet jew min
minnhom jirrikorru gquddiem il-Qorti kompetenti li tiehu
konjizzjoni tal-kontenzjoni taghhom. Minflokk dik il-Qorti
ghazlet li tiddec¢idi kif iddecidiet fuq ir-rikors ta’ Michael
Zammit u I-Ewwel Onorabbli Qorti ddecidiet tajjeb li dak
id-digriet kien wuftra vires u ghalhekk null u bla effett. Dana
ghaliex il-Qorti Kriminali tal-Magistrati erogat ghaliha nfisha
gurisdizzjoni fuq dritt ta” propcjeta li fic-cirkostanzi ma kinitx
tispetta lilha. Fuq din il-bazi ddecidiet tajjeb ukoll 1-Ewwel
Onorabbli Qorti 1i kienet vestita b’gurisdizzjoni u kompetenza li
tiddikjara dak id-digriet u/tr2 vires u ghalhekk null u bla effett,

Rat il-petizzjoni ta’ l-imsemmi Kontrollur tad-Dwana
pprezentata f1-20 ta’ Frar, 1984 fejn wara li ssottometta imter
afia illi  jagbel mal-parti tas-sentenza ta’ din il-Qorti fejn
ikkonfermat is-sentenza  appellata illi d-digriet tal-Qorti
Kriminali tal-Magistrati nghata “uvlfra vires” il-poteri tal-
Magistrat izda ma jaqbel xejn mal-kumplament tas-sentenza ta’
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din il-Qorti fejn irrevokat is-sentenza appellata u wara li
ssottometta wkoll illi ghat-termini tal-ligi dik il-parti tas-sentenza
ta’ dina }-Qorti fejn irrevokat is-sentenza appellata kifintgal hija
soggetla ghar-ritrattazzjoni a bazi ta’ 1-Artikolu 814(e) tal-Kodici
ta’ Procedura Civili (paragrafu 5 tal-petizzjoni) - talab li din
il-Qorti, ghar-ragunijiet moghtija fil-peti%zzjoni u ghar-ragunijiet
ulterjuri li jingiebu fit-trattazzjoni tar-ritrattazzjoni, tirrevoka
ghall-istess ragunijiet ta’ applikazzjoni hazina tal-ligi dik
il-parti tas-sentenza moghtija minn din il-Qorti fid-9 ta’ Jannar,
1084 fil-kawza fl-ismijiet fuq imsemmija li biha (a) kienet
irrevokat dik il-parti tas-sentenza moghtija mill-Qorti Civili
Prim’Awla fejn kienet idde¢idiet li d-digriet imsemmi kien u/ftra
vires minhabba i l-oggetti ezibiti in kwistjoni kienu ga saru
propjeta assoluta tal-Gvern ta’ Malta ghaliex ikkonfiskati bis-
seizure nofe msemmija li ma gietx ikkontestata fit-terminu ta’
1-Artikolu 69 tal-Kap. 60 u minhabba li ebda Qorti ma kellha
gurisdizzjoni fug dawk l-oggetti u (b) poggiet liil-partijiet fl-
Istatus quo ante li kienu fih gabel ma gie moghti d-digriet tas-17
t’ Ottubru, 1974, u minflok tiddecidi billi tikkonferma anke dik
il-parti tas-sentenza ta’” l-ewwel Qorti li giet irrevokata bis-
sentenza hawn ritrattata u hekk tilga’ ghal kollox it-talbiet tieghu
kif dedotti fie-¢itazzjoni tieghu fil-kawza fl-ismijiet fuq
imsemmija, bl-ispejjes Kontra l-intimati tant tal-prezenti kawza
hemm dawk ta’ l-esponentt fl-appell li minnu ged issir din
il-kawza;

Rat ir-risposta ta® Michael Zammit ipprezentata fit-12 ta’
Marzu, 1984 li biha ssottometta (1} illi I-petizzjoni ta” 1-attur hi
nulla u inattendibbli billi fil-parti konkluzjonali taghha ma sarux
b’mod distint u separat iz-zewg talbiet rikjesti mill-ligi:
domanda ghar-ritrattazzjoni ta” kawza tippostula, infatti Zzewg
stadji separati u distinti - wiehed “in rescindente” u l-iehor “in



230 IT-TIENI PARTI

rescissorio”: iz-7zewg stadji huma kull wiehed minnhom a se
stante fis-sens 1i jekk id-decizjoni fuq l-ewwel stadju tkun
sfavorevoli ghal min jaghmel it-talba, ma jkunx hemm lok
ghat-tieni stadju. Fil-kaz preZenti saret talba specifika biss
ghar-revoka tas-sentenza tad-9 ta’ Jannar, 1984 u ghall-
konsegwenzjali decizjoni, minflokk, tal-kawza skond ix-xewqa
ta’ l-attur u (2) illi fil-meritu v bla pregudizzju tal-premess, din
il-Qorti, fis-sentenza prec¢itata, ma ghamlet ebda interpretazzjoni
skorretta tal-ligi: hi ddecidiet i-issue li kien hemm quddiemha u,
darba ddecidietu poggiet lill-partijiet fl-istadju quo anfe, meta
l-kwistjoni tal-propjeta tal-oggetti in kwistjoni kienet miftuha -
kif ghalhekk ghadha Ilum miftuha u impregudikata u
ghaldagstant l-istess Michael Zammit issottometta illi 1-
petizzjoni ta’ 1-attur ghar-ritrattazzjoni hija nulla u inattendibili u
Fkaz ta’ ezitu sfavorevoli ta’ din is-sottomissjoni Ii t-talba nfisha
tigi michuda ghax bla bazi fid-dritt u fil-fatt - fiz-zewg kazi
fl-ispejjes kontra l-attur;

Rat l-atti 1-cohra rilevanti u opportuni;
Semghet lid-difensuri;
Ikkunsidrat:

_ L-artikolu 814 tal-kodi¢i ta’ Organizzazzjoni u Pro¢edura
Civli jiddisponi illi “kawza deciZa b’sentenza moghtija fi grad ta’
Appell, tista’, fuq talba ta® wahda mill-partijiet 1i jkollu interess,
tigi ritrattata, wara li gabel xejn tigi mhassra dik is-sentenza, ghal
wahda minn dawn ir-ragunijiet I gejjin....” u I-Artikolu 823
jehid illi (1) meta t-talba ghar-ritrattazzjoni tigi milqugha bit-
thassir tas-sentenza appellata, il-kawza tigi mismugha mill-gdid
fil-meritu fl-istess gurnata jew f'ohra li tiddestina i-Qorti u (2)
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izda fuq talba ghar-ritrattazzjoni ghandha tinghata dejjem
sentenza separata;

Jidher ¢ar mill-imsemmija kliem ta’ 1-Artikoli écitati illi
I-gudizzju tar-ritrattazzjoni ghandu zewg skopi, jigifieri dak li
tigi annulata sentenza li tkun saret gudikat bejn il-partijiet u dak
li terga’ tinfetah it-trattazzjoni tal-kawza biex tigi ottenuta
sentenza. Ghalhekk il-gudizzju tar-ritrattazzjoni huwa kompost
minn zewg stadji wiched differenti mill-ichor maghrufin fid-
dottrina bhala “if rescindente” 1 “il rescissorio”;

11-ligi ghalhekk trid li gabel xejn tigi mhassra jew revokata
in foto s-sentenza impunjata billi minghajr dan it-thassir totali
mhux possibli li I-kawza tigi ttrattata mill-gdid. Huwa biss wara
1i jkun sar dan li tista ssir it-trattazzjoni mill-gdid tal-kawza billi
sakemm dak it-thassir ma jkunx sar, dik is-sentenza tkun ta’
ostaklu ghar-riezami tal-kawza (Qorti ta’ l-Appell, Neg. Paolo
Borg vs Neg. Francis Grech ef 27 ta” Gunju, 1949, Kollez. Dec.
Vol. XXXIII-1-754);

Ikkunsidrat:

H-kontrollur tad-Dwana fil-petizzjoni tieghu tal-20 ta’
Frar, 1984 gieghed jitlob li din il-Qorti tirrevoka dik il-parti
tas-sentenza moghtija minnha fid-9 ta’ Jannar, 1984 i biha kienet
irrevokat dik il-parti tas-sentenza hemm imsemmija moghtija
mill-Qorti Civili, Prim’Awla, u li biha poggiet lill- partijiet
fl-istatus quo ante v minflokk tiddecidi billi tikkonferma anke
dik il-parti tas-sentenza ta’ l-ewwel Qorti li giet irrevokata
bis-sentenza ritrattata u hekk tilqa’ ghal kollox it-talbiet tieghu
kif dedotti fic-¢itazzjoni;
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Huwa evidenti minn ezami ta’ l-istess petizzjoni iffi [-
appellant Kontrollur tad-Dwana naqas li jitlob it-thassir totali
tas-sentenza precedenti moghtija minn din il-Qorti fid-9 ta’
Jannar, 1984 billi talab biss ir-revoka ta’ dik il-parti fejn huwa
baqa® sokkombenti. L-appellant naqas ukoll li jitiob li l-kawza
tigi rritrattata billi fl-ebda parti tal-petizzjoni tieghu ma hemmx
talba ghar-ritrattazzjoni. Il-pro¢edura segwita mill-appellant hija
dik ta” l-appell ghar-revoka in parte, jew ahjar riforma, tas-
sentenza appellata, u dina hija wisq differenti mill-proc¢edura
tar-ritrattazzjoni fejn it-talba ghandha tkun ghar-revoka jew
thassir -totali tas-sentenza impunjata billi minghajr dan it-thassir
totali mhux possibli li ]-kawza tigi ttrattata mill-gdid u fejn
evidenti irid ikun hemm fit-talba ukoll talba ad hoc ghar-
ritrattazzjoni;

Konsegwentement il-Qorti tirritjeni li d-domanda fil-
petizzjoni prezenti giet maghmula hazin u l-ecCezzjoni ta” I-
appellat tan-nullita tal-petizzjoni ghandha tigi milqugha;

Ghal dawn il-motivi 1-Qorti tiddecidi billi tilga® 1-
eccezzjoni fuq imsemmija u tiddikjara nulla u ineffikac¢i d-
domanda migjuba 'l quddiem fil-petizzjoni fuq imsemmija tal-20
ta’ Frar, 1984, - bl-ispejjes kontra l-attur Kontrollur tad-Dwana.



