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26 ta’ Mejju, 1958
Imhallef:—
Onor. Dr. W. Harding, K.M., B.Litt,, LL.D.
H-Pulizija
Versus
Carmelo Debono

Attruppament — Danneggjament — Telegrafu — Telefon
— Korreita — “Ejusdem Generis Rule” — Art. 68 u 340
(1) (e) tal-Kodi¢i Kriminali,

ld-dispogizzjoni tal-Kodi¢i Kriminali dwar it-telegrafu, elettriku
few manjeliku, bil-fill few bla fili, tapplika anki ghat-tele-
fon, U'mod li hu hati tad-delitt kontemplat mili- -ligi ghar-
rigward tat-telegrafu, anki min jikkommetti qtugh, ksur,
twaqgiegh, jew ghemil ichor ta’ Asara UHil-wires tai- -telefon
tal-Gvern, 4 b'hekk izomm jew ifirkel b'xi mod il- moghdija
minn bandae ghall-ohra ta@’ messagg'.

Kieku l-kwistfoni kellha tigi affrontata biss fuq argumenti teo-
retidi, u tratiandosi ta’ d spogizzjoni kriminali, it-telefon
ma kieng ikun kompriz; imma l-ligi stess tikkontjeni defi-
nizzjoni li tikkomprendi anki i-telefon; u allura, gi fronti
ghal dispoz zzjoni nterpretattiva tal-Hgi stess li tikkontem-
#a r-real, ma jistghar tkun hemm kwistjoni, u ghandu
jiskot kull argument.

Jekk dan ir-reat ikun sar waqt attruppament, dan ir-reat ghan-
du jigi ezaminat v valjat apparti mill-attruppament. 3da
rejn ma tiswa l-allegazzjoni tal-impuiat 4, meta hu
agirra, it-telefon kien ga magtugh, jekk bl-applikazzioni
tal-“ejusdem peneris rule” l-attiflet tal-imputat kienu fall
li jgibu l-effett fuqg imsemmsi,

Jekk kien hemm [-attruppament, u din #¢-éirkustanza tal-ai-
truppament me gietz dedotta kontra l-imputat, dan me
jeskludir (apparti l-attruppament) l-applikazzjoni ta’ prin-
éipji ohra generali ta’ mputabbilité kriminall; ghax fista’
jkyn w'ehed mill-kazijlet ta’ korreitd, Ui fih [-unita tal-
azzjoni kriminuta tfkkommunika rulha lil dawk kollha I
jkunu geghed n jagirzu xientement, ghax i-attiflet kienu
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koltha diretti ghall-istess skop. Jekk [-imputal, i kien
gieghed jara kollox., ghaiel Ui fassocja ruhu, huwa gibed
ruqu 1-piz lai-korreita p'dik l-azzjoni krimintza unika U
b ha giet interrotia i-kommunikazzjoni telefonika.

Langas ma jiswa lill-imputat, bier jehles mir-responsabbilla
tal-atiruppament, il-fatt li talvoita, ghalkemm fil-bidu hu
kien fgemgha ta aktar minn ghazra bi hsieb kriminus, in
segw it uhud minnhom ma komplewr u l-hsara saret meta
{[~imputat u l-ohrajn i hadu parti kienu angas minn gha-
rra; ghar b'dagshekk il-poiizejoni ¢uridikg ma tithiddelz,
ghar malli dawk in-nies iddeéidew 1i jaghmiu reat, l-at-
truppament llegali kien ga konsumat, u ghalhekk hu indif-
jerenti ii mboghad 1-eiekuzzjoni materjaii tal-hsieb kriminus
isgir minn ftit u mhuz minn kullthadd.

Il-Qorti:— Rat l-imputazzjonijiet dedotti kontra l-im-
semmi Debono fin-nota tal-Attorney General tas-16 ta’
Mejju 1958,

Rat l-attijiet tal-kumpilazzjoni maghmula kontra l-im-
putat, u ¢&joe fuq l-imputazzjoni illi fit-28 ta’ April 1958
hia parti attiva £'gemgha ta’ ghaxra minn nies jew aktar
hil-hsieb li jaghmlu reati, liema reati fil-fatt saru; u (joe
(a) il-gqtugh, ksur, twaggiegh jew ghemil ta’ hsara ohra
lill-“wires” tat-telefon tal-Gvern f'Gavino Gulia Square,
Bormla, liema ghemil zamm jew fixkel b’xi mod il-moghdija
minn banda ghall-ohra ta' messaggi; (b) it-tqgeghid ta’
gebel u materjal iefior fi trieq publika f'Bormia, b'mod li
jigi mpedut jew imfixkel il-passagg liberu tan-nies u tat-
traffiku; (¢} il-ksur tal-bon ordni u kwiet tal-publiku
FBormla u bnadijiet ohra;

Rat is-sentenza tal-Qorti Kriminali tal-Magistrati ta’
Malta taz-17 ta’” Mejju 1958, li biha sabet lill-imputat hati
{11 talli volontarjament gata' u ddistrugga u ghamel hsara
f'fli li jaghmiu parti minn telegrafu elettriku, u b’hekk
fixkel i}-moghdiia minn banda ghall-ohra ta' messaggi; (b)
talli ha parti attiva fattruppament ta’ aktar minn ghaxra
bliskop li jingumbraw it-trieg publika, bi xkiel u inkomodu
ta’ nies ohra, kontravvenzjoni li fil-fatt saret; u kkundan-
natu ghall-piena tal-prigunerija ghal Zmien erbgha xhur u
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nofs; u peress illi b'din il-kundanna l-imputat kiser l-obli-
gazzjoni minnu assunta in segwitu ghas-sentenza tat-22 ta’
Mejju 1956, li biha gie misjub hati ta’ truffa ta’ angas minn
£3, dik il-Qorti, wara li rat l-criginal tal-obligazzjoni u aé-
certat l-identita tai-imputat, u wara li rat l-art. 322 u 324
(1) {c} tal-Kodiéi Kriminali, u l-art. 520 u 23 tal-Kodiéi
Kriminali, ikkundannatu ghal dan ir-reat, li tieghu kien gie
misjub hati b’dik is-sentenza, ghall-lavori forzati ghal
zmien xahar;

Rat ir-rikors tal-imputat, li bih appella mis-sentenza
fuq imsemmija, u talab li tigi riformata fis-sens li jigi ap-
plikat biss id-dispost tal-art, 341 tal-Kodié¢i Kriminali u tal-
art. 33 (j) tal-Ligijiet tal-Pulizija, minghajr l-applikazzjoni
tal-art. 67 (2) (3) tal-Kodici Kriminali, u per konsegwenza.
li tigi ridotta 1-piena;

Tratéat l-appell;
Omissis;
Ikkunsidrat;

L-Ewwel Qorti sabet lill-appellant hati (a) tar-reat
takt l-art. 340(1) (e) Kod. Krim., (h) tar-reat taht l-art.
68(2) (3) Kod. Krim. b'riferenza ghall-art. 33 (j) tal-Ligi-
jiet tal-Pulizija, u (&) ikkundannatu pghar-reat li tieghu
kien instab hati fi-1956, skond is-sentenza li hemm in kopja
fol. 12 tal-proc¢ess, stante li bil-kommissjoni ta’ dawn ir-
reati ta’ issa hu kiser l-obligazzjoni li kien assuma meta,
gabel, kien gie liberat taht l-art. 23 tai-Kodié¢i Kriminali;

Minn dan jidher li d-difiza kienet taht impressjoni
zbaljata meta talbet l-eskluzjoni tal-art. 68 dwar l-attrup-
pament anki ghar-rigward tal-ewwel imputazzjoni; ghax
fil-fatt, ir-reat ta' attruppament ma giex dedott in konnes-
sjoni mar-reat addebitat fl-ewwel imputazzjoni;

Ikkunsidrat, kwantu ghall-ewwel imputazzjoni;

I.-art. 340(1) {e) Kap. 12. li tahtu ngiebet 31111 l-impp-
tazzjoni, jirriferfxxi ghal “telegrafu, elettriku jew manje-
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tiku, bil-fili jew minghajr fili”. Fil-kaz in ispeéje si tratta
ta’ "wires” tat-"Telefon”; u ghalhekk giet sollevata 1-kwis-
tiont jekx il-keima “telegratu” fl-artikolu in kwistjoni tik-
somprendix anki t-“telefonu”;

Kieitu ma kienx hemm i¢-cirkustanza dediziva li sejra
tissemma, u kieku l-pont kellu jigi affrontat biss fuq argu-
ineatl teorici, din H-Qorti, trattandosi ta' dispozizzjonijiet
hrimmali, ma kienetx, *in odiosis”, tirritjeni t-telefonu kom-
priz. lida, meta din #i-Qorti ghamiet l-istudju ezegetiky
tal-'igi, sabet ii hemm *“fl-ligi stess” definizzjoni tal-kelma
“telegrato”, li tikkomprendi anki t-telefonu. U éertament,
d. fronti ghal dispozizzjoni nterpretattiva tal-igi stess li
tikkontempla r-reat, ma jistghax ikun hemm kwistjoni, u
ghandu jigkot kull argument;

Id-dispozizzjoni issa “in kommento™ (l-art, 340 (1)
(e ) ma kienetx fil-Kodi¢i Kriminali originarjament, u giet
mtrodotta bi-Ordinanza No. I tal-1904, ¢joé bl-art. 51 ta'
dik [-Ordinanrza. Tssa, din H-ligi tal-1904 ma kienetx bisg
iz, emendanti, imma keltha natura dupliét — “substantive
taw” u “amending law™.  Infatli, hi kienet intiza biex te-
menda u tikkonselida l-ligijiet relattivi ghal telegrafi elet-
trici u biex temenda l-Ligijiet Kriminali. L-art. 51, li bih
&iet introdotta d-dispoZizzjoni li tahtha saret l-ewwel impu-
tazzjoni (allura, s'intendi, numerat diversament), kien
parti ta’ din 1-Ordinanza. Dan hu l-pont deéiZiv; ghaliex
t'dilt 1-Ordinanza, u precizament f-ewwel artikolu taghha,
kien jinghad fit-test uffiejali ta’ allura:— "In guesta Ordi-
nanza la parola “telegrafo” significa gualungue opera des-
{ nata aila trasmissione e ricezione di messaggi da un luogo
ad un altro per mezza di uno e pil fili metallici, e qualungue
opera o apparato destinato alla trasmissione di messaggi o
altre communicazioni per mezzo di segnali elettrici”. Hu
ovvin I taht l-ewwel parti ta' din id-definizzjoni jidhol it.
tolefony, u taht it-tieni parti t-telegrafu;

Issa, meta f'din il-klawsola nterpretattiva ntgal ‘‘in
ritesta Ordinanza”, kien gieghed jigi kompriz anki l-art. 51
tn’ dik l-istess Ordinanza, 1i kien appuntu l-artikolu !-lum
34011 ie) 1i tahtu hemm l-imputazzjoni. Vwoldiri i bil-
ligi stess, 1i biha giet introdotta din id-dispozizzjoni, il-kel-
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ma “telegrafo” giet interpretata legislattivament b’'mod 1
tikkomprendi t-telefonu. U biex ma jkunx hemm ebda
diffikulta, fi-art. 55 ta’ dik il-ligi ntqal illi é-éitazzjoni tal-art.
325 (il-lum 340 — ara Tavo'a Komparativa fir-Revised
Edition, Vol. T pag. CCXX) timporta “ia citazione di quell’
articolo come sopra emendato”, vwoldiri kif interpretat
b'dik I-istess ligr. Ii-lum, kif jidher mill-Indi¢i Kronologiku
fl-Ewwel Volum tal-Ediz. Riv. pag. XCIX, 1-Ordinanza tal-
1904 fuq imseramija giet emendata, u in segwitu revokata,
b'-Ordinanza XXIV tal-1934, Kap. 125, u l-art. 325 (intro-
dott bl-art. 51 tal-Ordinanza tal-1904) jinsab Sl-Koditi Kri-
minali, Id-definizzjoni tal-ligi tal-1904, pero, giet mante-
nuta fil-ligi tal-1934 Kap. 125 (art. 2);

Kozikke jigi L, “bil-ligi stess” li bihs giet introdotts
fil-Kodic¢i d-dispozizzjoni 1i tahtha jinsab addebitat dan ir-
reat, il-kelma “telegrafu’” giet maghmula tikkomprendi
anki t-"telefonu”; u, kif inghad, id-definizzjoni tal-ligi stess
fejn hemm l-artikolu, tagqta' kull kwistjoni;

Ikkunsidrat;

Kwantu ghall-materjalita ta’ dan ir-reat, id-difiza ssot-
tomettiet li l-imputat ma jistghax jinsab hati taht l-ingiz
{e) tal-art. 340, ghaliex it-“telephone” kien digd magqtugh
meta agixxa l-imputat, u ghalhekk ma kienx hu li mpe%ixxa
t-trasmissjoni tal-messaggi;

F'dan il-kaz, kif gie rilevat, il-fatt ma hux imputat
lill-appe'lant bhala fatt kommess f'attruppament, ¢joé fil-
kors tal-kommissjoni tar-reat taht l-art. 88 u ghalhekk
ghandu jigi eZaminat u valjat l-att tieghu apparti mill-at-
truppament. Meta wiched jirrifietti fuq I-ahhar kliem ta’
dak l-inéiz {e), ¢joéd I-kliem ““jaghmel xi haga li ZZomm jew
tfixkel ¥'xi mod iehor il-moghdija minn banda ghall-ohra
ta’ messaggi”, u jimxi fuq l-“ejusdem generis rule”, ghandu
jigi aktarx ghall-konkluzjoni li kull wieked mill-attijiet
diversi ndikati f'dak l-in¢iz ghandu jkun tali li j&ib dak
l-effett ;

Issa, ghalkemm i¢-éirkustanza tal-attruppament ma
ghandhiex titgies, ghax mhix dedotta, perd dan ma jesklu-
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dix l-applikazzjoni (apparti l-attruppament) ta' prinéipji
ohra generali ta’ l-imputabbilitd kriminali. L-imputat gal
hekk:— “Kien hemm gemgha ta’ nies migbura fil-pjazza.
A'hin wasalt jien, wiehed ragel xejjer zbandola ghal fug
Xi wires li kienu ghaddejjin minn fuq il-pjazza u rnexxiely
jghaddiha minn fuq xi wires minnhom. Mbghad xi nies
mill-folla. min jagbad u min jitlaq, bdew igebbdu I-izban-
dola mit-tarf tal-habe! biex b’hekk igaéétu l-wires. In-nies
bdew jigbdu 1-habel u irnexxielhom igaéttu u jdendlu xi
wires. Wara li l-wires kienu tgaéétu, u ddendlu, jiena
ghidt ukeil xj ftit il-habel, izZda ma ghamiltx aktar hsara
anlli kien hemm hsara, hlief i xi wire izZaqqaq ftit aktar
milli kien”;

Issa, dan hu appuntu, kif sewwa rriteniet |-Ewwel
(Qorti, wiehed mill-kazijiet ta’ korreita, li fih, kif jesprimi
rahu r-Roberti, fit-trattat tieghu ta’ Dritt Kriminali, awtur
dan W ezeréita hafna nfluwenza fuq is-sistema kriminali
malti, “I'unitd dell'azione criminosa” tikkommunika ruhha
‘il dawk koilha li jkunu geghdin jagixxu xjentement, ladar-
ba l-attijiet huma kollha diretti ghall-istess skop (Parte
Prima, Tit. 2, Capo V, Sez 1, nri. 530 et seq.). L-imputat,
“ex confessis”, kien gieghed jara dak kollu li kien qieghed
isir u ghazel li jasso¢ja ruhu, u ghalhekk gibed fuqu l-piz
tal-korreitd f'dik }-azzjoni kriminuza unika li biha giet in-
terrotta l-kommunikazzjoni telefonika. Ghalhekk, xejn ma
hemm x7jigi modifikat fil-konkluzjoni tal-Ewwel Qorti ghar-
rigward ta' din l-ewwel imputazzjoni;

Ikkunsidrat, kwantu ghat-tieni imputazzjoni;

Mill-konfessjoni tal-imputat jirrizulta illi, wara i-fatt
ta’ filghodu, u ¢joé, wara nofsinhar, l-imputat u nigs ohra,
xi ghoxrin b'kollox. marru Bormla, fit-trieq fejn jghaddu
l-karrozzi tal-linja, dak inhar ta’ li-strike, u poggew gebel
fit-trieq biex ma jghaddux il-karrozzi. Fli-“'statement” |-
imputat qal:-— “Kullhadd minn dawk li konna pogga xi
gebel, min ftit u min wisq, i2da jien b'kollox poggeit xi
erbgha jew hames gebliet”. Ma hemm ebda raguni ta’
bonsens biex wiehed jahseb li l-imputat f'dan li-“state-
ment” li ghamel lill-Pulizija (fol. 7), li gie lilu moqri u min-
nit approvat bl-affissioni tal-kroéesenju. ried, kuntrarja-
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ment ghal kwalunkwe istint ta’ awtodifeza, jghabbi lilu
nnifsu b’aktar milli fil-fatt ghamel. Meta xehed fil-kawza,
ghal-ragunijiet facilment komprensibbli in vista tal-impu-
tazzjonl ta'-attruppament, li tirrikjedi I-konkors ta’ almenu
ghaxra minn nies, l-imputat ipprova jbiddel din il-versjoni,
pilli gal:— “Konna xi ghoxrin bil-fehma li nghalqu t-trieq;
peré waqafna xi hamsa npoggu 1-gebel, u l-ohrajn bagghu
sejrin’’. Osserva ghap-propozitu ta’ dan il-pont assen-
natament, il-Magistrat in prima istanza, li b'dagshekk il-
pozizzjoni guridika ma tbiddietx; ghaliex, malli dawk
l-ghoxrin minn nies idde¢idew li jaghmlu r-reat, l-attrup-
pament illegali kien ga konsumat {ara art. 68 (1) ibidem);
u ghalhekk hu indifterenti li mbghad l-ezekuzzjoni mater-
jali tal-hsieb kriminuz issir minn ftit u mhux minn kull-
hadd;

Ikkunsidrat;

Id-difiza lmentat ukoll mill-piena ta’ xahar moghtija
mill-Ewwel Qorti ghar-rigward tar-reat ta’ qabel. Hu diffi-
¢ili 1i wiehed, anki bil-bwona volontd kollha, japprezza dan
l-ilment meta jgies li l-maximum tal-piena hu ta’ tliet xhur,
u ghalhekk fil-fatt gie applikat biss it-terz tal-piena; molto
pju li 1fedina penali tal-imputat, fol. 8 et seq., ma tantx
setghet involjat il-Magistrat ghal klemenza ectessiva, in
kwantu li dik il-fedina ma tikkontjenix biss, kif donnu
ssuggerixxa d-difensur, kontravvenzjonijiet tekniéi li facli
jaqa’ fihom konduttur ta' char-a-banc, imma tikkontjeni
wkoll imputazzjonijiet li fil-kumpless u reiterazzjoni tagh-
hom juru karattru non-kurantj tal-bon ordni publiku;

Id-difiza rriferiet ruhha wkoll ghal dik il-parti tal-provi
1i turi 1i l-imputat, aktar tard, wara L kien g kkommetta
r-reati fug imsemmijin, ghin lili-ispettur biex isammar
it-tieqa tal-Ghassa u mar ma’ missieru biex jiehu xi ikel 1ill-
Pulizija. Jekk din ié-¢irkustanza geghedha tissemma bha-
la resipixxenza tardiva tal-imputat (apparti motivi ohra li
seta’ kellu), din il-Qorti hi zgura li -Magistrat meta gie
biex igies il-pienas, ha in konsiderazzjoni é-¢irkustanzi kollha
li deherlu xierqa li ghandhom jitgiesu;
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Ghal dawn ir-ragunijiet tiddecidi billi tichad l-appell
u tikkonferma s-sentenza appellata, fil-meritu u fil-piena;

Fl-espjazzjoni tal-piena ghandu jigi komputat il-peri-
jodu tal-karéerazzjoni tal-imputat mis-sentenza tal-prima
istanza l-hawn.
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