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19 ta’ Aprl, 1958,
Imhallef:—
Onor. Dr. W. Harding, K.M., B.Litt., LL.D.
John Soler
DErses
Anthony Camiller]l ne.
Dazju --- Rifuijoni — Ripetizzjoni.

L-allegazzjoni illi, mela d-dazju jithallas minghajr ebda pro-
testa dak ‘l1-Rhin stess, id-dazju ma jisltghax jigi rifuz taht
- ebda dirkustanza, ma hux korreit.

*{i-Ligt tad-Dwana ma hemm ebda dispoiizzjoni prediza u “ad
hoc” illi, meta jithallas daeju mhuz dovut, dan ma Fistghaz
figl rifut lill-kontribwent; u ghalhekk jird evu applikazzfoni
r-regoli komuni.
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1d-disposizzjonijiet tal-Ligi Doganali gew dettati mhur biss biex
minn naha wahda figu evilati operazzjoni i jiffrodaw i-
erarfu. imma anki blex minn naha l-ohra ma jsir xein
arbitrarju ghad-dennu tal-kontribwent. U I-ligifiet tribu-
tarit ma ghandhomz jigu nierpretati la kontra l-kontrib-
went u lanqgds konira l-erarju, imma skond [-ispirilu u
I-ittra tal-istess ligifiet, megjusin skond ir-regoli lal-erme-
newtika grammatikall u logika; biss fid-dubju ghandhom
miuttost figu r 2oluti affermattivament, peress i “in materia
pabellgrum” hemm il-konsiderazzfoni tal-utflitd publika.

Ma hemmzx dubju li ghandu jigi acéettatl fl-printipju illf, mela
d-dazju jkun ga thallas bla prolestz, u I-haga sugfetlla
ghad-dazju tkun giet mahruga mill-kontroll doganali, allira
d-dazju mhur r petibbli; ghall-kuntrarju, jekk ikun thallas
id-dazfu bf prolesta, dak il-hlas jekwivali ghal depoiilu, u
fil-kazijiet kongruwi s-somma mhallsa tista’ tkun ripetib-
bli.

13dga dan il-prindipju md jistghaz ‘kun assolut; ghaliex jiréievi
l-limitazzjoni tieghu mili-istess “ratio decidendt’ U fugha
ekt barat. U tabilhaqqg, il-kazijiet jistghu fkunu divers’, u
fista’ jaghti l-kas 1i é-cirkustanze Y l-haga tkup horgel
mill-kontroll doganaii ma taghti lok ghal ebda potenzjalita
ta’ agir frawdolent, u fkaz simili tigi niegsa r-“ratio deci-
denti” ta’ dak il-prindipju.

Ghaldagstant, jekk dazju jithallias bia protesta, l-isiess hu ripe-
tibbll, jekk mhux dovutl. anki fil-kai li l-oggetti i fughom
tkun thalles ikunx gew ritirati mill-kontribwent, kemm -
darba I-feit li l-og¢getti gew makruga mill-kontroll tad-
Dwana ma* jaffeita bl-ebda mod ir-rekiam ghar-rfubjoni
tad-dazju; ghaliex, hargu jew ma Rargur mill-kontroli tad-
Dwana, dawk l-ofgeiti fibgohu dejiem li kienu meta gew
ritirati mid-Dwdna, 4 1-valur taghhom fibga’ l-istess, harfu

. 4w mo harfur,

D-Qorti:— Rat it-talba tal-attur migjuba quddiem il-
Qorti Civili tal-Magistrati ta’ Malta gna.ll-kundannz tal-
konvmntl:yrnfondﬂnd;ku—sommahﬁgilikwﬂaubhda
edéens ta’ dazju mhallas mill-attur, li ma teétedix £5;

ispejjet;
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Rat is-sentenza ta’ dik il-Qorti tal-21 ta’ Frar 1958, ki
biha lagghet it-talba tal-attur u kkundannat lill-konvenut
jirrifondi lill-attur is-somma ta’ 115.9d.; bl-ispejjez; wara
Ii dik il-Qorti kkunsidrat;

Il j-konvenuf jissottometti illi,, meia d-dazju jithal-
las minghajr ebda protesta dak il-hin stess, luf ma bux
kontestat li sar, dan ma jistghax jigi rifuz taht ebda éir-
kustanza, u ghamel riferenza ghal zewg sentenzi tal-Qorti

tal-Appell, wahda moghtija fis-16 ta’ Jannar 1950 in re
“Farrugia vs. Agius”, u l-ohra fis-27 ta” April 1921 in re
“Pa.rlato vs. Briffa”;

Hi fil-kawia “Farrugia vs. Agius” id-dazju kien gie
mhallas bi protesta, u ghalhekk l-ezami tal-Qorti ma kienx
jinvesti I-kwist joni proprjament tar-ripetibbilitd tad-dazju;
izda dik il-Qorti inéidentalment oaservat illi, kieku d-dazju
ma kienx gie hekk imhallas, talba simili kienet tkun “ipso
facto” mic¢huda, fuq l-iskorta tal-prinéipju traééjat fis-
sentenza ‘‘Parlato vs. Briffa”. Dik il-Qorti osservat ukoll
illi, meta fil-ligijiet tributarji ma jkynx hemm dis
“ad hoc” u espressa fuq xi1 kwistjoni jew suggett kontro-
vers, allura jkun mehtieg li tigi applikata r-regola komuni;
ghahex id-devjazzjoni minn norma komuni tkun lmpllélta
ment timporta alterazzjoni tad-dogma tal-ugwaljanza li
l-partijiet ghandhom fir-regolament tal-interessi taghhom,
u b'dan il-mod i¢-¢ittadini jkunu assikurati li jkollhom
gustizzja kontra l-amministrazzjoni u l-amministratur tad-
demanju publiku;

Il fl-kawza “Parlato vs. Briffa”, li fuq l-awtorita
taghha s-sentenza fuq ¢itata kienet enunéjat il-prinéipju
tan-non-ripettibbilita tad-dazju mhallas, id-ditta “Parlato
kienet impurtat btieti tat-tabakk, u, wara li gie mhallas
id-dazju, u wahda mill-btieti kienet glet ritirata mid-Dwa-
na, minghajr ma saret ebda verifika fal-kontenut taghha,
dik id-ditta kienet ippretendiet )i dik il-bettija kienet tik-
kontjeni in parti trab, u talbet rifuzjoni ta’ parti m:d-d’a.zju.
Dik il-Qorti kienet osservat “che non poteva
analogia di dimostrazione di vizio, dal momento h
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verifica della merca in quistione non s: era fatta quando Ia
stessa era ancora sotto il controllo della ’ Fornm
lita, din, tal-verifika fid-Dwana, li fil-kliem ﬁ i “vales-
se a garantire ed assicurare il pagamento dazlo ed,
eviiare cosi da un iato le frodi a dgnno dei fisco e daﬂaitro
I'arbitrio a danno del contribuente”;

Ili fil-Ligi tad-Dwana ma hemm ebda dispozizzjoni
preciza u “ad hoc” illi, meta jithallas id-dazju mhux dovut,
dan mas jistghax Jigi rifui lill-kontribwent; u ghalhekk
jiréievu applikazzjoni r-regoli komuni. Lanqgas dan il-prin-
fipju ma jista’ jigi deiunt minn dak hqalet:s—aentenza
“Parlato vs. Briffa”, illi, “salva la facoltd al! Governatore
eoli'articolo 31 deli’'Ord. VII del 1908 (il-lum Kap. 60 art.
29), la legge non attribuisce al Collettore la facolta di ri-
mettere il dazio dovuto, o restituirio se gia pagato, se non
per gli effetti esistenti in deposito, o dichiarati per essere
:ﬁmeeﬁazlttr deposito oppure per esserne m&h gllllnndo

i 8i perdessero, ecc.”; ghaliex dawn il- uma
jomta'dazju'regblnrn’:mtdovut, u mhux f'kai li
-dazin ma jkunx dovat skond- il-ligi; u fil-prattika jin-
Elnai:aw kaii fejn il-Kollettur irrifonda dazju mhallas meta
en perswaz li dak id-dazju ma kdenx dovut;

Illi I-kaz in etami ghandu fattispeéje totalment diversi
minn dawk tai-kaz “Parlato vs. Briffa”. Infatti, l-ofgetti
gew regolarment verifikati mill-uffiéjal tad-Dwana, | fuq
ir-rivevuta tad-dazju indika li kienu “EPN.S. Spoons”;
u ghalhekk ﬂ-pom'bbﬂti tal-frodi da parti tal-kontri'bwent,
jew dik li ma tkunx tista’ tigi assikurata l-identitd tal-og-
getti sdazjati, ma tistghax, langas remotament, tigi pros-
pettata. Ghalhekk, il-fondament i fugqu gie sanéit, £l-
kawia “Parlato vs. Briffa”, l d-dazju ma jistghax jigi
rifuZ, f'din il-kawia ma jefistix. Invetle, l-uﬁt]al tad-Dwans,
wara |-verifika tal-kuétarini, billi fuq il-pakk kien jinghad
i hums “without value’, jew kliem ekwipollenti, iffissa
arbitrarjament il-valur tagbhom bhala £240. U j
“arbitrarjament”, ghaliex ifl-mod kif ghandu jigi stabbilit
il-valur tal-oggett importat huws traééjat fl-art. 5 tal-Kap.
122, ¢ f’'dan il-kaz huwa evidenti illi dan il-kost ma giex
figsat I fug il-valur indikat f'“invoice” genwin, u angas
fug 1-“actual market value” taghhom, billi l-valur ta’
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£2.4.0 ta’ sitt kuééarini E.P.N.S. jidher grossolanament
sproporzjonat ghal dak reali, anki kicku kienu tal-fidda.
¥ dawn i¢-¢irkustanzi huwa evidenti illi d-dazju, kwantu
ghall-e¢éess, ms kien gatt dovut, u ghandu jigi rifu jekk
gie mhallas bi zball minn ghand it-tifel tal-attur;

1lli, kwantu ghall-likwidazzjoni tal-ectess, il-partijiet
jagblu li l-valur tal-kuééarini huwa ta’ 18e.6d., u li 1-per-
centwali tad-dazju huma ta’ 45%; u ghalhekk id-dazju li
kien realment dovut kien ta’ 88.3d., b'etcess ta’ 11a.9d.;

Rat in-nota tal-appell tal-komvenut nomine, u é-éitaz-
zjoni li biha hu talab li s-sentenza fuq imsemmija Hgi revo-
kata, u li jigu mié¢huda t-talbiet tal-attur; bl-ispejjeZ;

Cmissis;
Tkkunsidrat;

Qabel xejn, ghandu jinghad illi d-dispozizzjonijiet tal-
Ligi Doganali gew dettati mhux biss biex minn naha wahda
jigu evitati operazzjonijiet li jiffrodaw l-erarju, imma anki
biex minn naha l-ohra ma jsir xejn arbitrarju ~dannu
tal-kontribwent. Il-ligijiet tributarji ma g jigu
nterpretati la kontra l-kontribwent u langas kontra l-erar-
ju, imma skond l-ispiritu u l-ittra tal-istess ligijiet, meq-
jusin skond ir-regoli tal-ermenewtika grammatikali u logi-
ka. Fid-dubju, ghandhom pjuttost jigu rizoluti afferma-
tivament, peress li “in materia gabellarum” hemm il-kon-
siderazzjoni tal-utilitad publika;

Ikkunsidrat;

Ma -hemmx dubju li ghandu jigi aééettat bhala prin-
éipju illi, meta d-dazju jkun ga thallas bia ebda protesta,
u meta I-haja sugfetta ghad-dazju thkun giet mahruga
mill-kontroll doganali, allura d-dazju hu irrepetibbli. Divers
hu 1-kaz meta d-dazju jkun gie mhallas taht protesta; ghax
f'dan il-kaz, dak il-hlas jekwivali ghal depozitu, u fil-kazi-
jiet kongruwi s-somma mhalisa tista’ tkun ripetibbli;

D-prinéipju fuq imsemmi, perd, ma Jistghax ikun asso-
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lut;  ghaliex jiréievi l-limitazzjoni tieghu mill-istess “ratio
decidendi” li fugha hu baiat;

Infatti, il-kazijiet jistghu jkunu ta’ xorta diversa.
Jista', per ezempju, jaghti l-kaz (bhal ma kien dak “Par-
lato vs. Briffa nomine”, App. 27 ta’ April 1921), l tasal
partita tabakk, l-importatur ihallas bla protesta d-dazj
fugha, il-partita ma tigix verifikats wagt ki tkun taht il-
kontroll tad-Dwana, mbghad, meta tigi rtirata u verifikata
miil-importatur, dan isib i parti minnha ma kienetx
tabakk, imma spazzatura. Hu éar B, fkei simili, id-dazju
hs; irripetibbli; ghaliex altrimenti jigi miftuh l-aditu ghall-
frodi innumerevoli, billi allura I-importatur jista’ faéilment,
sabiex jirkupra parti mid-dazju mhallas, jarkitetta avari-
Jji u nuqqas ii l-awtorita doganali ma tistghax aktar tikkon-
trolla, ghax ii-meréi thun giet mahruga minn taht il-kon-
troll taghhs;

Jista’, perd, jaghti I-kaz li é-éirkustanza li l-haga giet
mahruga ma jaghti lok ghal ebda potenzjaliti ta’ ag
frawdolenti; u fkaZ simili tigi niegsa r-“ratio decidendi”
ta’ dak il-prin¢ipju. U dan hu appuntu }-kaz atiwali;

Fil-fattispeé¢je ta’ din il-kawia, id-dazju thallas bla
protesta mit-tifel tai-attur, bla ma kien jaf huwa. Si trat-
tava ta’ sitt kuééarini E.P.N.S,, u dawn gew dikjarati bhale
tali, u dik id-dikjarazzioni giet aééettata mill-awtoritd
doganali, kif jidher mid-dokument fol. 6 tal-pro¢ess. Issa,
l-attur mhux gieghed jallega li l-kuééarini ma kienux sitta
imma naqas, u lanqas gieghed j li kienu ta’ valur
angas ghax avarjati, imma gieghed j sempli¢ement i
l-valur li gie kalkulat mid-Dwana, u li fugu thallas id-dazju,
kien eééessiv. Issa, hu ovvju li dan ir-reklam ma hux bi-
ebda mod affettat mic-Cirkustanza li l-kuééarini few mah-
ruga mill-kontroll tad-Dwana; ghaliex, Bargu jew ma har-
gux, jibgghu dejjem sitt kuééarini, u sitt kuééaring tal-
“electro plate nickelled silver”. Il-valur taghhom hu 1-
valur ta’ sitt kuééarini E.P.N.S., hargu u ma harfux mid-
Dwana ;

Kien ikun divers il-kaZz kieku, avvolja gew dikjarati
x’inhuma, eppure kienu oggetti tali i jista’ jkun hemm
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varjetajiet diversi taghhom, bhal, per eiempju, kieku gew
dikjarati “boots” jew “shoes”, li hemm diversi klassifikaz-
zjonijiet taghhom b’ammont ta’ dazju korrispondentement
varjabbli. Imma “silver plated ware” ma jaghtix lok ghal
din"id-diffikuita ta' aétertament, meta l-oggetti gew dik-
jarati u aééettati mid-Dwana bhala sitt kuééarini E.P.N.S.;

Ghalhekk kien hemm lok ghar-ripetizzjoni tal-eiiess
kif misjub mill-Ewwel Qorti;

Ghal dawn il-motivi, u dawk tal-Ewwel Qorti, li huma
adottati;

Tiddedidi;

Billi tirrespingi l-appell tal-konvenut nomine, u tikkon-
ferma s-sentenza appellata; bl-ispejjez kontra l-istess kon-
venut nomine. ,




