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20 ta’ Frar, 1959
Tmhalifin:—
1s-S.7T.0. Prof. AJd. Mamo, O.BE,, Q.C., B.A,, LL.D,,
Predident;
Onor. Dr. A.J. Montanaro Gauci, C.B.E, KM., LL.D.;
Onor. Dr. W, Harding, K.M., B.Litt., LL.D.
Giluseppe Galea et,
versus
Oscar Calleja Mangion ne.
Taxxa tas-Suééessjoni — Djun tal-Wirt — Art. 60 tal-
Kap. "70.

Fsistema ideali ta’ tassazzjoni fug il-wirt, il-taxza ma imissh’ex
tolgot hiief l-atliv nell tal-assi, dfoé dak W #ibga’ wara Ui
jigi mnaggas 1-ammont kollu tad-djun u piz'flet H jagpra-
vaw l-assi. Imma fil-kamp tal-Hgi pozittiva, {l-ligt fiskall
Rafna drabi, ghal skopi evidentement fskali, tiddiskosta
ruhha mill-principii tad-dritt.

Hekk, ghar-ripward tai-tnaqgis tad-dfun f-Hewidaszzfoni tal-
valur tal-assi, ghall-finiiet tat-taxra, id-lgi taghna, bhal
ligifiet t@’ paffizi ohra, {tohlog sistema probatorju spelfali
u rigorus; billi tezigi i d-dejn Ii jista’ jitnaggas ghandu
jkun éert u likwidu, ta’ data anterjuri ghall-apertura tas-
sucdéessjoni;, u hekk mhuzx bissejjed tllt d-dein tkun tileled
jew gie nkors qgabel d'k id-data, imma wkoll I jkun allura
éert u likwidu; u ma jigir imnaqgas jekk Jigi accertat biss
b’sentenza ii tinghata wara l-aperturg tas-suiéessjond.

Ukoll, Rlief ghal dawk i huma spejjes tal-funerall u tal-ahhar
marda tad-decujus, li dwarhom ghal ragunijiet ovvji I-ligi
tikkuntenta li jigu pruvati b’kull mod, basta soddisfalenti,
wara l-mewt, mill-bgija, ghar-rigward tad-djun l-ohra kol-
lha, il-ligi te2idi 1-forma skritta gabel ‘1-mewt.

ITkun r'ikun, mbghad, it-titolu tad-dejn, anki jekk att publiku,
jew skrittura privata, jew dokument fehor, dJew koiba tal-
kummeré, wmaghmulin gabel il-mewt, #I-Kumm’'ssariu tat-
Toxxi Interni ghandy d-dritt jissodisfa ruhu illi d-dejn tkun
ghadu jeisti fiz-imien lal-apertura las-sucéessfoni,



116 L-EWWEL PARTI

I1-Qorti:— Rat ir-rikors ta’ Giuseppe, Domenico, Sam-
uele u Concetta, ahwa Galea, li bih talbu iili, ghar-raguni-
jiet esposti minnhom, din il-Qorti tirrevoka d-deéizjoni
moghtija mill-Commissioner of Inland Revenue fi-20 ta’
Novembru 1958, u ti’dikijara u tiddec¢idi illi s-somma ta'
£698.10.8} u l-ispejjei gudizzjarji, kanonizzati b'sentenzy
tal-Prim’'Awla tal-Qort! Civili tal-Maesth Taghha r-Regins
fil-kawza “Salvatore Cumbo versus Francesca Galea’ (817
1953), ghandhom jig : ammessi bhala debiti u mnaqgsa
mill-attiv tal-assi ta’ Francesca Galea ghall-finijiet tal-kal-
kolu tat-taxxa mponibbli fuq I-assi skond il-Kapitolu 70 tal-
Ligijiet ta’ Malta;

Omissis;
Tikkunsidra;

Il-fatti rilevanti jidhru i huma dawn. Francesca
Galea, omm u awtri¢. tal-appellanti, kienet inkarigat Iil
éertu Salvatore Cumb: biex jaghmlilha x-xoghol ta’ rikos-
truzzjoni ta’ xi bini tag 1ha Bormia, bil-ftehim 1i hu jithallas
mill-flus li tawtorizza }- War Damage Commission. Billi dan
Cumbo ppretenda 1i I-:msemmija Francesca Galea ma kie-
netx hallsitu l-ammon’i kotlha 1i kienet dahhlet mill-Kum-
missioni, b'¢itazzjoni quddiem il-Prim'Awla tal-Qorti Civili
tas-7 ta’ Qttubru 1853 hu talab il-kundanna taghha ghall-
hlas “ta’ dik is-somma 1i tigi likwidata mill-Qorti”’, ekwi-
valenti ghall-bilané tal-ammont totali mahrug mill-Kum-
missjoni;

Il-konvenuta Francesca Galea opponiet dik it-talba,
shaliex qalet illi hi kienet hallsitu dak kollu li kienet dah-
hlet mill-War Damage Commission ghax-xogholijiet ezeg-
witi minnu;

Wagt li dik il-kawsa kienet miexja, Francesca Galea
mietet. u l-fudizzju gie trasfuz fil-persuna ta’ Concetta
Galea (wahda mill-appellanti prezenti) bhala eredi taghha;

L-imgsemmija kawza ngatghet fil-10 ta’ Di¢embru 1955,
fis-sens illi 1-Qorti llikwidat favur l-attur Cumbo is-somma
ta’ £698.10.61, u kkundannat lill-konvenuta 1i thallas lilu
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dik is-somma, bl-imghax legali mill-gurnata tas-sentengza, u
bl-ispejjez; .

II-Commissioner of Inland Revenue rrifjuta d-deduzzjo-
ni mill-assi tal-imsemmija Francesca Galea tad-dejn kano-
nizzat bl-imsemmija sentenza; ghaliex irritjena il dak id-
dejn ma kienx ¢ert u likwidu meta grat it-trasmissjoni
mponibbli, ¢joé meta mietet Francesca Galea fis-7 ta’ Mejju
1954, u ghalhekk dak id-dejn ma kienx jissoddisfa l-kondiz-
zjonijiet 1i ghad-deduzzjoni ta’ djun minn assi ereditarju
huma stabbiliti fl-art. 60 tal-Ordinanza dwar it-Taxxi tas-
Succéessjoni u Donazzjoni (Kapitolu 70 E.R.) ;

Din il-Qorti hi ta’ fehma li r-rifjut tal-Kummissarju
kien legalment gustifikat;

F'sistermna ideali ta’ tassazzjoni fuq il-wirt, it-taxxa ma
jmisshiex tolgot hhlef l-attiv nett tal-assi, ¢joé dak li jibga’
wara li jigi mnaqgas l-ammont kollu tad-djun u pizijiet li
jaggravaw l-assi — “haereditas non est nisi deducto aere
alieno”. Izda fil-kamp tal-ligi pozitttva, il-ligi fiskali, kif
qalet din il-Qortj fil-kawza “Bianchi vs. Galizia” (Vol
XXIX-1-999), “hafna drabi, ghal skopi evidentement fis-
kali, tiddiskosta ruhha mill-prin¢ipji tad-dritt”. Ghar-
rigward tat-tnaqgis tad-djun fil-likwidazzjoni tal-valur tal-
assi ghall-finijiet tat-taxxa, il-ligi taghna, bhal ligijiet ta’
pajjiii ohra, tohlog sistema probatorju speéjali u rigoruz,
Kif jghid il-Clementini, ¢éitat b’approvazzjoni minn din il-
Qorti fil-kawia “Fenech vs. Galizja", 6 ta’ Ditembru 1935,
“si ammette che un debitc possa giuridicamente esistere
nei rapporti di diritto comune tra il creditore e Verediti del
debitore; ma cid non pertanto, con presunzione “juris et
de jure”, la legge speciale sul registro lo ritiene inesistente
per ghi effetti della determinazione della tassa di successio-
ne, quando la sua certezza e la sua liquiditd non possa
essere giustificata con quei mezzi coi quali essa é venuta a
creare un istituto probatorio tutt'affatto speciale per le pas-
givita ereditarie”;

Dana, il-ligi taghna tghidu espressament. Infatti, 1-
art, 60 fug imsemmi, wara li jispecifika liema huma d-djun
li jistghu jitnagqsu, jghid:— “Provided that no allowance
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shall be made, for th purposes of this section, for debts
or encumbrances whic . are not in the absolute conditions

above prescribed...... - which are not proved in the man-
ner prescribed in pars sraph (a) or {b}";
Ikkunsidrat;

It-tezi tal-appellarti hija illi d-dejn in kwistjoni jikkwa-
lifika ghad-deduzzjoni taht il-paragrafu (a), li jghid hekk:
“In determining the v:lue of an estate for the purpcse of
estate duty, allowance shall be made (a) for debts, liqui-
dated and certain, and for encumbrances incurred or creat-
ed before the opening of the succession, and arising from
a public deed or ackno-viedged by a judgment”;

Ghall-finijiet tal-i terpretazzjoni ta’' din id-dispoziz-
7joni huwa tajjeb li ji .i riportat it-test originali taghha, li
kien jghid hekk:— “I ‘ebiti certi e liquidi ed i pesi, di data
anteriore all'apertura -iella successione e risultanti da atto
pubblico 0 da sentenz: . saranno ammessi in deduzione
dall’asse ereditario ne 'a liquidazione del valore imponibile
dello stesso”;

Issa, din id-dispozizzjoni, anki kieku (kontra r-regoli
tal-interpretazzjoni ta;ba tal-ligi) kellha tingara wehedha,
¢joé skonnessa mid-dispozizzjonijiet l-ohra tal-istess arti-
koli li maghhom tifforina skema jew sistema wiehed orga-
niku u komplet, hi bizrejjed biex teskludi l-pretensjoni tal-
appellanti. Infatti, hi tezigi illi d-dejn li jista’' jitnagqas
ghandu jkun “éert u likwidu, ta” data anterjuri ghall-aper-
tura tas-suééessjoni”. Dan jimporta illi d-dejn mhux biss
ikun twieled jew gie nkors qabel dik id-data, imma wkoll li
jkun allura éert u likwidu. L-istess, Costantino Debono,
citat mill-appellanti fin-nota tal-osservazzjonijiet taghhom,
igh’d hekk:-— ‘“Qltre che legalmente esistenti, i debiti ere-
ditari debbono essere certi e liquidi al momento dell'aperta
guccessione, Secondo la opinione comune, formatasi in
base alle numerose e conformi deeisioni amministrative e
giudiziarie, certo & il debito che sia sorretto da titolo legal-
mente valido, che non sia in alcun modo contestato né
-vikordinato a condizione, e la cui sussistenza non abbia
bisozno di essere confermata, completata o purificata, in



APPELLY CIVIL1 119

modo che non possa menomamente dubitarsi della sua le-
gale esistenza attuale e reale. §j ritiene unanimemente
che il concorso di tali caratteristiche non comporti alcuna
elasticita; di guisa che qualsiasi eccezione mossa dal debi-
tore al tempao dell’aperfura della successione tolga il carat-
tere di certezza ai debito, che pertanto non pud mai venire
dedotto, anche se nei termini per 'ammissione nel passivo
sia rimasto accertato che la eccezione era assolutamente in-
giustificata e del tutto dilatoria o capricciosa, e che invece
il debito era legale e reale, e che l'obbligazione da cui esso
nasgceva era pienamente valida ed efficace™;

Huwa veru li dan l-awtur jikkunsidra din ir-rigidita
ecééessiva, imma l-kritika tieghu ma tnagqas xejn mili-vali-
dita tal-interpretazzioni i hu stess jistqarr komuni u wna-
nimi. Hu jkompli jghid:— “Liquido &il debito il cui am-
montare & precisamente determinato senza bisogno di ulte-
riori accertamenti, in modo che attualmente sia conosciuto
per quanto gia esigibile...... I due requisiti della certezza e
liquiditd debbono coesistere al momento della apertura
della§. ;gf:cessione" (L’Imposta di Successione, 1941, u p. 54-
56, ;

Issa, id-dejn in kwistjoni ma kienx u la éert fis-sens fug
imsemmi, u langas likwidu fid-data tal-apertura tas-sus-
cessjoni ta’ Francesca Galea. Dak if-imien hu kien ghadu
kontestat, u l-ammont tieghu, kif ukoll l-ezistenza tieghu,

ma gewx aécertati hlief bis-sentenza li nghatat Zmien wara
dik id-data;

Ikkunsidrat:

Meta, mbghad, id-dispozizzjoni tal-paragrafu (a) tal-
art. 60 fuq imsemmi tingara, kif ghandha, fil-kwadru tal-
artikolu kollu, ma jibgghax dubju illi, hlief ghal dawk li
huma spejjez tal-funerali u tal-ahhar marda tad-decujus
kontemplati fil-paragrafu (¢), i dwarhom ghal ragunijiet
ovvii I-ligi tikkuntenta li jigu pruvati b'kull mod, basta
soddisfa¢enti, wara l-mewt, mill-bgija, ghar-rieward tad-
djuvlvxt “l-ohra kollha”, il-ligi tezigi I-forma skritta qabel il-
mewt;
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Fuq dagshekk -:a hemmx divarju bejn ii-ligi taghna
u l-ligi taljana, li fugha l-ligi taghna fl-artikolu in kwistjoni
(salv dak li jinghad aktar il-quddiem) giet modellata. L-
istess Debono fuq ¢ ‘at jghid:— “Agli effetti tributari &
negcessario che la leg .le esistenza dei debiti risulti da atto
scritto, poiché la pr va Jdalla legge tributaria sulla succes-
sione viane ritenuta del! tutto sostanziale. E' inequiveco
che eass ammetta 1a leduzione soltanto dei debiti gravanii
I'agse ereditario, i « =ali risultino da documenti auteatici
anterfori all’'apertw: deila successione” (ibid. p. 48-49,
§23). U t-titoli mi’ ;uba i minnhom jirrizultaw id-djun
jehtieg li jkunu daw: tas-attivament preskritti;

PFil-paragrafu (- - l-ligi ssemmi, naturalment bhala 1-
ewwel u l-agwa, l-at- publiku u s-sentenza. Fil-paragrafu
(b} 1-ligl ssemmi 1-ir .rittura privata jew dokumenti ohira
attendibbli, Fil-par: rafu (d) il-kotba tal-kummeré tad-
debitur {tjoé tal-aw ir *as-suééessjoni) mizmumin skond
il-ligi. Anki d-djun %ultanti minn kambjalijiet jew “pro-
missory notes”, jeht: 7 li jkunu jidhru mill-kotba tal-kum-
meréi tad-debitur, leg Iment miZmuma, jew mill-kotba tal-
kreditur;

Kif ghar-rigwar tal-iskritturi privati u dokumenti
attendibbli ohra u t:.i-kotba tal-kummeré ma jistax ikun
hemm dubju illi 1-lig’ tirriferixxi ghal skritturi jew doku-
menti u annotazzjon: jet ta’ data anterjuri ghall-apertura
tas-suécessjoni, hekk ukoll, ghar-rigward tal-atti publi¢i u
g-sentenzi msemmijin fl-ewwel paragrafu, ir-riferenza hija
bigs ghal dawk ta’ d:‘a simili;

Infatti, fl-ewwel iok, dan gie de¢iz digd drabi ohra
minn din il-Qorti. Fil-kawza “Attard vs. Huber” (Vol
XXV-1-391) l-attri¢i kienet talbet, in kontestazzjoni mat-
Tezorier tal-Gvern, u ghall-finijiet tad-deduzzjoni mill-assi
ta' huha, illi dan l-assi jigi dikjarat debitur lejha f'isimha
preprju ta’ £300 ghal self “brevi manu” u bl-imghax, u ta'
£200 okra lejn huha iehor ghal self “brevi manu” bi-im-
ghax, I-Qorti ammettiet ghad-deduzzioni l-ewwel am-
reont, “li dehrilha li kien ijista’ jinghad K iirrizulta. sija
pure mhux direttament, minn att publiku ta’ data qabel
il-mewt”, u rrifjutat id-deduzzjoni ghall-ammont l-iehor,
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ii ma kienx jirrifuita la minn att publiku, la minn senten-
za, u langas min skrittura privata jew dokument iehor. Dan
non ostanti illi dan it-tieni dejn ghaii-finijiet purament éivili
gie pruvat ezZistenti, u non ostanti li, kif int%al, il-kawia
saret apposta fil-kontestazzjoni tat-Tetorier u bl-iskop pre-
¢iz tad-deduzzjoni. Kieku, kif jippretendu l-appellanti,
sentenza, wara |-mewt N tikkonstata d-dejn hi minnha
nnfisha biizejjed biex id-dejn jitnagqas, kieku dik is-sen-
tenza ta’ din il-Qorti hi assolutament inspjegabbli;

Aktar formalment il-kwistjoni legali giet definita minn
din il-Qorti fil-kawza “Fenech vs. Galizia”, maqtughs fis-8
ta’ Diéembru 1933, Id-decujus kien f’hajtu ssellef elf lira
minn ghand huh Salvatore Fenech ghall-finijiet tal-kum-
meré. Wara l-mewt tad-decujus, Salvatore Fenech ghamel
kawza fejn kellu anki parti t-Tezorier tal-Gvern, u din il-
Qorti ddikjsrat i tassew l-attur kien silef l-imsemmijin
£1000 lid-decujus. B'dan kollu, fuq ir-rikors tal-istess Sal-
vatore Fenech u I-eredi l-ohra, li bih appellaw mid-deéizjoni
tat-TeZorier, li rrifjuta jnaggas dak id-dejn pghall-finijiet
tax-taxxa, din il-Qorti, bis-sentenza taghha ta’ Ditem-
bru 1935, ¢ahdet it-talba tar-rikorrenti, wara.li qalet
hekk:— “Din is-sentenza (¢joé dik li biha l-assi tad-decujus
kien gie dikjarat debitur ta’ £1600 ghall-imsemmi self) giet
moghtija wara l-mewt, u ¢-Gertezza tad-debitu giet konsta-
tata b’dik is-sentenza, li ghall-finijiet tal-ligi fug it-taxxa
tas-suCéessjoni ma ghandha ebda forza, ghaliex, kif in-
ghad, huwa espressament dispost fil-ligi li l-kreditu ghandu
jkun kanonizzat b'sentenza gabel il-mewt, jew is-sentenza
wara l-mewtl ghandha tkun bazata fuq dokumenti magh-
mula gabel jl-mewt”; '

L-appellanti jissottomettu illj din is-sentenza ghandha
tigi “skartata”, ghax baZata fuq il-ligi taljana, i hi diffe-
renti. Issa, huwa veru illi ghar-rigward tal-paragrafu {(a)
tal-ligi taghna hemm differenza ta’ lokuzzjoni, fis-sens itli,
mentri fi'-ligi taghna jinghad li jitnaqqgsu “i debiti certi e
liquidi ed i pesi di data anteriore all’apertura della succes-
sione e risultanti da atto pubblico o da sentenza...... ”, fil-
ligi taljana tal-1877 kien jinghad illi jitnaqqsu “i debiti
¢erti e liquidi risultanti da atto pubblico o da sentenza di
data anteriore all'apertura della successione”. Iida ma
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hemm l-ebda raguni bie . wiehed jahsep illi 1-Qorti, fis-sen-
tenza fuq imsemmija, ¢ t Zvijata minn dik id-differenza ta’
lokuzzjoni. Ibda biex, -ligi taghna saret fi-1918. Sadat-
tant fi-Italja, minhabba i d-dispoZizzjoni li kienet tezig illi
l-att publiku jew is-ser @nza li minnhom jirrifulta d-dejn
ikunu ta’ data anterjur gball-apertura tes-suééesajoni kie-
net giet kritikata bhala ravuia, dik id-dispoZizzjoni kienet
giet emendata f1.1902, f .-sens li Few ammessi in deduzzjoni
“i debiti certi e liquidi cgalmente esistenti nel momento
dell’'sperta successione risultanti da atto pubblico o da
sentenza passata in giu cato’. Dan ]-esperiment ta’ emen-
da, ‘‘rendendo possibil la giustificazione dei debiti eredi-
tari anche con docum¢ ti di data pesteriore all'spertura
della successione, apriv facile adito a frodi ingenti. Infatti
si sarebbero hen potu! cre=are, per l'occasione, titoli di
debito (cambiali, scritt re private}, e trascriverli poi in
atti di quietanza in for a pubblica, ovvero promuovere in
base ad assi un simula co di giudizio per ottenere la sen-
tenza, congiderata da 1 legge documento valido per la
giustificazione” (Cleme tini, op. ¢it., p. 18). Ghalhekk, fi-
1911 giet ripristinata . pozizzjoni ta' qabel, u gie rikjest
mill-gdid .illi 1-att publ 1 jew is-sentenza jkunu anterjuri
ghall-apertura tas-suééc sajoni;

Dan kien kollu qué iem il-legislatur taghna meta saret
il-ligi taghna. Billi din ezigi illi d-dejn ikun éert u likwidu
b'data anterjuri, u li - crifulta minn titolu, é&jod att publ-
ku jew sentenza, davn bilfors fil-konéett tal-legislatur
taghna kellhom ikollho 1 data anterjuri. Ghalhekk l-inter-
pretazzjoni moghtija : inn din il-Qorti fil-kawia “Fenech
vs. Galizia’’ ma ghandha tigi xejn “skartata”, Il-Qorti lie-
net geghda tikkunsidra u tinterpreta l-paragrafu (a) mhux
izolatament ghalieh wehdu, izda kombinat mal-paragrafu
(b} (li hu wkoll differenti mil-ligi taljana) u fil-kwadru tal-
artikolu kollu; u dawn il-konsiderazzjonijiet jirrendu l-kon-
kluzjoni li waslet fiha i-Qorti mhux biss logika, iZda inevi-
tabbli;

Infatti, helkk tidher li rragunat ukoll din l-istess Qorti
fil-kawza “Maempel vs. Sammut”, maqtugha fit-22 ta’ No-
vembru 1943. Dik is-sentenza galet hekk:— “L-art. 58
tal-Ordinanza fuq imsemmija jippermetti d-deduzzjoni taa-
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dejn hemm indikat, u &jod l-ewwelnett ta' debiti terti u
iikwidi u pizijiet, ta’ data anterjuri ghall-apertura tas-su¢-
desgjoni, li jirrizultaw minn att publiku jew minn senten-
za. Skond din id-dispozizzjoni, id-debiti ghandhom ikunu
ta' data qabel ma tinfetah is-suc¢éessjoni, u ghathekk il-kun-
tratt jew is-sentenza ghandhom ikollhom data anterjuri
ghall-apertura tas-successjoni; diversament, din id-dispo-
Zizzjoni tigi in kuntrast ma' dik }i hemm fil-paragrafu ta’
wara; u mhux prezumibbli illi 1-legislatur kien sejjer jagh-
mel inkongruwenza simili”. F'dik il-kawza gew ammessi
ghad-deduzzjoni — mhux taht il-paragrafu (a), ghad li
sadattant kien hemm ga sentenza ohra li kkanonizzat id-
dejn u l kienet saret fil-kontestazzjoni tal-Kollettur, izda
taht il-paragrafu (b) — dawk biss fost id-djun reklamati
}i 1-Qorti dehrilha i kienu éerti u likwidi qabel il-mewt “u”
i kienu jirrizultaw minn dokumenti attendibbli ta’ data
wkoll anterjuri;

Minn dan kollu jidher illi din il-Qorti, dejjem, fil-kazi-
jiet kollha li gew quddiemha, adottat l-istess interpretaz-
zjoni tad-dispozizzjoni tal-ligi in kwistjoni Fil-kaz pre-
zenti, Jangas l-appellanti stess ma jippretendu illi d-dejn
kien jirrizulta minn xi dokument anterjuri ghall-mewt ta’
Francesca Galea Li qabel dik id-data dak id-dejn ma
kienx la ¢ert u lanqas likwidu, gie diga dimostrat. Fil-
kawza maqtugha bis-sentenza posterjuri, invokata minn-
hom, il-Kummissarju ma kellu ehda parti;

L-interpretazzjoni nvokata mill-appellanti mhux biss
iggib assurdita mad-dispozizzjoni tal-paragrafu (b), iida
tissovverti ghal kollox is-sistema ta’ rekwiziti li 1-ligi tip-
preskrivi ghad-djun kollha. Ghalhekk ikun rikjest illi d-
debiti jkunu jirrizultaw minn skrittura privata jew doku-
menti attendibbli, u per dippju i, f'dan il-kaz, ikun hemm
sentenza pronuncjata fil-kontradittorju tal-Kummissarju;
ghalfein ikun hemm bzonn illi d-debiti tal-kummeré ikunu
gustifikatj bil-kotba tal-kummeré¢ tad-decujus mizmumin
recolarment skond il-ligi, jekk mbghad, dejn li ma jirrizulta
minn ebda kitba jew dokument, jew li ma hu registrat fl-
ebda ktieb tal-kummeré, jista' jigi ammess bis-sempliéi
espedjent i{lli l-persuni nteressati jirrikonoxxuh, wara 1-
mewt,  b'att publiku, jew jammettuh f'simulakru ta' kawis
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u minghajr ebda ntervent tal-Kummissarju? Huwa sempli-
cement assurd li [-ligi tigi nterpretata b'mod i djun mera-
ment verbali u inéerti u illikwidi gqabel il-mewt i’l‘m iesu li
gew trattati ahjar min djun ¢erti u likwidi li ji Itaw
minn skrittura privati, jew kotba tal-kummeré¢ debitament
mizmuma fil-hajja tad-decujus, u Ui jikkreaw prezunzjoni
tal-awtentiditd u l-genwinita taghhom ta’ prova kuntrarja.
Biex il-logika tas-sistema kollu ma tigix distrutta, jehtieg
tabilfors illi l-artikolu jkun miftichem f'sens li jaghti tifsir
lill-ordni gerarkiku tat-titolu Ii minnhom id-djun jirrizuitaw,
¢joé:— (a) Jew att publiku jew sentenza anterjuri ghall-
apertura tas-suééessjoni, lLi dwar l-awtenti¢its taghhom
normalment ma jistax ikun hemm suspett. Jekk jongsu
dawn, allura (b) skrittura private jew dokument attendib-
bli, similment ta’ data anterjuri, purké li, jekk mhux
accettati mill-Kummissarju, id-dejn jigi aééertat b’sentenza
moghtija fil-kontestazzjoni tieghu, (¢) jew, fil-kaz ta’ de-
biti tal-kummeré jew debiti kambjarji, dawn ikunu refis-
trati fil-kotba tai-kummeré mizmums skond il-ligi;

Ghar-rigward ta' dawn l-ahhar debiti, il-ligi timponi
essenzjalment ir-rekwizit tar-registrazzjoni fil-kotba tal-
kummeré¢, ammenokké l-ezistenza taghhom ma thkunx pru-
vata bil-mod preskritt fil-paragrafi (a) jew (b). Issa, ma
jaghmelx sens illi, il-waqt li }-ligi timponi r-registrazzjoni
fil-kotba, jew, jekk ma hemmx din, li jkun hemm skrittura
privata jew dokument attendibbli dwarhom, “u” ma’ dawn
sentenza in kontradittorju tal-Kummissarju, fl-istess hin
{(kieku kienet tajba t-teii tal-appellanti) il-ligi iddispensat
minn dan kollu u ammettiet l-istess id-deduzzjoni sempli¢e-
ment fuq kuntratt maghmul mill-interessati wara l-mewt;

Dawn l-inkongruwenzi ma humiex rimedjati, kif jis-
sottomettu l-appellanti, bl-art. 63, li jipprovdi illi, “biex
jista’ jsir it-tnaqqis tad-djun mill-assi tal-mejjet, jehtieg
li fi-fehma tal-Kummissarju d-djun jezistu ikun x'ikun it-
titolu li minnu jidhru W gejjin”. Kif jidher éar, dan ir-
rimedju huwa “addizzjonali’ ghad-dispoZizzionijiet prece-
denti, u mhux “sostituttiv’ taghhom. Kieku wahdu kien
bizzejjed, I-art, 60 jista' jitqies soppress ghal kollox Meta
fil-Kunsill tal-Gvern, waqt id-diskussjoni tal-abbozz ta’ din
il-ligi, xi membri osservaw illi, in vista tal-kondizzjonijiet
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preskritti fl-artikoli ta’ qabel, din id-dispozizzjoni l-ohra ma
kienetx tidher necdessarja, il-Crown Advocate wiegeb
hekk:— “Si & osservato che non sembra esservi ragione di
questo accumulamento di garanzia; io pero ritengo che,
specialmente in materia di imposte, le garanzie dell’erario,
come le precauzioni, non sono mai superflue; molto piil che
I'astuzia ed anche il coraggio degli uomini, quando si
tratta di evadere i diritti dell’erario, sembrano acuminarsi
e rinvigorire’’ {Debates, XXXIX, 384};

Ikun x'itkun it-titolu tad-dejn, anki jekk aft publiky,
jew skrittura privata, jew dokument iehor, jew il-kotba
tal-kummeré, maghmulin qabel il-mewt, il-Kummissarju
ghandu dritt jissodisfa ruhu illi d-dejn ikun ghadu jeZisti
fiz-zmien tal-apertura tas-suctessjoni. Fit-tieni lok, anki
kuntratti jew sentenzi, jew dokumenti ofira, ta’ qabel il-
mewt, “potrebbero essere 'effetto dj collusione, sia del de-
funto che dell’erede, con altre persone, per eludere, sia
pure in parte, gli obblighi verso I'amministrazione, ed é
il Tesogriere che dev'essere soldisfatto che quel documento
non gia effetto di collusione, né strumente di evasione”
{ibid.) ;

Dan kollu gieghed jinghad, naturalment, a propoiitu
tal-interpretazzjoni tal-ligi in generali, u minghajr ebda
rifless ghar-rigward tad-dejn partikulari in kwistjoni, li
1-Qorti ma ghandhiex ehda raguni biex tahaseb i ma bux
genwin. Il-fatt, anzi, li dan id-dejn &ie strenwament kon-
testat, tant mid-decujus sakemm bagghet hajja kemm
mill-eredi wara mewtha, juri l-kuntrarju. Izda 1-Qorti hi
mitluba li taghti nterpretazzjoni tal-ligi, li ma saretx ghal
dan il-kaZ in partikulari. Hi ghandha tara jekk id-dejn in
kwistjoni jissoddisfax ir-rekwiizti ta’ forma teasattivament
preskritti mill-ligi ghad-deduzzjoni tad-djun. Talvolta, ir-
rimedju tal-appellanti gieghed fl-art. 48 1i (appuntu biex
jovvia ghall-kazijiet genwini ta’ *“hardship”} jaghti set-
gha lill-amministrazzjoni }i taghti derti efenzjonijiet, u Ii,
kif il-Qorti giet inéidentalment mgharrfa waqt it-trattaz-
zjoni, gie li fie wiat f'kazijiet bhall-prezenti, ta’ djun 1
ghad li ma jikkwalifikawx “stricto jure” ghad-deduzzjoni.
huma b’dan kollu veri u reali;
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Ghal dawn il-motivi, din il-Qorti tidhad it-talba tar-ri-
korrenti u tikkonferma d-dedizjoni tal-Kummissarju tat-
Taxxi Interni; spejjez minghajr taxxa, hlief id-dritt tar-
Registru, 1i jithallas mir-rikorrenti,
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