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IT-TIELET SEZZJONI —
APPELLI INFERJURI

14 ta’ Frar, 1959
Imbhallef:—
Onor. Dr. W. Harding, KM., BLit, LLD,
(Aadys Hockey =t.

versus

i . Zdichae! Marshall

Appell — Kompetenza — Valur — Art. 226(2), 749, u
762 tal-Prodedara Civili.

Detia fil-meritu b'sentenzs ohira tal-11 ta" April 1958 (publikata).

Fkaz fefn 1-attur jitlod #i-kundanna tal-xonvenut ghall-hlas ta’
servigl Fammont i hy angas minn £5 few kull ammont
verjuri akbar jew iighar, imma defjem fil-kompelenza nfer-
juri, u fein ‘1-Qort; tilga’ i-talbg ghal somma angas minn
£5, u l-atiur jakkiweta ruhu ghal dik i3-senienza 4 ghal dak
l-ammont, l-afiuyr mea jistax {sosini #li{ dik is-senienza mhiz
appeliabdli mill-xonvenu! ghalier, ladarbg l-atiur ma ap-
pellax, u d'hekk akkweta ruhu ghall-amont Hkwidat fangas
minn £5 u fdan i-ammont kanonizzat, dan ma jistghaxr {kun
akbar minn dak kanonizzal u «bda punt ta’ sl ma hemm
fis-sentenza.

Ghaller -y, ghall-f nifiet tal-appellobbilitd;, issemmi l-valur
“kif inhu tit-talba”. Kien kun diversament kieku [-ligi rrife-
riet rutha ghali-valur fl-appell, kif ghamlel, per ekempju,
fll-kaé ta’ appell LN-Privy Council.

Talvolta fkun uilild, “in fure condendo”, M tigt kunsidrata i-
espedienza ta’ xi tibdil fd-diditura tal-1'4i; tida “rebus sic
stantibus”™ ma jidherz lf I-gudikanf huwa niitolat jasal ghal
konkludjoni kuntraria minghafr ma fmur konira I-itira
éara tal-ligl.

O-Qorti:— Rat !-avviz tal-atturi quddiem il-Qorti Ci-
vili tal-Magistrati ta’ Malta, }i bih talbu i 1-konvenut jigi
kundannat li jhallas lill-atturi, jew min minnhom, is-somma,
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ta’ £4. 10. 0, jew kwalunkwe somma olira:verjuri, akbar jew
i2ghar, dejjem fil-kompetenza ta' dik .il-Qorti, dovuti in
linea ta' servigi prestati lill-konvenut in konnessjoni mal-
kiri ta' post ta’ abitazzjoni. Bl-ispejjez, u bl-infunzjoni lill-
konvenut ghas-subizzjoni;

Rat is-sentenza ta’ dik il-Qorti tat-30 ta’ Di¢embru
1958, li biha lagghet it-talba attriéi u kkundannat lill-
konvenut ihallas lill-attriéi is-somma ta’ lira (£1) ghas-ser-
vigi minnha prestati lill.konvenut in konnessjoni mal-kiri
ta’ post tal-abitazzjoni; bl-ispejje: kollha kontra l-istess
konvenut; bili dik il-Qorti kkunsidrat;

Il-fatti li taw lok ghal din il-kawZa huma s-segwenti.
Ii-konvenut kien gqabbad lill-attriéi ssiblu post biex jikrieh,
u ftehmu I, jekk issiblu, jaghtiha £4. 10,0, Fil-fatt l-attriéi
wriet diversi postijiet lill-konvenut, imms bagghu ma kkon-
kludew xejn. Fl-ahhar il-konvenut, per mezz ta’ sensala
ohra, sab jikri;

OUmissis;

Kwantu ghall-konsistena ta' dawn is-servigi, il-kon-
venut stess jammetti li l-attri¢i haditu jara xi sebgha -jew
tmien postijiet, u ghalhekk din il-Qorti sejra tillitwida 1-
hlas ta’ dawn js-servigi fis-somma ta’ lira sterlina (£1);

Rat in-nota tal-appell tal-konvenut, u é&-ditazzjoni
tieghu li biha talab ir-revoka tas-sentenza fuq imsemmija;
bl-ispejjet;

Omissis:

Ikkunsidrat, dwar il-pregudizzjali tal-inappellabhilitd;

Bl-avvit l-atturi talbu somma ta' £4 10.0, jew somma
verjuri, akbar jew iighar, dejjem fil-kompetenza inferjuri;

It-talba giet milqugha ghal lira (£1) biss;

Ghalhekk l-appellat isostni li, non ostante l-indeter-
minatezza tal-ammont fit-talba fl-avviz, ormaj, perd, il-
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meritu, ga ladarba kistess: ma appellawx, u b’heklk akkwe-
taw ruhhom ghall-ammont ta’ £1, ma jistax ikun aktar minn
£1, u kwindi s-senfenza, peress li ebda pont talligi ma
hemm fiha, ma hix appellabbli;

Perd, di fronti ghal-lokuzzjoni éara tal-art. 226(2)
Kap, 15 u tal-art. 749 u 782 fih riferiti, din is-sottomissjoni
ma tistax tigi akkolta; ghaliex il-ligi ssemmi il-valur “kif
inhu fit-talba”, ghall-finjjiet tal-appellabbilita;

It-tesi kuntrarja tista’ ggib anki ghall-inkonvenjent H
fil-prodeduri tal-appell, f'kazijiet fejn il-valur jissupera bi
ftit il-hames liri, l-appellat jirridué¢i t-talba tieghu bi ftit
xelini, u jgibha b’hekl taht il-limiti, apposta biex jiffrustra
d-dritt tal-appell tal-parti l-ohre;

Barra minn hekk, kien jinholoq inkonvenjent iehor.
Per eiempju, f'dan il-kaz preienti l-atturi kienu jistghu
jappellaw in baXxi ghall-valur “fit-talba™, mentri ntant il-
konvenut kien ikun prekluZ milll jappells in ba%i ghall-valur
fi-“appell”, fil-waqt U )-kriterju tal-appellabbilitt stabbilit
milligi hu uiku;

Rien ikun divers il-kat kieku I-ligi rriferiet ruhha
ur - 1", kif, per efempju, hemm fi-appelli
B _Dwivvw Masmmai . Fate 1 Ten _Mlavise il Fmneevd o —mand
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te:'--in'drs?ute on the appeal” (rule 2). Talvolta, “in jure
condendo”, ikun utiii li tiZi kunsidrata l-espedjenza ta’ xi
tibdil* id-dititura tal.lifi; izda, “rebus sic .stantibus”, ma
jidherx li l-fudikant jista’ jasal ghall-konkiufjoni kuntrar-
Ja, minghajr ma jmur kontra l-ittra ¢ara tal-ligi;

Ghalhekk tiddedidi billl tirrespingi I-pregudizzjali;
Stante ldndoli tal-kwistjoni, l-ispejjet ta’ dan lind-

dent jibgghu bla taxxa; id-dritt tar-Registru-jithallas mili-
appellati eddipjenti. ¥




