15 ta" Frar, 1954,

Tmhallfin :
1s-B.T.0. Dr. L. A, Camilleri, LL.D.. President:
L-Onor, Dr. A.J. Montanaro Gauci, LL.D., C. B.E.
I-Omnor. Dr. W. Harding, B Litt, LLD

~ Mishele Tabone rersuz Maria Vinconsa Mifsud et
Oulllnt — Seatenms — Kunsens — Vieleam —
Nellllh — Anenlebilith — Digriet W -
Agpall — Provi — Art. 1017 ta)-Kodidt
Bisx ibun homm il-gudikat jeMtieg il-konkors ta’ tliet chmenh, i.n.
Lisdese porsuni, Lisfesy ogigett, u Listesy kowsiali.

Ghalkemm ma jisdew jigi rrokat fid-difett tar-rekwidit ia’ I-ldtn!lt-\

ted-doinandy, d-gudikat huwa relevoli biex jiddefinimwi demanda
sussepuonts K, phalkemm mhiz identiba ghal dik definita bil-Judi-
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ke, thun peres fondata fuy L-istess * mafon petead . T hemm ukol
i ghall-eiderzioni tal-gudikat, meta Laevitu tol-kawia, ghallemm
datint minn dak tal-kaw<a ta’ qubel, jilforma parti mill-istess Ke-
du jeki d-punt lontrocers doun Listers: u ghalkemm. biex g
nwhat iljadiket, hemm bionn ta’ Lidentita ta’ l-eddett, dik -
idntita ma hemma bionn 1hup agsoluta, basta ikwn hemm liden-
tW fug. ilpont Luntrovers. jew lodgett fit-tieni éibazzioni Fidhol
tHale parti inteqeali to’ l-ogdett aktar ampju dedott fl-ewwel éi-
txzjoni.

Hwicn verw N Ligi tiddistingwi bejn J-motiri u d-dispoiitivi tap-sen.
taza. w trid 1i kull - diljaraszioni i fil-Keieh talgudikant hi deéi-
Swa w obligatnria phandha tifforma parti mid-dispotitiv, b’ wmod I,
bigr jidi rtabbilit jekk is-sentenza ta’ gabel tipgustifikaz lecie:-
zieni tnlgudiknt, ghandw juii piueminat d-dispeiitiv te’ dik is-sea-
denzn, u mbuz il-motivazzjoni; imma ku cerw wholl li hemm gndi-
ket implicity meta d-deéiijoni tkun bonseqicenza meietrmrin o’
digpoziezjoni espressa. li-volontis tal-iwdikant tiste’ tittieked anki
mill-Lonsiderondi tassentenza, v d-dispoiitiv mu okandwx jithie-
hied separatament mill-motivat, imma ghiandu jigi minn dan de.
tinid u spjegat,

Ghaliogstant, ghalkemn il-hawia sussequeenti jhollha odgett differea-
ti minn dak tal-bawia pieéedenti, ma hvmier ammissibili fit-bieni
kawia Jdumandi liz-ehieda 1 bibom tigi mgeima Lwistiowi o dis-
kinse v deciza fil-kawia +° qabel v tendenti biex jiddistruggu -
etewel gudikat; u ghalhekl wkold ma humiexr amminsibic fit-tieni
lawia domendi lix-ehiede li huma inkowmpatibili mal-indikat pre.
cedenti u 1 bihom ikun irid jigi distrwtt dak dlgudikat. ¢

Kunseas; meXud bi violenza mhur aull. imwma inralidu, jigifieri ma
ilomx jiswa. Konsegwentement d-vjnlenza tiggenera aszjoni #o°
nullita. B in segwitu phkaliha I-kuntratt ghendu jaga’ . Imma l-kwn-
trott ma jhunz ineiistenti, iida bize annulladili. T7 meta 1-kwistjo-
ni i #n’ nullita, ilkonvennt jista’ gistolleca dik in-nulfibi B eécez-
sjomi: mentri meta I-kwistjoni thun ta' annullabilid, ma tisteaz
tingieb 'il quddiem b eééezzjoni. imma b'aezioni “‘ad hoc'.

I-pronunéiament tal-Qorti li bik tippranunzia rubha dwar Fetmniissi-
bilitd jeiw le ta' proce, huwa Jdigriet interlobutoriu. v mhuzr sen-
trria definitiva, avrolia dak i-promunijoment ikun iddedieda 1-is-
peitet doar dal il-kap: w olelhekk hnwa niell T-appel’ Ii jsir minn
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dak il-pronuncjament, jelk wa Hoivs o bil-furmalits praskritta

mil-ligi ghefl-appelli wmil-digriets in! rokutorfi,

11-Qurti, — Rat il-verbai reg strai mill-Prim’Awls tal-
Qorti Civili tal-Maesta Taghha r-Ligina fis-seduta tal-15 ta’
Ottubrn 1952, h bih gie ordnat isll-perit legali biex jippre-
zenta nota li fiha jindika l-swist;uni rilevauti i hemra bejn
tl-partijiet, u i mhabba fihom huwa wi jistax izoun seduti
roaghbora ;

Rat in.nota ta:-perit legah tal-31 12’ Ottubru 1932, pre-
Zensats quddiem dik 11-Qort:, 11 fha vril va 1-kwisyjonijiet fuy
imsemmnije, jigiteri illi Gl-kors tus-sedut muizmuma quddic-
mu (1} J-attur, fug konsult tad.d:tensar tieghu. irritjuts h
jirrispondi ghal domauda maghmuls iy mill-Kopvenut Car
melo Tabope, u (2) ii-konvenuti pprecentaw nota ta’ ecCes-
zjonijiet ulterjuri — zewg kwistjorijiet Ji l-perit legal: s:ot-
tometts li jobolgu, specjalment l-ahhur wahda, “iwpasse
legali li jixkel l-andament tal-prodess;

Ilii fis-seduty tas-16 ta' Novewbru 195!, quddiern H-pe-
rit legali, l-attur, waqt ii kien jixhed, irrifjuta illi jirtispou-
di ghad-domaunda maghwula lila mil-kenvenut Carmelo T
bone, per mezz tad-difensur tieghu, “jekk huwa kienx 1u
£500 Il Patri Raimoudo tal-Kunvent tat-Terezjani, u kienx
sejjer jaghtih £1500 ohra’'. L-attur umfjuta il" jirrisponds
ghal dik id-domanda, ghaliex l-imsemm: konvenut irrileva.
fuq ogservassjoni analoga tad-difensur ta” lattur. illi, f'kaz
ii l-attur kellu jirrispondi ghal dik 1d-domands affermativa-
ment, kien ikun hemm lok i huw: jwicieb ukol: u jehll
jekk il-flus I huwa vied jaghti lii Tadre Raimondo krenux
flus tieghu jew inkella niennx tal-tundi tai-beni komuni h
buwa, kif jirrizulta, xien jsminisire.  L.attur pssottomet-
“ti illi l-asamont ta’ £500 fuy imsemna: Jiftorma parti mili.,
ogett taldawza bejn l-istess partijet [ lin il-kuwza, jififie
r1 'Michele Tabone vs. Carmelo Tabone ~1.77 leéiza mizn
dina -Qorti fit-2 ta’ Apri} 1940, u konferniata mill-Qorti to’
1-Appcll fis-7 ta’ Gunju 1940, imsenmmja  fic-éitazzioni,
ghalbekk ii-konvenut Carmelo Tabone ma jistax jeris’ jquj-
Jem kwistjopijiet fuygha, ghaliex hemm l.ostakoln tal-gudi-
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I, gabel xeju, rid jyp ezatninat jekk hkkonkorrux |-
cletnend wl-gudikat kit pretiz midl-attur; ghaliex, jekk inhu
hekk, ¢ assolutamente proibito sl magistrato di prendere
ad esame le deduzioni dirctte a riiuettere in quistione civ
vhe con weu ¢ stato deciso’’ (Coen, voce Cosa Giudicata,
Materia Giviie, para. J17);

Biex ikun hewm il-gudikat, jehtieg il-konkors ta’ tlet
elewmenti, jew l-istess persuni, l-istess oggett, u l-istess kaw-
zali; -jigileri, is-sentenza ta’' gabel kienet giet maqtugha
f'kawza kejn l-istess persum, fuq l-istess oggett, u ghall-is-
tess kawimli (‘eaedeiu personase, eadem res, eadem cauva
petendi’’), bhal fii-kawza I-gdida; jew, kif jghid ahjar id."
Dritt Ruwen, "‘cum quaeritur haec exceptio moceat nec ne,

revpiciendam est an idem corpus sit, quantitae eadewn, idews
jug, et am sadem causa petend: et cadem conditio persona.
TUm; quas nisi omnia concurrunt, alia res est’”’ (LL. 12, 13,
114, Dig. De Exceptione Rei Judicatae ’);

1ili lewwel element jikkonkorri, ghaliex f'din il-kawia
l-partijict hama dawk l-istese tal-kawza ta’ yabel, l-istess at-
tur u l-istess konvenut, u kull wiehed fi-isteps kwaiité guri-
dika bhai ms kien fil-kawiza i-ohra; )

Llli ttieni u t-tielet element, li geghdin )igu mehudin
flimkien, ma jidhrux proprjament li jikkonkorrn, biili fl-ew-
wel kawzs l-oggett tat-talbe ta’ l-attur kienet i-awtorizzaz-
zjoni ghall.izbauk ta’ xi ¢edoli u libretti rapprezentanti flus, -
intestati f'ismu, ji kienu gew depozitati taht l-awtoritd ta’
dina 1-Qorti mill-konvenurt Carmelo 'I'abone, u dan fuq il-
kawzaii illi dan il-konvenut kien oppona rubu ghall-izbank,
fil-waqt illi l-oggett tat-talba ta’ l-attur f'din il-kawza hiia -
l-likwidaazjoni u divizjoni ta’ l-assijiet ereditarji tal-geni-
rwuri tal-kontendenti, fosthom l-attur u l-imseinmi konvenut,
u dsn fuq il-kawzali, fost ohrajn, i huwa ma jridx jibqa'
izjed in komunjoni mai-konvenut;

Powd  phallince—r sra Ticdn.. 151 acnanid 1] Fwdilead H1 31 .

4 TEUy Hml-cmu.l AL Jl-‘wn; ‘lsl C‘.LCFIU 1= Uuiaal u-ull-
fett tar-rekwigit ta’ l-identita tad-domandi, il-gudikat huwa -
valevol! biex jiddefinixxi d-domanda sussegwent:, li, Shal-
kemm ma hix identiks ghal dik- definita bil-gudikat, thun -
fondats fuq l.istess “‘ratio petend:’’ (Vol, XXVIII—I—619) ;-
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u hemmn lok ghall-e¢cezzjons .al-grdikur ukoil meta l-meritu
lal-Kawie, gha:kemm disting munn dak tal-kawzs ' gabei,

jiforma parti midi-istess haga, jekk u-punt kontrovers ikun

i-istess (Vol. AXN—I—131); v ghalkemm, b1ex Jista’ Ligl
.uvokat U-gudikat, hoinm bzonn -idontivh . l-oggets, din

i-ideniita ms bemmx bZonn tkun assuluts; basta jkun hemm
l-idengité lug 1l-punt RKontiovers, jew l-uggell fit-.leni éiaz-
zjon: jichol bhuwa purti integralj ta' l-oggett aktar ampju de-

doit t-ewwel ¢iazzjoni (Vol. XAX1I--J1—244). lasa, fil-
kawis to' gabei, l-attur kien tuiab l-awtorizzazzjoni biex jiz- -
panka ¢edoli u Libretti ta’ flus intestat) 1ismu, b kienu gew
{"ideju - U-kouvenut Carele ‘Taboue ww.un '-'hdl.ld_ gwmyu
im.en mets l-actur kien mard, u I dan, meia ficg, 1: .edhom
mul—gdld f ide;h. Il-konvenut Carmelo J.‘thlle kien | iddepo-
zita dawk ié-éedali u libreiti taht i-awtoritd ta” dws 1-Qorti,
u kien oppona 1 jerga’ jebodbom lurs billi ppretends L dawk
.é-¢edoli u libretii kienu geghdin f idejn i-at.ur bhala” aw-

ministratur ted-ditts ‘‘Giuseppe Tubone & Figl”, u_ma k-
nux jappertjenu lil-attur {"1smu proprju; .

B'sentenza tat-2 2’ April 1940 d.pa l-oru, wyra L am-
motivat illi mill-provi kien irrizuita Li. l-flus lappreientat:
minn dawk ic-Gedoli u libresti kienu u bagghu 1’ l-at.ur, gba-
liex qalaghhom u- faddalhom buwa.stess, u | we.s miet mis-
sieru daps halis djun u mwbux flus, laqghet it-talbs ta’ lat-
tur. Dik is-senienza giet kon:telmata mihi-Qorti ta” l-Appell
fis-T ta’ Gunu 194V, Ghalkemm il-kawZa tal-ium Urngwar-
da l-likwidazzjon; u diviZjoni ta’ l-ussij. t ereditarji ga wsem-
mijia, by ¢éar i bid-domanda fuq imsemmija, maghmula mui-
konvenut Carmelo Tabone lili-attur rigwardant  dawk -
£500, l-istess konvenu: gieghed Jittinia jqa)jem 1-kwistoni
jekk dawk il-£500 kienux proprji i’ l-attur Jew ipkeida kie-
nu jeppartjent Ll missieru jew iill-amuninistrazzjoni ga msew-
mia — hags li l-istess konvenut ma jistex jughmilha, gba-
l1ex b'dik iveentenza t-talba te’ l-attur Ziet milqugha fuq il-
konsiderassjoni, fost ohrajn, ii dawk ii- ﬂu;, rappreZentati mic-
¢edoli w- Libreiti kienu koliha ta' l-attur, u li missieru oa
kiepx balls flus, ikda dejn; licma konaldemzz]um kienet gict
neéessitats minhabba lna]o,,l £ééezzjonijier  tal-Konvenuti,
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fosthom Carmelo Tabone. U l-konvenut ma jistax I'kawis
jerga’ jimh it-trattazzjoni ia’ l-istess punti fl-istess kwistjoni
li g» gev diskusei [kawis decibs b'senienza i ga ghaddiet
f'godiket (Vol. XXXII—II—349) ;

Hu vero }i l-ligi tiddistingwi bqn il-motivi u d-dispoki-
tiv, u tid li kul dikjarassjoni )i fil-bsieb tal-Qorsi hi deéi-
iive u ebligaiors: ghendha tifforma parti  mid-dispeditiv,
b'mod 1, biex jigi stabbilit jelsk is-centenss ta’ qabel Cﬂ.
tifkex leécexsjoni tal-gudikat, ghandu igi esaminat
poditiv @' dik is-sentenzs, u mhux il-motiva
(Vol, XXIX-—I—1153); imms bu wkoil vern illi * ll ragio-
usmento neils mo. vezione di uma sentenza, ¢ la mnclnnone
da esso watta nel cor:o.della stesse motivazione, %
tale condusione non formi parte del dizpositivo dells
s medeima, costituiscono una dociivne implicits, qunu
volie queéla conclusions formd la bise ed ern nevessaris per
arrivare mgionevelments al dispositivo espresso. Uns tale de-
cisione implicita ba tutia V'sutorité dells cosa giudicata’ (Vol.
XXVIII—I-—~T740) ; billi bhemnm gudikat implicitu metas d-de-
¢itjoui tken konsegwenza necessarjs ia' (lispoZizzjoni espres-
sa. Kl.volomid tal-gudikant tista’ tittiched snki mill-konside-
randi tassentenza; id-dispoiitiv ma  haudux jittiched seps-
ratamscnt miil-motivat, imams ghndu jigi minn dan definit
u spjegat (Vol. XXX—J—181) ; ;

Glalbekk hu éar li hidedomanda maghmula lill-attur mili-
konvegut Carmelo Tabone dan irid jiddi truggi l-gudike: fug
imsempi; liema haga, kif intgal, ma tistax issir, ghaliex,

"'passata in giudicato ls sentenza, non tono pil amamissibili
nove eccezioni che mirino a Mruggere o restringere il gie-
dicato; la regols ‘taptum judicatuin quan.um dlspum
PML soltamo nel senso che dopo il iudicato g1 possomo
pioporre, dixutere ed ammotteu, ectezioml nuove che col
giudicato sono conciliabili”" (Coen, idem paa. 146) ;

Hu car }i d-dvmanda fuq im-emuni;a bij mkumpnt:bd\
mal-gudikat fug imsemmi. “La cosa giudiata osts s che
s sollevino quisiioni nuove assarbite dal giudicato divegwio
irnevocabile’ (Coen, idem pars. 822) ; u d.domands fuq im
semmije tinsab assorbits b‘?k il-gudikat, **Per deciders ch
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vi <ia cost gudicata, 1 gLanto s cuDITUVCIta s N3 >ecou-
da domanda abbiu ravattere d1 novlA 0 piuttosio present:
identi.h colla “causa pctendi’ gia spetimentata in altra pre-
cedente, si deve uver rigucrdo non soitanto ai titelo o mvno
dell’amion: , ma aliresi al diritto wontero, all'intentu ed al fiue
che la perte si propone di conseguare’ (Coeg, :demn para.
482). U liskop tad-dominda tal-konvenu: Carmeio Tabop:
jidher ¢ar li hu dak li jerga’ jiftah il-kwistjonu tal-pertinenzs
tal-fu- fuq imsemmija — kwi-toni gu definita bi--sentenza
fil-kawia l-obira ;

1l ghalhekk ghud-domanda fuq lgsemintys, maghmuia
miil-konventt Carwelo Tabou. lill-attur. hemm [-ostakolu
tal-gudika. b ssemiua akear ‘i fuq;

U kkunsidrat, dwar it-tieni kwistjon: ;

i 8-24 ' Guuju 1952, il-kouvenut Carmelo Tabope

Zeuta Douta ta’ ecéezzjouijiet ulterjurl, L biha ssottomet a
Al Lkantratt tat-twellijp -atd tan-Nutar Juseph Spiteri bejn
l-avtar Michele Lubone v oummu, (i hija apki omm tal-kon-
tende nti i-ohra, fil-2 ta” Mejju 1947, hu puil u min:bajr ebda
effett u valur legali, peress li Rozina Tabone, fi-e.a 1 Kellha
wuqt d-kuntratt, ¢joé 92 sena, ma wighety tifhem l-aapor-
tauza u l-portata tai-kuntrat., v ma kienetx fibcra fil-kynsens,
u l-kuntratt sar fl-assenza ta’ l-interussati l-obra, u knpsidrat
anki i-fatt li l-unsemumija Rosing. Tabope kiene. kwazi anal-
fubeta, u l-att sar taht vjolenze mowali; u dan 0 bagi ' |-
art:kolu 1270 tul-Kodici Civilt;

11l 1-bazi t»" dip l-ecCezzjuni ulterjur: tal-konvenut Car-
-melo Tabone hia, kif jidher, su~pullita ta” l-a:1 Jug LWseG) |
ghar-ragun. il i-kuusens w’ Roqina Tabone Jie moghu ghu- |
liex tabt vjolenze morah. Skond il-ligi, jekk il-kunsens ikun
gic mehud bi vjvknza, ma jkunx pull, 1mms jkvn ipvalidu.
jigifier: ma jkunx jiswa turt, 7 Koditi Civili). Ghalhexk.
f'kaz ta' vizji tal-Luncens f'att minhabba vijolenza, l-att :kun
tnvalidu, inma wbhax ukoll nti): u dau. ghaliex, kif tgtallem
id-dot.rins gurid'ka, ii.vjolenzi tivvizja l-junsens, u kotse-
ywentemen: il-kuntratt h teghu bu l.bazi; konsegwentement
il-vjolenza tiggenera azzjoni ta’ pullith )i ip se;witu ghaliba
I-kuntrst: ghandu jaqa’. lmma lJmntratt ma jkunx inedis-
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ienti, imma Jkun biss annullabili, ghaliex il-vjolenza ma tim-
pedix lill-Ecnsens Li ezisti u Lll-kuntratt It jsir (Baudry-La-
cantinerie, Delle Obblig. Vol 1, pura. 93; Glorg., Ubbly.
Vol. 1V, para. 75 ¢t seq.; Laurent DLiritto Civiie, Vol. XV,
pura. 511 et scq.). U bu bizZejjed maghtul fii-gurispiwden-
za al-Qrati Taghna illi, mets l-kwistjoni hi dik 12’ nullia,
il-konvenut i'kswia jista' jaghiiha b’eccezzoni; .mma jekk
hi wabdu ta' snnullabilith, ma tistax ting.eb "Il quddiem blef
b'azzjoni “"ad boc” (Vol, XXVI—11l—642; XXXIX—1hlw
180 ; XXXIX—1—433) ; .

liii ghalbekk i-invalidita ts* dak l-att {fuq im-emnu, pre-
1i2g mill-konvenut Carmelo Tabone, wma tis.ax tingieb ') qud-
diem b e¢é=zzjoni f'din il-kawis, imma b'azzjoni ghalihs ['gu-
dhzzju separat;

Rat in-nots ta’ l-appell tal-konvenut Carmelo Tabone fol.
177, fejn iddikjara 1i ged jinterponi appell mii-Zewg kapi tad-
deéizjoni fuq imsemmuja, u l-petizzjoni tieghu fol. 178, Li biha
appells, izds (b 'modifikazzjoni tal-konienu. tan-nots) limits-
tament ghallewwel kap biss tad-deciz,oni, u talab ir-revoks,
bl-ispejjez, ta’ dak il-kap, u li jigi deciz li d-domands magh-
muls mill-appelisnt lill-attur ghandha tigi permesss ;

Omissis; :

Ikkunsidrat ;

Dwar il-pont solievat fid-dibattitu, jekk id-decizjoni ap-
pellata hijiex digriet interlokutorju u whux sentenza, u ghal-
hekk appellabili m'hux b'petizzjoni, izda b'rikors fi Zmnien
jumejn (art. 227 Kap. 15),; .

Gtas-woluzzjopi a’ dan H-pont ghandha 1igi eiaminata
biss l.ewwel perti tad-decizjoni, ghaltex, kif inghad. dik biss
giet appel:ats; : :

L-Ewwel Qorti fid-dispoz:tiv yzlet hekk (— ‘Dwar l-ew-
wel kwistjoni tiddikjara .l l-attur mhux tenut jirrisponai
ghad-domanda fuq imsemmija, rivoita lilu mill-konvenut
Carmelo Tabone, bi-ispejjez kontra I-istess konvenut™;

Gbandu jigi osservat 11 malament l-appellant, fit-talba
konkluzjonali tal-petizgjoni, n anki fil-korp-tan-nota tar-rilie.
vi tieghu, jassumi livbid-decizjoni Tuy imsemmijp giet -defini-
ta ectezzjoni ta’ “‘res judicata’”’. Id-dispozitiv hu biss fis-
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senio Ii d-domanda, i red faghmel l-kouvenut hil-attur, ma
hijiex annnissibili. Hl-pont tar-"res judicata™ kien ir-'ragu.
ni'" tad-dedizjoni, esposta din r-1aguni hl-kors ta-motivaz-
zjom; izda xejn ma Lvmin fid-dispoziiiv dwar decizjoni fuy
daqehekk. Ghathekk, shail-fimjiet ta din H-kwistjoni ritwaii,
id-de¢izjoni ghandha titgies, kif fil-fatt hi, bhala decizjom
biss 1i domanda li koliihgant ried jaghmel fil-kors tal-kontro-
ezami ta' kollitigant iehor, ma gietx permesss mi:l-Qorti.
Mill-ezamni tal-parti fug imsemmija tad-decizjoni jidher li |-
Ewwel Qorti ddecediet anki fuyq i-ispejjez 12’ dak il-kap. Dan,
perd, ma jirrizolvis il-kwistjoni jekk :d-decizjoni hijiex dig-
riet interlokutorju jew seutenza; ghaliex mentri, kieku gew
-rizervati'* l-ispejjez, dan kien ikun argument infrangibili hi
d-decizoni hi digriet, peress 1: f'kaz ta’ :cntenza, b’ligi, l-is-
pejjez ghandhom jigu dec:zy (221 (J) Kap. 13), il-kuntrarju
ma hox veru, ghzliex f'kaz ta’ digriet 1i-Qorti tista’ tagta’
jew tirrizerva l-ispejjez (idem (2);. Ara f'dan is-sens ukoll
sent. App. ~Tabone vs. Borg Ulivier”, 29, 4. 25, XXVI—
1—115, 119; App. Kumm 27, 6. 32 “Catarame vs. Ellul’’;
Hu éert li d-de¢izjoni, fil-parti appellata, tirrifletti biss
l-amm’ssibilitd 1a’ piova, v x-jn aktar. Il-fatr li, biex was-
let ghar-rigett tad-domanda, l-Ewwel Qorti dablet fil-pont
tar-“‘res judicata’™ mu jbiddelx ix-xorta tad-decizjoni, li hi
purament ta’ indol: istruttorja. Din i-Qorti qatghe. kaz
anafogu in re ‘‘Zammit vs. Debattista™ 11, 3, 1932 (Vol.
XXVIII—1—266) ; u galet hekk (pp. 208-269) :— “*............
la decisione riflettente l'ammissibilité di prove in generv e di
certe prove in ispecic non pud costituire che un decreto inte:-
locutorio, "perché ¢ pur svmpre un’ordinanza della Corte ri-
guardante l'istruttoria del giudizio. Certamente il merito po-
trebbe “essere eventuuhuente compromesso dal rigetto delle
prove in genere., o di una prova particolare: ma cié non pu’
mai significare -di costituive tale pronunciimento una senten-
za, quando il merito non & per nuila deiso............ Che nel
caso in ispecie la pritna Corte decise unicamente essere insm-
missibile fa prova orale, senza avere profferito aleun. pronun
ciamento sul merito; per cui tale decisione non puod conside-
rarsi, almeno seconds la patria legge, una sentenza, molto
b1l



pitt che la Prima Corte non ¢ vincolwa dal:a detta decisions,
g pud derante e more del giwdizio rovocarla 'contrario ini-
perio’. Ne st puo trarre alcue argomento dal fatto che le op2-
s relative =i vedono decise, poichd sinsta larticolo 2490 del
Codice "'wecdurale, ¢ neila facoltd e lg Corte ner decreti in-
reriventon di rizervare le spe~c yla -entenza definiva ovve-
ro di_condannure il soccombente alle medesiune’;

Hu éent u}mll li bl-cbda mod mu jicta” jinghed 1 d-dec:-
Zjoni “'de qua’’, Bl-purti uppe: ilata, ““teruninat nngotnll
o agitw’', k'f kienet tkun decu,om I nstatwixxi ‘dmt\
vament fug ibawerita, jew tillibera “ab ob:,ervamu ; men-
iri ha karanru tus-sentenza deftnitiva b ““terminat negotmm
de quo agtur’” (Yol \X\III-—I-—D 4, u obrajn heonn é&i-
tati: Appell Civili 19. 6. 50, “"Cachi Zummit vs. Chetouti’™:

Fip-nata ta’ l-osservazzjonijiet J-appellawy donpu jrid
isostni li dudecizjoni hi sentenza, ghulicx ippregudikat iy per-
ti l-merity. Issa, din i-obbjezzjoni tnu tiswiex. ghaliex id-
dottnm acettaty wmill-gurisprudenza taghna (sss senf. éit.

“Taboue vs. Borg Olivier™), tiddistingwi erba’ xorta ta’ di-
'l'lt‘h interlokutorji, u fosthomr “le intetlocutorie ‘stricto sen-
su’, o proprismente dette, e souo quelle che, sebbene non ri-
colvopo definitivatmente Ja guistior:e d: :mnerito, pure la posso-.
no pregiudicare in qualche parte ; tali ~ono quelle che W'-
tone ¢ respingono uns prove coptristata tra Je parsi, decché
ii giudice, nel risolvere ['incidente. deve esaiinare il merito
della quistione principale, ed il suo pronunciato, sia che -
mctta, sia che respinga la prova. eser-itera ne: e:,samume
ung influenza sulla quistione principale’”. Dan apperti -fatt
li fil-kaz prezenti. kif inghad, il-punmt tac-*res jodjcata™ nu
biss fil-motivazzjoni bhala raguni ghar-rejezzjopi te’ dik lﬂ
domanda i ried m,hmel il-konvenut, u mhux
u "in ogni caso’’ Jirrigwardu bis< b kw istjoni ta’ dik ﬂ-do
manda, u ohux kull hags ohra li ma Kenetx ghld-MI

Ghalhekk tiddecidi illi I-parti tad-deciijoni fuq imesem-
mija li giet appellata mill-konvenut hija digriet interloketo-
rju; u kwindi tiddikjura null l-appell interpost bin.mots w I-
pehzz)om bl-ispejjez kontrs l.sppelant;
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