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25 ta’ Gunju, 1962
Imhallfin:—
Is-8.T.0. Prof. Sir Anthony J. Mamo, O.B.E., C.St.d., Q.C.,
B.A., LL.D., President;
Onor. Dr. A.J. Montanaro Gauci, C.B.E., K.M., LL.D.;
Onor. Dr. W. Harding, C.B.E., KM, B Litt., LL.D.
Pio Cremona et.
TEYSUS

Calcedonio Ciantar

Kummeréjant — Atti tal-Kummereé — Kompetenza —

Art. 7 tal-Kodi¢i tal-Kummeré — Art. 37 tal-Kodiéi ta’
Prodéedura Civili.

I-ligi holgot prezunzjoni fis-sems li kull ait ta' kummerciani
jitgies I hu att kwmmeréjali, metq mill-att stess me jkung
jidher 1i dak !-att ma ghandur r'jagsam mal-kummerd.

Imma billl anki jeummeréjant jista' daghmel qttijiet i huma
assolutament indipendenti mill-kummerc, dik il-presun-
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joni tista’ tigi kombatiutg bi prova kuntraria, d¢joé bil-
propa il {-alt in AKwisijoni mhux kownness mal-kummerd
tai-kummerciant i ghamiu.

Izdg minn naha l-ohre, il-ligi tirrestringi din il-prove kun-
trarja péerti limiti, b'mog li I-istess prova mhir assoluta-
ment “juris tantum”, immq hi kiassifikata mal-preiunzjo-
nijiet misti; billi, jekk l-qit sar bil-miktub, il-prove kun-
trarja ghandha tigi rikavaia mili-istess att, mentri, jekk
l-gtt ma fkunx sar bil-mikiub, l-istess prova ghandha tigi
rikavaia mic-Cirkustanzi konkomitanti ghali-istess att, i
jkunu maghrufq mill-partijie? i hadu parii fik fil-mument
stess Li fih l-att gie kompjiut.

U-Qorti:— Rat l-att taé-éitazzjoni quddiem il-Qorti
tal-Kummer¢ tal-Maestd Taghha r-Regina li bih l-atturi,
wara i ppremettew illi huma bWinkarigu tal-konvenut,
shamlu xogholijiet tal-injam fid-dar “Calrose” f{'Marina
Wharf, tal-Pjeta, li huma deskritti fil-prospetti prodotti
phala dokumenti A. B. C. u D. mal-istéss atf ta' ¢itazzjoni,
stmati 1 jiswew £1680. 16. 84, li minnhom il-konvenut hal-
lag diversi akkonti ammontanti komplessivament ghas-
somma ta' £115¢; u li -konvenut gieghed ijirrifjuta i jhal-
Jas il-bilané kellu li ghadu dovut, billi offra somma wisg
izghar; talbu illi l-istess konvenut jigi kundanna ihallas
lilhom is-somma bianéjali ta’ £530. 16. 84 a saldu tal-prezz
tax-xogholijiet fuq riferiti; bl-interessi legali, u bl-ispejjez;

Omissis:

Rat is-zentenza ta’ dik il-Qorti tal-15 ta” Marzu 1962,
li biha lagghet l-ewwel eééezzjoni tai-konvenut, u ddikjarat
ruhha nkompetenti biex tiehu konjizzjoni tal-kawza; bl-
ispejjez kontra l-atturi; wara li kkunsidrat, dwar dik I-
ccéezzjoni;

Il wmill-provi jirrizulta i x-xogholijiet fuq riferiti
gew mill-ktonvenut ordnati lill-atturi biex isiru, u fil-fatt
saru, fid-dar tal-abitazzjoni tieghu. u kwindi. ghalkemm
il-konvenut hu kummeréjant, l-att tieghu, meta hu ordna
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dawk ix-xogholijiet, ma kienx ghalieh att kummeréjz’’,
Lilli, ghalkemm meta wiched hu kummeréjant kull atc
tieghu jitgqies li hu att kummerdéjali, izda dik il-preiunjoni
tigpi¢éa meta mill-att stess ikun jidher 1i dak l-att ma
ghandux x’ jagsam mal-kummeré; u bil-kelma “att” ma
s::handux jigi ntiz biss il-kirografu jew il- kuntratt i J1kkon-
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li: u allura, meta I-att ikun jezisti fil-forma miktuba, !-in-
dizji kiex jigi pruvat li lobhgazZJom kontemplata f'dak I-
att mhix kummercmh ghandhom jigu rikavati mill-istess
att miktub; imma meta l-att ma jreizultax mill-miktub, kif
fil-fatt prezenti, il-fatt 1i dak l-att mhux kummerc;,ah jis-
ta' awzi ghandu, jigi dezunt mill-kumpless taé-girkustanzi
4 jakkempanjawh, u i I-partiiiet kienu jafuy jew setghu
kienu jafu kihom:; u l-prova ta’ dawn ié-¢irkustanzi tista’
ssir, kif saret f'dan il-kaz permezz ta’ xhieda, ghaliex tis-
ta’ ssir bil-mezzi kollha i huma permessi mil-ligi;

Rat ir-rikors tal-atturi, li bih talbu li din il-Qorti tid-

dikiara liema hi |-Qorti kompetenti biex tiehu konjizzjoni
tal-kawza;

Oniissis:
Ikkunsidrat;

H-konvenut xehed guddiem din il-Qorti illi, meta hu
ta' x-xogho!l lill-attur hu gallu li ried ix-xoghol jitlesta
féertn 2mien, ghaliex hu kien imkeééi minn fejn kien joq-
ghod u ried jaghmel ix-xoghol in kwistjoni preéizament
ghaliex ried imur jogghod fil-post bhala d-dar tal-abitaz-
zioni tieghu. Il-konvenut ghamel enfasi illi d-diskors fis-
sens 1t hu ried il-fond fein sar ix-xoghol ghall-okkupazzjoni
tieehiu, bhala dar tal-abitazzioni, hu galu hll-attur mill-
Fidu nett meta tah l-appalt. Zied jghid il-konveput illi f'dan
il-ford hu gatt ma ezeréita ebda negozju u ma juzahx hlief

hiex iehammar fh -
ICX janammar mnidi,

Din ix-xhieda ma giet bl-ehda mod kontraddetta;

Fil-fehma ta' din il-Qorti. huma dawn ié-¢irkustanzi
issa hekk rizultati li verament jiddeterminaw in-natura
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mhux kummeréjali tan-negozju in kwistjoni; i¢-éirkustanzi
¢joé illi, fil-mument tal-kuntratt il-partijiet kienu jafu,
f'dan il-kaz mid-dikjarazzjoni espressa tal-konvenut Ilill-
attur, illi l-kuntratt kien estraneu ghall-kummeré;

Il-prinéipju legali li ghandu jirregola kwistjonijiet si-
mili gie affermat minn din il-Qorti, b’konferma ta’' dak li
kienet qalet !-Onorabkli Qorti tal-Kummer¢, fil-kawza
“Joseph Mifsud vs. Edward Spiteri”, deéiza fil-21 ta’ April
1961. Sostanzjalment dan il-prinéipju hu dak stess li enun-
¢jat -Ewwel Onorabbli Qorti anki fil-kaz preZenti, illi ¢joé
i¢c-¢irkustanzi 1i ghandhom jigu rigwardati huma dawk
ezistenti fil-waqt tal-att, jew. kif qalet 1-Ewwel Onorabbli
Qorti, i¢-¢irkustanzi li jakkompanjaw l-att u li l-partijiet
kienu jafu jew setghu kienu jafu bihom;

Skond l-art. 37 tal-Kodiéi ta’ Protedura Civili, huma
ta’ kompetenza tal-Qorti tal-Kummeré il-kawzi kollha ta’
natura kummerc¢jali jew li ghandhom x'jagsmu mal-kum-
meré; izda b’dan illi. meta l-att li fiiqu tkun il-kawza hu
kummeréjali ghall-attur biss allura l-azzjoni li titnissel
minnu tmiss lill-Qorti Civili. Biex inkunu nafu jekk l-att li
fuqu hi I-kaw2za hux kummeréiali jew le (hlief ghal &erti
kawzi specifikatament imsemmija fl-istess art. 37 u fl-art.
39 tal-Kediéi ta’ Preéedura Civili u fl-art. 640 u 641 Kod.
Kumm.}, irridu nharsu lejn dan I-ahhar Kodidi, li, appuntu
fl-art. 5 tieghu. ienumera atti 1i huma effettivament atti
tal-kummer¢. jaghmilhom min jaghmilhom, ¢joé siia jekk
kummeréiant jew le,u fl-art. 7 iikkrea prezunzjoni ta' kum-
meréialitd ta’ attijiet soggettivament kummeréjali ghax
maghmula minn kummeréjant:

Dan l-ahhar artikolu ighid hekk:— “Kull att ta’ kum-
meréjant jitgies i hu att kummeré¢iali, meta mill-att stess
ma jkunx jidher li hu ma ghandux x’jagsam mal-kum-
meré'’;

Din hi dispozizzioni ta’ mportanza kbira. Id-distinzjoni
kein atti ta’ kummeré u dawk merament éivili ghandha
mportanza prattika khira mhux biss ghall-finijiet tal-kom-
petenza, izda wkoll taht diversi aspetti ohra. Bizzeijed
wiehed isemmi xi whud minnhom, per ezempju l-applikab-
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Lilita tal-bgt in kwantu l-att tal-kummere ho fl-ewwel lok
regolat mil-ligijiet kummeréjali, u fin-nuggas taghhom
mil-uzi kummeréjali. mentri [-ligi ¢ivill tista’ tapplika biss
meta huma siekta tant il-ligijiet kemm l-uzi kummeréjali,
Ir-rata ta' mghax hi ghola fl-operazzjonijiet kummeréjali
milli f'dawk éivill. Is-solidarjetd hi prezunta fin-negozji
kummeréjali;

Ghalhekk hu utili i din il-Qorti terga’ tittratjeni ruh.
ha dwar l-interpretazzjoni li ghandha tinghata lill-imsem-
mi art. 7 tal-Kodiéi tal-Kummercé. B'din id-dispozizzjoni. kif
ga ntgal, il-ligi holgot prezunzjoni ta’ kummeréjalita tal-
atti maghmulin minn kummeréjant, bazata fuq ii-probab-
kilita illi l-attijiet koliha 1t hu jaghmel ghandhom x'jagsmu
mal-kummeré. Hu perd ¢ar illi anki kummeréjant jista’
mo-‘hmp] ﬂtfnlpt 11 huma assolutament nwhnpndpnh mill-

kummerc u i ghandhom jaqeghu ghalhekk taht id-domin ju
eskluziv tad-dritt komuni. Kieku l-prrezunzjoni kellha tigi
estiza ghall-attijiet kollha tal-kammeréjant minghajr ma
iinghata kaz ta’ din il-possibkilita, kien ikun eécess li jik-
wontraddi¢i ghar-realta tal-hajja, Il-legislatur ghalhekk
kelln jammetti l-prova kuntrarja. l-prezunzjoni li hu holog
mhijiex, per konsegwenza, minn dawk “juris et de jure”,
khal ma hi dik impressa fug i-atti obbjettivi tal-kummeré.
IZda minn naha j-chra kiex tigi mharsa l-kummeréjalita
tal-att, u, fug kollox, tiex jigu cirkoskritti fl-ahjar mod
possibbli il-kontestazzjonijiet 1i din il-prova kuntrarja ne-
cessarjament iggib maghha, il-ligi kellha tirrestringiha
f'éert’ limiti, Jigl ghalhekk illi l-imsemmija prezunzioni
anqas tista’ tinghad li hi assolutament sempli¢i, jew *‘juris
tantum”, Fid-dottrina hi klassifikata fost il-prezunzioni-
et “‘misti”, ghaliex. fil-waqgt li hi ammessa l-prova kun-
trarja. din il-prova tista' ssir “biss’’ b'¢erti modi determina-
ti, specifikatament ammessi mil-ligi. Ir-raguni ta’ dan, kif
&a ntaal, hi éara. Skop tal-ligi meta kkreat il-prezunzioni,
kien i jigu evitati jew imnagasa d-dubbii u l-inéertezzi.
“Ammettendo literamente qualunque specie di prova con-
traria alla presunzione di commercialiti ne diverrebbe ['ef-
fetto i restringere a Len rari casi l'efficacia, ¢ peggio an-
cora di suscitare guasi semore net gindizi commersiali ecee-
z'oni ed indagini preliminari sulla natura e lo scopo dell'atto
per derivarne la competenza e le altre conseguenze giuridi-
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che, e per l'indole inevitabilmente incerta variamente esti-
matile delle prove da raccogliersi sarethe condannata sis-
tematicamente una gran parte degli atti commerciali alla
pericolosa incertezza dei litigi. Si e percié mantenuto il con.
cetto piu sicuro e determinato che la presunzione cessi sol-
tanto allorché la prova contraria alla commercialita risulta
dall’atto stesse” (Mancini);

L-arttkolu fugq imsemmi tal-ligi taghna jghid illi “kull
att” ta’ kummeréjant jitqies i hu att kummeréjali eéé. Hu
maghruf illi dan l-artikolu, kif inhu issa, gie ntrodott fil-
ligi taghna bl-Att nru. XXX tal-1927, 1i gie modellat fuq
progetti u dottrina taljani (ara Progetto Preliminare per il
Nuovo Codiee di Commercio (1922} art. 3). Fl-interpretaz-
2joni tieghu huma, ghathekk, ta’ mportanza d-dottrina u -
kommenti tal-awturi taljami, L-art. 4 tal-Kodi¢i tal-Kum-
mer¢ Taljan tal-1882 kien jghid:— “Si reputano inoltre
(¢joe oltre 1.atti obbjettivi elenkati fl-art. 3) atti di com-
mercio gli altri contratti e le altre obbligazioni dei com.
mercianti se non sono di natura essenzialmente civile, o s¢
il contrario non risulti dall’'atto stesso:

Dan l-artikolu mhux identiky kelma b'kelma ghall-art.
7 tal-Kodi¢i Taghna. izda ghal dik li hija l-kwistjoni pre-
zenti jixxiebhu, in kwantu li fit-tnein jirrikorri r-rekwizit
illi 1-prova kuntrarja ghall-kummeréjalita tal-att trid tir-
rizulta mill-att stess. Kull att, mela, tghid il-ligi, jekk
maghmul minn kummeréjant, ¢joé minn bniedem li bi pro-
fessjoni jaghmel f’ismu attijiet ta’ kummeré. jew minn soé-
jeta kummercjali, jitqies 1i huwa kummeréjali “jekk m®"
att stess ma jkunx jidher li ma ghandux x'jagsam mal-
kummer¢”, Kliem analogu ghal! dak sottolineat jirrikorri
wkol! fl-art. 640 tal-Kodi¢i tal-Kummeré, li jghid illi huma
ta’ natura kummer¢jali 1-kontroversii dwar obligazjonijiet
u kuntratti bejn kummeréjanti, jekk ma jidherx mili-att
innifsu li l-affari hi purament éivili:

Kif gie rilevat fis-sentenza fuq imsemmija “Mifsud vs.
Spiteri”, u anki fis-sentenza ta’ prima istanza fil-kaz pre-
zenti, “att innifsu” (“atto stesso”) fil-kontest in diskus-
sjoni ifisser in generali n-negozju guridiku in kwistjoni —
“quod actum est”. Jekk in-negozju sar hil-miktub. huwa
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mill-istess kitba li jridu jigu rikavati i-indizji li jippruvaw
ix-xorta mhux kummeréjali tal-obligazzjoni kontemplata
fi-att. Jekk ma hemmx kitba, jew din hi amkigwa, jew ma
tixhetx dawl fuq in-natura tal-att, allura jistghu jsiru pro-
vi ohira biex jigu rikavati ¢-¢irkustanzi ‘‘konkomitanti
ghall-att”, li jiddeterminaw il-karattru civili tieghu. L-
iskop tal-prova hu li jigi ac¢éertat illi, “fil-mument li fih ir-
rapport guridiku twieled”, il-partijiet kienu jafu, jew mess-
hom kienu jafu, i ma kellux x'jagsam mal-kummerc;

Kif jghid il-Bolaffio, é¢itat fis-sentenza fuq imsemmi-
ja:— “La conoscenza effettiva o presunta delle parti. coeva
a! sorgere della obbligazione che questa era civiie, & Vobiet-
tivo della . prova diretta a distruggere la presunzione di
commercialitd annessa agli atti compiuti da un commer-
ciante i quali non sieno né essenzialmente commerciali né
essenzialmente civili . . . . Documenti e circostanze devonc
avere per iscopo di accertare che, al momento in cui il rap-
porto giuridico & sorto, le parti sapevano o dovevano sape:
re che l'atto era civile”;

Fuq dan ir-rekwizit, illi éjoe l-konoxxenza effettiva jew
prezunta tal-partijiet trid thun relatata ghall-mument tat.
twelid tal-obligazzjoni dan l-awtur jinsisti ripetutament;
u dan bir-ragun, ghax inkella l-iskop kollu tal-ligi jigi frus-
trat, u langas il-kliem tal-i'gi ma jitgaghlu ebda sens. Il-
ligi ma qaletx illi l-att jitqies kummercjali hlief jekk jirri-
zulta l-kuntrarju, kif tghid ghar-rigward ta' diversi pre-
zunzjonijiet ohra, izda qalet ‘“hiief jekk mill-att stess ma
jirrizultax li hu estraneu ghall-kummer¢”; u ma jaghmelx
sens li tippretendi li l-partijiet ikunu jafu jew imisshom
ikunu jafu li l-att ma ghandux x'jagsam mal-kummer¢
hlief in kwantu setghu iharsu lein ié-¢irkustanti tal-att 1i
kienu jakkompanjawh fil-waqt li l-att sar;

Din hi dottrina generali. II-Vivante jghid:— “La pre-
sunzione pud essere combattuta; ma la legge I'ha rinforzata
limitande il modo di combatterla Imperroché non si puo
provare che I'atto sia estraneo al commercio desumendolo
da ogni circostanza. sia anteriore sia posteriore al con-
tratto, nota od igaota ai contraenti, ma si deve desumerlo
da'la sua natura giuridica essenzialmente civile o dalle cir-
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costanze. che nella specie formano parte integrale del con-
tratto, nota od ignota ai contraenti, ma si deve d-e'vulnerrla
jghid:— “L/atto deve ritenersi estraneo al commercio guan-
do, considerato nel momento di stipulario, entrambi i con-
{raenti avevano notizia o dovevano averla, il che torna lo
stesso, che esso non poteva riferirsi al commercio dell’obbli-
gato. Se dalle circostanze, che devono esaminarsi caso per
caso, che ne accompagnano la conclusione, emerge questa
marncanza di attinenza, esso & un atto civile, e le obbligazio-
ni che ne derivano conservano carattere civile, fincheé si es-
tinguino ancorché siano ceduti — “init'um contractus
spectandum est”’. Se invece quelle circostanze non escludo-
no ogni relazione dell'affare coll’esercizio del commercio, lo
g! deve ritenere di indole commerciale” (ikid. § 92} ;

L-istess haga jghid Umberto Pipia, illi ¢joe. biex l-att
innifsu juri li hu estraneu ghall-kummeré, “devesi con-
siderare sclo il momento in cui il negozio giuridico diven-
ne perfetto . . . . . occorre avere riguardo esclusivamente
alle circostanze speciali note ai contraenti che sussisteva-
no alla perfezione dell’atto . . . . Non &, pér costorg, lecito
por. mente ad ogni circostanza anteriore o posteriore, nota
od jgnota, e.nemmeno considerare incerti &d’ equivoci ele-
menti estrinseci, affidati a: preve: presinzioni od indizi an-
cora da:raccogliersi .e..cire possono dar. adito ad eludere
la legge, per sfuggire a disposizioni e: sanzioni stabilite
nell'interesse. gecerale del commercio’ {Trattato di Dir.
Comm. Vol. I, § 151); - o ’

Umberto Navarrini jesprimi l-istess koncett b'dawn
il-kliem:— "I} legislatore vuole, e ¢ta appunto qui il carat-
teristico dell’eccezione, che il commerciante, anche fuori del
caso ora rammentato (¢joé meta l-att fih innifsu hu essen-
zjalment éivili) possa dimostrare che I'atto da lui compiute
nagn é commerciale; ma ad una condizione, che la dimostra-
zione si desuma senz'altro dali’atto stesso; si tratti, cioe
di un atte, che potendo avere o no riferimento al commer-
cio . .. . dal modo con cui @ stato posto in essere, dall'in-
tenzione manifestata o conosciuta, © presunta conosciuta
dalla parte in tale momento. si conosea-chiaramente ¢ gen-
za kisogno d'altro, che gquel riferimento & escluso” (Tratta-
to Tecnico Pratico di Dir. Comm. Vel T ¢ 100}
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L-istess haga jghid Vittorio Scialoia:— "“Sono pure es-
clusi dal disposto dell’art. 4 C. Comm. quegli atti i quali,
quantunque per la loro essenziale natura possano avere at-
tinenza all'esercizio mercantile. pure contengono in loro
stessi la dimostrazione che in fatto noh concernono punto
I’esercizio commerciale da chi i compi. Nelle parole ‘atto
stesso’ la legge ha voluto significare l'atto giuridico cosi
come appare nel momento in cui € compiuto, e fatta com-
pleta astrazione da tutte quelle circostanze estrinseche e
non apparenti al momento in cui fu posto in essere, che pur
varrebbero a determinarne il vero carattere giuridico” (Di-
zionario Pratico del Diritto Privato, voce Atti di Commer.
cio) ;

mod li i-att, ghalkemm maghmul minn kummeréjant, hu
barrani ghall-kummeré, hi facilissima, meta ¢joé si tratta
ta’ attijiet li huma essenzjalment éivili fihom infushom, u
dan b'mod assolutament evidenti ghal kulhadd, thal ma hu-
ma l-kuntratt taz-zwieg, is-separazzjoni personali, kwistjo-
nijiet ta' filjazzjoni, adozzjoni, it-testment, att ta’ éittadi-
nanza. eéé, Izda l-zktar 1 d-dispozizzjoni tal-ligi in efami
takkwista rilevanza hu ghal dawk l-atfijiet li fihom infus-
hom mhumiex la essenzjalment ¢ivili u langas oggettiva-
ment u essenzjalment kummeréjali, thal ma huma x-xiri
jew bejgh. H-mutwi, il-lokazzjoni, l-enfitewsi, e¢é. Hawn al-
lura hu essenzjali li min irid jimpunja n-natura kummer-
¢jali tal-att maghmul minn kummeréjant jehtieg, biex
iwagga’' l-prezunzjoni tal-ligi, li jidd mostra illi mid-doku-
menti 1i bihom sar l-att, jew mié-éirkustanzi li ihom l-att
sar, anki {-parti l-ohra kienet taf, jew messha kienet taf.
li I-att ma kellux x'jaqsam mal-kummeré. Jigi notat illi !-
ligi ma tghidx estraneu ghall-kummeré “akitwali” jew
“ordinarju’’ jew “solitu” tal-kummercjant. izda, generika-
ment “estraneu ghall-kummeré”. Hu maghruf illi l-kum-
merc¢janti bosta drabi ma jilimitawx rubhom ghal ram
wiehied biss tal-kummeré, Kummeréjanti bhall-attur, li n-
negozju abitwali tieghu hu dak tal-karrozzi, jaghmiu ta’
spiss negozju ta’ xiri u bejgh ta' bini jew negoziji olira dwar
bini bhal ma hu xiri jew kiri ta’ fondi ghan-negozju.
F'kazijiet bhal dawn, mela, kif jesprimi ruhu n-Navvarrini,
“si deve guardare al complesso della convenzione, al *nego-

Hemm kazijiet 1i fihom il-prova li trid issir b'dan il-



APPELLI KUMMERC]ALI 505

tium juris’, all’ “id quod actum est”, oppure al fatto giu-
ridico non contrattuale in sé stesso considerato . . . . |, per
definire, in mancanza di esplicita dichiarazione, la volonta
delle parti; ognhi dimostrazione tendente gz provare la non
commercialita, che si desumesse da altri elementi Astranei,
non avrebbe valore. E la ragione & ovvia e giustificabile,
perché altrimenti potrebke, per vie traverse, perpetuarsi
quello stato d’indecisione che il legislatore colla regola del-
I'art. 4 ha voiuto troncare. EQ es, un commerciante ha con-
chiuso un mutuo passivo senza che risulti o sia nota ly des-
tinazione del denaro mutuato; il mutuo in tal caso & certa-
mente un atto di commercio soggettivo, perché, dall'atto
stesso non apparendo quella destinazione, non si pud desu-
mere che esso non sia destinato ad uno scopo commerciale,
anzi si presumera essere fatto per facilitargli le sue opera-
zioni commereiali. Invano si  sforzerebbe ii commerciante,
per evitare il suo fallimento, pef pagare un interesse legale
minore, per non corrispondere gli interessi corrispettivi, e
cosi via, a dimostrare che in realta il denaro avuto in pres-
tito gli & servito per un atto civile, ad es, per acquistare
una villa, per dotare la figlia; sarebbe una dimostrazione
che, non riattaccandosi al conteauto stesso dell'atto, quale
si manifestava quando questo é sorto. sarebke completa-
mente inammissibile, Invece, se era dichiarata nell'atto di
mutuo la destinazione non commerciale, o se anche, non
comparendovi, si poteva desumere dalle circostanze emer-
genti dall’atto, note o da reputarsi tali alla parte, al mo-
mento della stipulazione il mutuo, data tale dimostrazione,
sara’ considerato civile, appunto perché il non riferimento
al commercio risulta dall'atto stesso’ (ibid. ¥ 190). Ara fl-
istess sens tad-dottrina fuq esposta s-sentenza tal-Qorti
tal-Kummeré¢ riportata fil-Kollezzjoni Vol. XXXVII-IIi-

684) ;

Issa, fil-kaz prezenti I-att, ¢joa n-negozju guridiku li
fugu hi l-kawia. kien apalt ta' xoghol ta’ njam ghall-bini,
¢foé kuntratt li fih inmifsu ma hux ta’ natura eszenzjalment
civili. Il-konvenut. kif hu ammess, hu kummeréjant. Il-fatt
li dak ix-xoghol kien ghal dar fih innifsu ma jurix illi l-att
kien estraneu ghall-kummeré; anki ghaliex, kif ga ntgal
l-attur stess jaghmel ukoll regozii ta’ bini. Vwoldiri, minn
dawn i¢-Cirkustanzi biss ma jistghax jinghad illi l-atturi
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kienu jafu, jew messhom kienu jafu, illi l-att tal-konvenut
kien barrani ghall-kummeré. Izda, kif ga ntqal, issa rrizul-
ta illi, waqt il-kummissjoni tal-appalt, il-konvenut spjega
lill-atturi illi x-xoghol kien iridu ghad-dar tal-abitazzjoni
privata tieghu u kwindi f'dan il-kaz hemm ¢irkustanza
konkomitanti ghall-att, u maghrufa mill-atturi, illi dak 1-
att ma kellux x’jaqsam mal-kummeré. Di fronti ghal 3=»
fil-kaz prezenti taga’ l-prezunzjoni ta’ kummeréjalitd Kreu-
ta mil-ligi;

Ghal dawn il-motivi, u f’dan is-sens, il-Qorti tagbel
mal-konkluzjoni raggunta mill-Ewwel Onorabbli Qorti, u
kwindi tikkonferma s-sentenza ta’ dik il-Qorti, tiddikjara
illi 1-Qorti kompetenti biex tiehu konjizzjoni tal-kawza hija
I-Prim" Awla tal-Qorti Civili tal-Maestd Taghha r-Regina,
li ilha ghandhom jigu mibghuta [-atti. L-ispejjez tal-in¢i-
dent ihallsuhom l-atturi.




