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28 ta’ April, 1998
Imhallef:-

S$.T 0. Joseph Said Pullicino B.A. (Hons.), LL.D. - President

Anthony Borg
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versis
Samuel Veneziani
Kapitolu - Kontumaéja - Gustifikazzjoni ta’

Konvenut li ma deher gati quddiem I-Ewwel Qorti li kontra tieghu sarn
kapitoli, appella fejn ipprova jiggustifika I-kontumadja tieghu. 1I-
Qorii ta’ I-Appell ghamlel referenza ghall-gurisprudenza fis-sens
it miwa principju stabbilit fil-gurisprudenza taghna illi -kawza
gusta biex il-parti ma tidhirx quddiem i-Qorti, ghalkemm ikunu
sarn kapitofi kontra raghha, ghandha tikkonsisti flimpedinenr
legittimu N minhabba [(dak -impediment d-parti ma setgherx
tirvispondi ghall-kapitoli i sarit kanira taghha.

H-Qorti:-

Ft-14 ta” April, 1997, if-Qorti tal-Magistrati (Malita} tat is-
sepwenti sentenza 1 minnha appella t-konvenut:

“11-Qorti:-

Rat it-talba ghall-kundanna tal-konvenut biex ihallas lill-
attur [-ammont ta’ elf lira Maltija (Lm1,000), oltre I-imghaxijiet
rapprezentanti bilan¢ minn somma akbar dovuta mill-konvenut
fuq bejgh tal-vettura tal-marka Mazda 323 numru ta’
registrazzjoni D-0343;

Bl-ispejjez inkluz dak tal-Mandat ta’ Sekwestru,
ipprezentata ma’” {-avviz u bi-imghaxijict legali mid-data 1a’ [-
avviz sad-data 12’ l-eventwali hlas - itkoll kontra -kenvenut i
gie ngunt ghas-subizzjoni;

Rat il-kapitoli ta' 1-attur u {-atti -ohrajn 1al-kawza;
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Billi l-konvenut ma deberx fl-udjenza tal-lum u langas
fdik tat-8 ta* April, 1997;

Tqis I-imsemmi kapitolu bhala mistqarra mill-konvenut;

U ftilga® t-talba. Bl-ispejjez u bl-imghax kontra I-
konvenut™;

Dan hu l-aggravju ta’ t-appellant:

“Din il-kawza tirrigwarda ammont ta’ elf lira Maltija
(.Lm1,000), allegatament dovut mill-appeilant lill-appellat
rapprezentanti bilane ta’ somma akbar fug bejgh tal-vettura tal-
marka Mazda 323 numru tar-registrazzjoni D-0343, limea
vettura ma nxtratx mill-appellant minghand l-appellat, izda
nxtrat minn terzi;

In vista tal-premess l-aggravju huwa car u manifestat u
jikkonsisti fil-fatt illi l-appellat ghamel it-talbiet tieghu b’qerq,
meta l-versjoni ta’ l-appellat stess hija ghal kollox mhux
sostanzjata u fil-fehma ta’ l-appellant lanqas tista” tkun
sostenibbli™;

[s-sentenza appellata inghatat mhux biss fil-kontumacja
tal-konvenut li baqa’ ma deher gatt quddiem |-Ewwel Qorti,
imma wara li hu nagas ukoll i jidher biex jikkontesta 1-kapitalu
kontra tieghu pprezentat mill-attur, fis-seduta tat-8 ta’ April,
1997, u li kien gie approvat mill-Qorti. F’dak il-kapitolu {-attur
iddikjara 1i permezz ta' gurament ta’ l-istess kenvenut ried
jipprova li huwa kien debitur fl-ammont kif jisemma’ fl-avviz,
Din i¢-cirkostanza hi hafna relevanti, ghaliex ifisser illi bin-
nuqqas tal-konvenut appellant li jidher biex jikkontesta I-
kapitolu, saret il-prova posittiva li I-ammont reklamat mill-attur
kien dovut Llu ghar-ragunijiet minne pretizi v dana bl-
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ammissjoni - anke jekk negattiva fis-sens ta’ non-kontestazzjoni
- ta’ l-istess konvenut. Dan necessarjament iwassal ghall-
konkluzjoni illi I- appeHant mhux gieghed jittanta i jappella fi
proceduri fejn hu kien semplicement kontumaci u allura kien
bizzejjed ghalih li jiggustifika -kontumacja tieghu biex jittratta
l-appell tieghu. L-appellant gieghed fis-sitwazzjoni infeli¢i fein
irid mhux biss jiggustifika l-kontuma¢ja tieghu, imma ukol! li
Jirribatti I-prova maghmula permezz tal-kapitolu i hu kien
imsejjah biex jirrispondi;

“Huwa principju stabbilit fil-gurisprudenza taghna ifii i-
kawza gusta biex il-parti ma tidhitx quddiem il-Qorti,
ghalkemm ikunu saru kapitoli kontra taghha, ghandha
tikkonsisti f'impediment legittimu 1i minhabba f°dak |-
impediment il-parti ma setghetx tirrispendi ghall-kapitoli li saru
kontra taghha™ (ara sentenzi Vella vy Rapa, 1a’ [-10 ta® Jannar,
1868; Zammit vs Gauci. 14 ta’ Marzu, 1925; Farrugia vs
Grech, 23 ta’ Jannar, 1923), insenjament Ii gie ribadit
f’sentenzi aktar recenti (inkluzi Appell - Crane vs Gauci, 4 ta’
Settembru, 1942; Mercieca vs Dimech, 30 ta® Ottubru, 1942 u
Mercieca vs Mifsud, 3 ta” Mejju, 1943) (Vol. XXX, pt. 1, p.
693);

ll-konvenut appellant ’din il-kawza la fir-rikors ta’ |-
appell tieghu u lanqas f'ebda mument waqt it-trattazzjoni ta’
dan l-appe!l ma ttanta jiggustifika I-kontumacja tieghu jew in-
nugqas tieghu Ii jidher meta msejjah in subizzjoni biex
jirrispondi ghall-kapitoli §i l-attur ghamel kontra tieghu. Mhux
illum allura f’posizzjoni Ii jikkontesta Y-prova li saret permezz
ta’ l-istess kapitolu u f-appelf tieghu fsir manifestament
insostenibbli;

Ghal dawn il-motivi l-appell hu michud u s-sentenza
appeliata kKkonfermata bi-ispejjer taz-zewp istanzi kontra 1-



appellant.
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