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19 ta" Ottubru, 1957
Imhallef:—,
Onor. Dr. W. Harding, K.M., B.Litt., LL.D,

Il-Pulizija versus Anglu Scicluna

Storbju — Offizi fuq il-Persuna — Provokazzjoni — Passjoni
— Kredenza Soggettiva — Suspett — Inseparabilith
Naturali jew Guridika — Art. 352(bb) tal-Kodi¢i Kriminali

Ir-reat- ta" min fikser il-bon ordni jew il-kwigt tal-publiku javvera ruhu
meta jkun hemm “‘an apprehention of a breach of the peace”; lida
iekk dak ir-reat ikun akkompanjat minn offita fuq il-persuna, dak
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ir-rear ghondu jirgies konsolidat mar-rear tol-offila fug i-persuna,
jekk bejm iz-iewg reati jkun hemm. fic-dirkustanzi tal-kai, wpesy aa-
turali jew guridiky.

Tkun haga ferm perikofuia ghall-individwi u ghas-soijeta kickn kellha
tigi ammessa I-iskuianti (al-passioni ghal kull kredenza felza, « M
i jiktkaguna offiia fuq il-persung id' hadd ichor ikun jisia’ jim-ola
d-diminwenti 1al-passjoni w jallega li huwa ofixxe rahs ecéitamenr,
ghaliex haseb li dik il-persung l-okra ghamlitlu xi tort. liswg', cevia-
ment, ikun hemun kaiifiet eccerzjonali fejn [-iskulanti lista' thun l-
volta gmunessa fkai 1a' kredenza ibaljsla; imma jebticy i din -
kredenza thun baiata fuq ragunifier gravi, valuiubbli “casu per caso”,
u tali li brmiedem 1a® temperament normali u ekwilibrar kien ukoll
jitgarrag bihom, u fl-assenza ta' dawn ir-rugunifiet gravi, iskuZanid
taf-passioni ghandha igi eskluia.

11-Qorti; — Rat limputazzjom migjuba mill-Prosekuz-
zjoni quddiem il-Qorti Kriminali tal-Magistraii ta’ Malta
kontra l-imputat, talli s-Sigdiewi, id-19 ta’ Lulju 1957, £'xi
1-5.45 a.m., volontarjament kiser il-bwon ordni u l-kwiet
tal-publiku bi-ghajjat u lglied, v, barra minn dawn, sawwat
lil Nicola Zammit, ta’ 77 sena, u ghamillu ferita ta’ nutura
hafifa skond i¢-certifikat tat-Tabib A. Fenech, D.M.O.:

Rat is-sentenza ta’ dik il-Qorti tal4 ta’ Settembru 1957,
li biha sabet limputat hati skond l-imputazzjoni msemmija,
u kkundannatu ghall-piena ta’ 10s. ammenda ghall-ewwel
imputazzjoni, relativa ghall-istorbju, u ghall-piena ta’ tliet
liiem prigunerija ghat-tieni imputazzjoni, relativa ghall-ferita
hafifa i huwa ghamel fuq il-persuna ta’ Nicola Zammit;

Rat ir-rikors 1i hik l-imputat appella, u talab li s-sen-
tenza fuq imsemmija tigi riformata, fis-sens li tigi revokata
in kwantu sabet limputat hati tal-ewwel imputazzjoni, billi
jigi liberat minnha, u riformata in kwantu ghat-tieni im-
putazzjoni, fis-sens li tigi moghtija lill-imputat liskuza tal-
passjoni;
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Trattat l-appell;
Ikkunsidrat;
Fuq lewwel imputazzjoni;

Din hi hekk koncepita:— “Kiser ilbwon ordni u I-
kwiet tal-publiku bl-ghajjat u lglied”. L-Ewwel Qorti écitat,
in riferenza ghal din limputazzjoni, l-art. 352(bb) Kap. 12,
li jikkontempla l-kaz ta’ min “volontarjament jikser il-bon
ordni jew il-kwiet tal-publiku”;

Hu veru dak li ssottomettiet id-difiza, li r-reat taht dan
l-in¢iz ghandu jkun distint minn dak taht l-in¢iz (m), li fik
jissemma Fksur tal-mistrieh  “bi hsejjes jew ghajjatr jew
b'mod iehor”. Apparti li dan I-in¢iz (m) jippostula 1i I-fatt
ikun sar bil-lejt (li ma kienx il-kaz f'dan lappell), is-sens
takin¢iz (bb) hu dak spjegat fis-sentenza ta” din il-Qorti,
allura presjeduta minn Sir Adrian Dingli, in re “La Polizia
vs, Paolo Bugeja”, 10 ta’ Gunju 1890. Perd, filkaz prezenti
dan l-inéiz (bb) hu applikabbli; ghaliex kien hemm appuntu
“an apprehension of a breach of the peace”; anzi dik il-
“breach” avverat ruliha. Cjé non ostanti, ghalkemm mhux
ghar-raguni ndikata mid-difiza, izda ghal raguni ohra, dik
l-imputazzjoni ghandha tigi eskluza, fis-sens li rreat fiha
kontemplat ghandu jitgies konsolidat mar-reat imsemmi
fit-tieni imputazzjoni (offiza fuq il-persuna); ghaliex bejn
iz-zewg reati hemm, fic-¢irkustanzi tal-kaz, “ness naturali
jew guridiku”, ghas-sens tat-teorija Zvolta fis-sentenza “Rex
vs. Degiorgio” tat-29 ta’ Jannar 1937, moghtija minn din
il-Qorti komposta minn tliet Imhallfin (Pres. Sir Art. Mer-
cieca, Imhallef Dr. Rob. F. Ganado, u I-Imhallef issa se-
denti);

Fuq it-tieni imputazzjoni;

Gie allegat li lillimputat ghandha tinghata d-dimin-
wenti tal-passjoni, ghaliex hu agixxa tahit ec¢itament min-
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habba li Nicola Zammit, il-ferut, kif gie allegat, kien jamo-
regfja ma’ mart l-imputat. Ix-xhieda izolata tal-imputat ma
hijiex biziejjed bhala prova ta' din l-allegazzjoni; partiko-
larment meta wiehed izid 1 fil-versjoni 1i !imputat ta’ “a
tempo vergine” lill-Ispettur Saliba, hu ma semma xejn kon-
kret, bhal ma ghame! fixxhieda tieghu posterjuri, imma
allega biss suspetti, u j2id ukoll li Zammit hu mhux biss
ta’ etd avanzata, imma anki dekrepitu. fl-bazi tal-iskuzanii,
ghalhekk, ma gietx assodata bl-ebda mod;

Pero, ma jidherx 1i jista’ jigi eskluz Ii l-imputat “sog-
gettivament” jinsab verament ossessjonat bl-idea li dan
Zammit ghandu xi kunfidenza ma’ martu; tant li ebda mo-
tiv ichor ma deher blebda mod biex jispjega l-aggressjoni.
Zammit stess qal li hu u Vimputat ma ghandhorn xein
x’jghidu bejniethom; u lanqgas kimputat ma allega xi raguni
ohra ta’ dissidju;

Tqum, ghalhekk, il-kwistjoni jekk u sa fejn il-“kre-
denza sofgettiva” tista’ tiswa ghall-finijiet tal-provokaz-
zjoni;

-kwistioni hi dottrinalment diskussa. l-Carrara —
Progr. Parte Speciale, Vol. I, para. 1289, pag. 490; u Parte
Generale, Vol. 1, nota para. 331, p. 303 — jidher lj jirritjeni
ki, jekk ilkredenza talfatt generatur ta’ l-iskuza ma tkunx
irragjonevoli ghal kollox, ghandha titgies ghall-finijiet tal-
provokazzjoni. Hu jaghti dan lezempju:— “Se desto ad
un romore notturno to veggo introdursi nelle mie stanze
furtivamente un estraneo, e credendolo un ladro od un as-
sassino esplodo un ’arma contro di lui, non sard io pil scu-
sabile se viene poscia a verificarsi che né un assassino era
colui, ma sibbene un infelice sonnambulo, oppure ’amante
occulto della fantesca che aveva sbagliato di camera?” U
jkompli jghid:— “Altrimenti si farebbe 'uomo responsa-
bile deila ignoranza del proprio intelletto, e di un errore
involontario™;

185-186. Vol. XLI. Pt IV,
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l-Crivellari, Vol. Ill, art. 51, para. 360, pag. 608, jik-
kondividi l-apinjoni tal-Carrara, u jikkondedi l-iskuza anki
meta [imputat “ebbe causa ragionevole di illudersi nella
sua falsa credenza”; .

Anki -Maino, comm:. art. 51, para. 238, pag. 144, jaq-
bel mal-Carrara; u _}fﬁiid:——~ “La scusa va .cercata non nella
gbbietliva realti delle cose, ma nella ragionevole opinione
delt' agente”;

Hu veru illi lawtur Niccolini (Quistioni, part. 1, concl.
XVI) iaghti lezempju ta’ wiched li ‘qatel jehor ghaliex kien
ge'z!i'ed Jahseb, erroneament, li dan l-iehor kien sahhar
(“stregone™, 1 kien qed jaghmillu 1-“iettatura”, u li min-
haboa fnekk kienu qeghdin imutylu l-annimali, ir-raba’
tieghu kien sar zdingat, u hu stess kien ged jimrad. Nicco-
Iini sostna illi “la credulita erronea della jettatura non po-
teva ammettersi come costitutiva della scusa”; u L-Qorti
ta’ Napli accettat dak li sostna Niccolini. Izda, mill-kom-
menti tal-awturi fuq dan leZempju jidher li dak iz-Zmien
I'Napli kien hemm hafna nies li kienu jemmnu fl-ghajn ha-
Zina {“iettaturz”), u Niccolini aktarx ried li jigi estirpat dan
il-pregudizzju, billi ma jigix minflok erett bhala skunzanti.
Tant li hy stess kien virtwalment irrikonoxxa l-principju
tal-Carrara fil-“Conclusione XV, pag. 130;

Din il-Qorti, pero, tahseb li tkun haga ferm perikoluza

L-individwi u ghas-socjeta Kieku kellha tigi ammessa -
iskuzapti ghal kull kredenza falza, Infatti, kredenza falza
tista' tissodisfa l-bazi ontologika tal-iskuza (l-istat sogget-
v ta’. turbament), imma c¢ertament ma tissodisfax ilbazi
guridika (¢joé li Herut stess bilfatt tieghu provokatur ta
fc!;)k ghall-in¢ident), u lanqas tissodisfa l-bazi politika (Gjoé
iskossp minorata tas-sentiment ta’ sikurezza fis-sodjetd
ghax l-provokatur gieb il-fatt b’idejh). “Jista’ ¢ertament ikyn
femm gzmet ecCezzjonali fejn l-iskuzanti tista’ tkun tal-
yolta ammessa f'kaz ta’ kredenza zbaljata; imma jdi:i‘?b,l‘i
din ilkreaenza tkun bazata fuq ragunijiet gravi, valutabbH
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‘caso per caso’, u tali li bniedem ta’ temperament normail
u ekwilibrat kien ukoi! jitqarraq bihom";

Fil-kaz preiznti, xejn ma ndieb quddiem il-Qorti biex
thossha perswaza li I-imputat kellu xi ragunijiet (“multo
minus” ragunijiet gravi) biex jithasseb fuq Nicola Zam.nit.
Anzi kollox jippropendi biex juri li din kienet fantasija
tieghu;

L-iskuzanti tal-passjoni, ghathekk, ghandha tigi eskiuza;

Kwantu ghall-piena, din il-Qorti tahseb li l-provvedi-
ment infraskritt hu aktar konfalenti ghaé-¢irkustanzi koll-
ha talkaz, uw anki akiar benefiku f-interess ta' Nicola

Zamemit, il-ferot;
‘GhaMekk tiddecidi;
Billi tipprovdi fuq l-appell f'dan il-mod;

“Teskludi l-ewwel imputazzijoni, in kwantu li r-reat fiha
msemmi jikkostitwixxi reat wiehed ma’ dak tat-tieni im-
putazzjoni, © ghathekk tnehhi Fpiena tal-ammenda relativa;
u f'dan is-sens tirriforma “pro tanto” s-sentenza appellata;

Yikkonferma s-sentenza appeHata kwantu ghat-tieni
imputazzjom, billi ticaad HskuZanti ‘mitluba tal-provokaz-
zjoni. Kwantu ghall-piena tal-prigunerija, din hi mnehhija;
U minfiacha 1Qorti, wara Ii rat l-art. 395 Xap. 12, timponi
Klimpatet 1obhigazzjoni tieghu nnifsu 1i ma jimmolestax
M-chtia mod Bl Nicola Zatomit, taht penali ta’ £30; liema
obligazzjoni ghandha d@om ghaz-fmien massimu talligi,
¢jod ghal sena.



