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7 ta” Gunju, 1952
Imhallef :
L-Ooor. Dr. W, Harding, B.Litt., LL.D.
[I-Puligijn versis Vielot Smith
Kalunnja — Kwerela — Prova — Element Intenz'onali —
Art. 99 tal-Kodi¢! Kriminali,

Ireregt ta’ kalwnnja hwwa persebwibili “ra officio’’; u gkaolhekEt mn
hir mehtiega ghial dik il-prosebwibilita -hwerela tal-persuna fu-
tunnjnia,

Ma hemm aein Lontva g illi flawia ta' kalunnja, fein il-falsiti ¢’
Laddebitu trid tigi ndapate, tindieh bhala prove dikjarazzjoni I;
Thun ghamel il-pretiz balunnjabur Tway d-rveritée jew le tar-rapport,
li thun ghamel bgurament quddien il-Qorti flawza 1 thun saret
kontra I-persuna kalunnjata w fejn i-kelwnwgatur ikun delier Bliala
whial ;. w dlan avvoljg e jlun die mressaq bliala xhud il -

Lawia mill-Pulizija,

Huwa verw i skond il-Ligi Maltijn, biex jici n.tQat wl-delitt tal-Lnlwi-
nja, hiwa mehtieg l-elewent inteazjonali, fissena il 1-l:alunngat s
irid ikwn ghamel ir-rapport falz bil-hsielb I jughnel ksara Nl »
hadil; imma hu padifike illi dan ifisser illi hu bigiefjed W Lhalun-
njatwur thwn jaf U8 Minkolpat Lien innoéenti tar-reat lilv attribacit.
I7 Lkalunnjatur ma fistax johid 1i dan {-element huwa nieges, me-
ta haca ma setax kien tngannat meta ghanel ir-rapport, w ghal-

“hekl ma gistaz jokid N Lien in bwonag fede meta ghamel Listess
repport.

Fuq l-imputazzjoni illi 1:Furjana, fis-16 ta’ Awiseu 1951.
Inl-hsieb 1i taghmel hsara lil Anthony Attard, akkuzatu qud-
diem awtorith kompetenti li tkellem fahxi fil-pubbliku, v i
pponta maus fugha meta kienet fil-hanut taghha tax-xorb spiri-
tuz, mentri kienet taf li huwa innoéeénti, b'sentenza tal-Qorti
Kriminali tal-Msgistrati to’ Malta tas-17 ta’ Diéembru 1951,
l-imsemmija Smith gt misjuba hatja li ghamlet rapport kon-
tra Anthony Attard quddiem swtoritd kompetenti, ¢joé lill-Pu-
lizija, illi huwa kien imminaééjaha b'mus, waqt li hija” kisnet
taf I kien innocenti ta’ dan ir-reat, u giet kundannata ghall-
piena tal-prigunerija ghal Zmien ghoxrin gurnata;

L-imputata appeliat minn dina d-deéiZjoni;

Trattat I-appell taghha, din' #-Qorti kkunsidras;

Mill-provi deher illi verament l-imputata ghamlet rapport



i TR-RABA ™ PARTI

LIl-Pufizija. éjod lis-Surgent Buttigieg, kontra Anthony At
turd, fis-sens i hija u dan kellhom xi jghidu, u i Attard kien
halef bl-isemn tal-Madonna u kien heddidha b'xy mus:

Trrizulta mill-knmpless tal-provi illi, ghalkemm kien veru
li Attard kien halef, perd ma kienx veru li heddidha b’'mus;

Fl-ewwel istanza, u fir-rikors ta” l-appell, id-difiza oppo-
niet i ma Kienx hemm il-kwerela ta’ Attard. Difficilment jif-
tiehem kit giet moghtija din l-ecoezzjoni ; ghax hu indubitat li
r-reat ta’ kalunnju huwa persekwibili “ex officio”’, Fit-trattuz-
zjoni quddiem din il-Qorti din l-ecéezxjoni ma ssemmietx
aktar;

Td-difiza qalet ukoll ik t-Ewwel Qorti ma setghetx tik-
kunsidra bhala prova d-dikjarazzjoni ta’ l-imputata fil-kawza
kontra Attard, i hemm fil-fol. 15 ta’ l-inkartament, ghaliex
hemm hija kienet xhud migjuba mill-Pulizija, u kellha bilfors
tixhed. Langas dan il-motiv ma hu ¢ar. Infatti. meta 1-Puki-
zija fuq ir-rapport ta’ l-imputata pprocediet kontra Attard, res=-
sqet bhala xhud lill-imputata, u din bil-gurament ghamlet id-
dikjarazzjoni li kopja taghha hernm fol. 15, fejn qalet li hija
kienet irrapportat lill-Attard li kien dagha n h kien qabad mus
chaliha, izda 1i dan ma kien veru xejn, u h kienet ghamlet
hekk ghax dak iz-zmien kienu miggieldin u riedet tehles min-
nu mill-hanut, u li issa ma humiex aktar miggieldin;

Issa, ma hemm xejn kontra 1-ligi illi f'kawza ta’ kalunnja,
fejn il-falsith ta’ 1-addebitu trid tigi ndagata, tingieb bhala. pro-
va dikjarazzjoni li jkun ghamel il-pretiz kalunnjatur dwar il-
verita jew le tar-rapport li jkun ghamel. Anzi kieku dik id-dik-
javazzjoni saret mhux fil-Qprti b'gurament, imma hl terza per-
suna bla gurament, l-istess kienet tkun prova ammissibili fil-
process tal-kalunnja; ghaliex hu ndubitat illi 1-Qorti hi ghand-
ha tiddeédidi fuq il-kalunnja tista’ tkun illuminate mid-dikjaraz-
zjonijiet dwar il-veritd Jew le tar-rapport 1i tkun ghamlet il-
persuna etess li rrapportat. Tl-fatt li l-imputata giet profotta
mill-Pulizija ma jfisser xajn, ghaliex, se maj, l-imputata set-
ghet talbet 1i tig1 ezentata milli tixhed jekk dehrilha li setghet
tinkrimina rchtha, Apparti dan kollu, il-fatt 1i Attard kien da-
gha, imma ma kienx hedded lill-imputata, urizulta anki
“‘aliunde’’, mix-xhieda prodotti;

Inghad ukoll mid-difiza, almenu fir-rikors ta’ Lappell, il
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l-imputata ma kellhiex l-intenzjoni Ii taghmel hsara lil Attard,
u li ghalbekk fonqos l-element intenzjonali tal-kalunnjn, Huwa
vera i [-Lign Maltija—art. 99 Kap, 12—tuza l-kliem “bil-
heteb 1i jaghmel hsara lil xi persunn’”; imma hu pagifiky 1i dan
ifisser hiss illi I-kalunnjatur ikun jaf 1i l-inkolpat ikun innoéen-
ti tar-veat lilu attetbwit, Tant ha-bekk, ith Lkliem ozati fil-ligi
tazhing, ti kienu jirrikorrn anki fil-Kodi¢i Taljan ta’ 1.1859, gew
sissegwentement ommessi fil-Ligi Tahana, ghaliex, kif Zic os-
servat fir-Relazzjoni Ministerjali, n. CV, “I'incolpazione di
un reato & persona la quale si sa innocente non pud essere che
dolosu, non pud essere fatta che nel disegno di nuocerle’”. Jin-
ehad tajjeb, ghalhekk, fil-ktieb '‘Anmotazioni alte TLeggi Crimi-
nalt’? ta’ l-Avakat Dr. Falzon, pag. 181, illi “‘tale disegno i
nuocerse gi deve presumeve constando che il denunciante sapes-
se dell’'innocenza del denunciato............ Al

Qalet ukoll id-difiza. in vija ta’ doljan&a ohra kontra l-pro-
nuanzja appellata, illi r-rapport kien sostanzjilment veru, ghax
kien veru li limputat dagha. Issa, huwa veru 1, fil-konkors
taé-¢irkustanzi mehtiega, dik li tissejjah “‘giusta credulitd”
tista® tezovera mill-addebitu ta’ kalunnja: imma Cdan it-kaz
ma setax kien hemam dil-"‘giusta credulitd’”, ghax l-imputata
rrypportat lil Attard fuq fatt 1i suppost gara kontra l-persung
taghtha, u li suppost hi stess rat u semohet ; ma kienx kwindi
possibili li i@ ngannata u taghmel ir-rapport in bwona fede.
Gihalhekk ilkaz ta:hha kien dak li fid-dottrina jissej'sh “calun.
nia manifestiseima ™, ghax bil-fors li l-imputata kienet taf i ma
kienx vern I Attard heddidha bil-mus;

Li-ispjegazzioni ta' kollox, milli jidher, kienet din, Trim-
putata u Attard . ... . kellhom xi jghidu, w dak il-hin hija
riedet tehles minnu. Allura ddecediet taghmel rapport kontra
tieghn, n peress li setghet hasbet i dak 1i kien veru (4jod d-
dagha} ma kienx ikun ta’ effett bizzefjed ghall-iskop taghha, ir-
rinkarat ig-doZa b'addebitu falz, dak ta' theddid bil-mus, Tn
segwity ghamlet padi, u meta saru I-prodeduri kontra Attard,
sabiex tehelsu minn kollox, ¢ahdet tant dak 1 kien vern kemm
ukoll dak li kien falz;

Ghal dawn ir-ragunijiet il-Qorti ddedediet billi rrespingiet
l-appell u kkonfermat ie-sentenza appellata.

97—68, Yol XXXVI. p. IV.



