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9 ta’ Marzu, 1957
Imhallef:—

Onor. Dr. W. Harding, K.M,, B.Litt,, LL.D.

1l-Pulizija versus George Ebejer

Assikurazzjoni — Polza tas-Sigurta — Riskji tat-Terzi
Persuni — Licenza tas-Sewqan — Sospensjoni — “Special
Reasons” — Art, 3 tal-Kap. 165

Ir-reat ta’ min jippermeiti s-sewgan ta' karrofza minn persuna li ma
chandhiex licenza tas-sewqan fista' figi kommess minn kwalunkwe per-
suna. w mhux necessariameny minn min hu s-sid tal-karrozza; ghax
id-dispozizzjoni ral-ligi Ii tikkontempla dan ir-reat ma tghidx “owner”,
imma “any person”.

Is-sigurtd hija ntita ghall-protezzioni wal-publiku, v hu ghalhekk indiffe-
renti jekk il-persuna mmhix licenzjara 1i lilha jigi permess li ssuq il-
karrozza tkunx jew le s-sid tal-istess karrozza. B'mad Ui, jekk il-per-
suna i litha jigi permess li ssug il-karrozza thkun l-istess sid rtal-kar-
rozza, u anki jekk thun “insured’, xorta wahkda hemm dan ir-rea:.
ladarba dik il-persuna ma jkollhiex licenza tas-sewgan. Barra minn


ruth
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hekk, i-projbizgjoni tal-1igi B kadd mg ghandu jippersents I o
ohra ssuq b'mod i jirdlef d-covor” el -insuraace” Rioprajieg o

asseluta, u ghathefk " digendendi 501" nens rea’.

Perd, il-fast li -imputar seta’ kuseb talvola illi, ladarba s-sid Kien Vissuced”.
hu kien licenzjat If jsug. u anki I-fazr i kien dagzejn difficili yghatl
imputat B ma jhallix Lil-sidha siess tsugha, jrkesirwvisvue Cspecial
reasons™ biex i-Qorti tinumitiga rterminu ias-sospensjoni tai-isawalifika

{i wiched ihoflu jew jor:jent licenzi ras-sewgan.

[i-Qorti; — Rat -imputazzjoni migjuba mill-Pulizija
quddiem il-Qorti Kriminaii tal-Magistrati t2a” Malta kontra
George Ebejer, talli Rabat Road, Attard, Qt-22 ta’ Dicem-
bra 1956, £'xi s-6 p.m., ippermetta ll Philip Cortis i isug
car 7684 minghair iicenza tas-sewgan mill-Pulizija, u bhekk
ma kienx kopert bil-polza tas-sigurta jew garanzija dwar
riskji ta’ terzi persuni skond id-dispozizzjonijiet tal-Ordi-
nanza 36 tal-1939;

Rat it-talba tal-Prosekuzzjoni 1i jigi skwalifikat Ii jkollu
jew jiehu ebda licenza tas-sewqan ghall-perijodu ta' tnax
il-xahar jew aktar skond l-art. 3(2) tal-istess Ordinanza;

Rat is-sentenza ta’ dik -Qorti tat-22 ta' Jannar 1957,
li biha gie liberat;

Rat irrikors tal-Attorney General, li bili appella mid-
decizjoni fuq imsemapija u talab li tigi riformata, billi tigi
konfermata in kwantu lliberat lll-imputat millewwel im-
putazzjoni, u revokata in kwantu lliberatu mit-tieni im-
putazzjoni, billi jigi kundannat fuq dik it-tieni imputaz-
zjoni, bl-upplikazzjoni tal-piena u liskwalifika preskritta
mill-ligi;

Trattat l-appell;

Ikkunsidrat;
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L-ewwel imputazzjoni kienet dik li l-imputat ippermetta
lil ¢ertu Philip Cortis isuq bla licenza; it-tteni dik li, min-
habba fhekk, intilef il-“cover” tal-“insurance’;

Il-Magistrat illibera mit-tnejn, fuq il-motiv li l-imputat
mhux sid il-car;

Fikfast; itkcar ma hux tal-imputat, imma ta’ Cortis, kif
inhi wkoll fisem Cortis il-polza tas-sigurta, L-imputat is-
sellef ilcar ta’ Cortis u saqu. L-imputat hu li¢enzjat.
Mbghad, f'¢ertu waqt, limputat, f'lok ma saq ilcar hu,
talla i jsuqu Cortis, li ma hux lienzjat;

Yssa; il-fatt li l-imputat ma hux sid il<car bla dubju jezi-
«ish mil-ewwel imputazzjoni; ghax dik hi taht l-art. 14
ral-Kap. 105 Ediz. Riv.,, u dan jippostula espressament li
dax N jippermetti H ssuq persuna mhux li¢enzjata jkun sid
i-car, u kFimputat ma hux, Kwindi Hiberazzjoni, kwantu
¢hal dik lewwe! imputazzjoni, kienet sewwa; u -Prosekuz-
zjoni ma appellatx minnha;

tzda t-tjeni imputazzjoni hi takt l-art. 3 tal-Kap. 165;
u din ma tghidx “owner”, imma “‘any person”;

Issa, il-Prosekuzzjoni écitat is-sentenza Lloyd vs Sin-
gleton, riportata fid-Davies, The Law of Road Traffic, p.
295, fejn hemm hekk:— “Held: that the ¢ffence of permit-
ting a person to use a meotor vehiole contrary to séction
35(1) can be committed not only by the ownef, but dlso by
any one who is in general charge and contro] of the véhicle”;

Id-dispozizzions tal-lizi nglize hi bha! dik tal-ligi malti-
i1, fi giet mudeNata fugha;
Minbarra ¢-éitazzjoni ta’ dik l-awtorita; hemm anki

amplifikazzjoni taghha fit-test “Road Trafhic Prosecutions”
tal-Wilkinson (1953). p. 7, fejn jinghad hekk:— *“The state-
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ment in Googbarne v. Berck (1940) 2 All En. R, at p. 616
thai the only person who can permit the use of a car, in
that he can forbid another person to use it, is the owner,
is incorrect; any person who has control of a vebhicle on
the owner's behalf, e.g. a chauffeur or a manager of a com-
pany, can permit its use (Lloyd v. Singleton (1933), 1 Al
E.R‘?Zﬂ: mrns v. Williams (1952) 50 L.G.R. 308);

Certament dawn id-decizjonijiet kienu geghedin jikkon
templaw il-kaz ta’ bniedem li jkiun qieghed isuq karrozza ta’
hadd iehor; per ezémipju chauffeur, bld ma jkun hemm sid
il-karrozzs, u mbgbad jippermetti 1i jsuq il-karrozza per-
suna ahrp mhix [iéenzjata. Ma kienux jikkontemplaw il-
kaz, Pat insolitu, i tterz 1t qieghed isuq il-karrozza tas$id
Jiopermett 1i jsuqha l-istess sid, mhug licenzjat, 1i jkun
mieghu;

Perd; din il-Qorti hi ta’ fehkma li, salv dak li sejjer jin
ghad il-quddiem, il-principju stabbilit fid-de¢izjoni u t-testi
citati japplikaw bhgwabdment fl-ipotesi ta’ fatt tal-kawza pre-
zents. lumthl, s-sforty hija ntiza ghall-protezzjoni tal-pu-
bliku. u hu ghalliekk indifferenti jekk ii-persuna mhux li-
cenzjats, 1i hika jigi permess li ssuq, tkunx jew le sid il
karrazza. Barra minn hekk, il-projbizzjoni tal-ligi i hadd
ma ghandu jippermetti 1il persuna ohra ssig b'mad li jinti-
lef il-“cover” tal-“insurance” hi projbizzjoni assoluta, u
ghalhekk indipendenti mill-“mens rea”. “In some contexts”,
gd il-Witkinson fug citat, p. 7, “e.g. permitting a vehicle
to be used without third party insurance, the statute im-
posas an absolute prohibition without proof of mens rea”;

Jrzdied ukold 1, kieku ma kienx hekk, kien ikun hemm
lok ehal evazjoni dannuza taldigi, inkwantokke. jekk
chauffer licenzjat johrog b'karrozza mas-sid, ikun jista’ jip-
permetti lil dan, avvolja mhux licenzjat, li jsug bla ebda
konsegwenza taht il-ligi tal-Motor Vehicles Insurance re-
lativament ghat-"third party risks'— interpretazzjoni li
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ma hix ammissibbli, skond ir-regoli tal-ermenewtika legali,
li jivvjetaw kull interpretazzjoni talligi li tirrendih_a vana;

Ikkunsidrat;

illi, perd, kwantu ghall-perijodu tal-iskwalifika, hemm
lok ghal moderazzjoni; ghaliex l-imputat seta’ talvolta ha-
seb li, ladarba sid il-karrozza kien “insured”, hu kien li¢en-
zjat li jsug; u anki kien dagsxejn diffi¢ili ghalieh li ma jhal-
lix lil sidha stess isugha. Dawn i¢-Cirkustanzi jikkostitwix-
xu “special reasons”, b’analogija ghall-kaz Blows v. Chap-
man (1947), 2 All E.R, 576,

Ghal dawn il-motivi;

Tilga' l-appell tal-Attorney General, tirriforma s-sen-
tenza appellata, fis-sens li, fil-waqt li tikkonfermaha filli li-
berat lill-imputat mill-ewwel imputazzjoni, tirrevokaha fiili
lliberatu mit-tieni imputazzjoni, tiddikjarah Rati ta’ dik it-
tieni imputazzjoni, u wara li rat lart. 3 Kap. 165 Ediz.
Riv., tikkundannah ghall-multa ta' £5, u tiskwalifikah milli
jkollu licenza ta’ driver ghal Zmien xahar mil-lum.



