W74 [R-RABA  PARTI
25 ta’ April, 1963,

Imhallef
L-Ounor. Dr. W. Harding, R.Litt., LL.D.

[l-Pulizija versus Wigi Attard
Sperfur — Falsa Testimonjanza — Prova —
Diportament tax-Xiieds — Auto-Inkolpazsjoni —
Art, 108, 830 u 834 tal-Koditi Kriminali,

ld-dispoiizzioni tal-ligi li tirrendi hati o’ spergur Hl min jaghti Thie

© da falze fi proceduri briminali, sew lentrg kemm favur Limpu

taf, hija npplikabili onki ghall-kai t0’ wmin ikun zehed Afalz
Fhawia kriminali fein lico fmputat kuwea stess,

Hodd ma jista’ jinstab hati to' rhicde falza fug irahiedu wehidha ta”
zhud wiched hiss li jikkontradici -fatt Vi qabel ikun zehed l-impa-
tal tekt gurament; iida limputed jiste’ jifi missub Madi pug ic-
whieda ta’ zhud wieked biss, jel: {Hid ir-zhieda Heun korraboratn
Pud girkustanza Y thun tineg biex {istabbilizzi d-delitt allagut
minn proci whra miginbin skond il-ligi.

Id-diportament tnx-chud wagt Vi fhon jizhed hu, bla dnbin, ta’ Lakboy
importanza ghall-fivifiet ta’ lattendibilitée tarirhiede tieghu. T
d-dikjarazzjoni b’ dersa persnna, i wponianeament tinkolps wruh-

“ha minflok lbaputat, « “in kentradizzioni telprovi’, ghondha
Hei kunsidrate Blakbar dirkuspezzioni,

Dan hu appell ta” Lhoepwtat minn senienza pnoghtija
mill-Qorti Kriminali tal-Priizijy Gudizzjarja ghal-Gzejrer ta’
Ghawdex o Kemmuna, bhala Qorti 2’ Gudikatura Krimi-
nali, fit-22 ta’ Dicembru 1952, 1i biha l-imsemmi Attard gie
misjub hati t&' sperfur, u kundannat ghall-piena tsldavuri
furzati ghal Zmien hdax il xahar, v ghall-interdizzjoni gene-
rali w dik li jeervi bhala xhud, hlel quddiem il-Qrati tal-
Ciustizzjn, u bhala perit Ckull kaz li jkun, ghal imien gfa-
x¢v smin, u ordnat li Lkandanna ghall-interdizzjoni tigi pu.
blikata fil-Gazzetta tal.Gvern phall-finijiet tal-ligi;

L-imprtat talab ir-revoka tas-sententza appellats ;

Trattat Lappell, dina I Qorti kkunsidrat;
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Ir-reat li tieghu nstab hati l-appellant hu dak kontem-
piat f-art, 108 tal-Koditi Kriminali, Ii jghid hekk :(— “Kull
min jaghti xhieda falza fil-proéeduri kriminali dwar reat ma
hux imeemdmi f-artikelu ta’ gabel dan, sew kontra kemm
tavar l-akkuzat, jehel eéé. etd.”” ;

Dr. Flores, difensur ta’ l-appellant, issottometta li dan
l-artikolu tal-ligi ma hux applikahili ghall-ke? ta’ min ikun
‘miputat li xehed ilfalz fil.kawza tieghu stess, n li fil Kodici
ma hemm ehda dispozizzjoni ohra 1i tista® tapplika ghal ipo-
rost simili; '

Fuq din il-pregudizzjoli, il-Qorti 1ilevat

Minn mindu sar dan lartikolu originarjament, 1-1854,
ma kienx hemm hlief emenda wabda, ¢jod dik maghmula bl
art, O tas 1-Ordinanza IX ta’ 1:1859: anzi jista’ jinghad li
l.artikolu, kif jidher il-lum, huvwa dak stess 1i gie statwit
h'din 1-Ordinanza, Infatti, A-1854, dan 1artikola, allura num.
mr 06, kien ighid hekk:— “Chivmque prostasse falwa testi-
memianza in una caopsa i an delitte portante a pena non
eccedente due anui di lavori forzati » di prigionia, contro
I'imputato od in favor. del medesimo, A ponito............ '
Rhnla tali @ie emendat A-1859, fit-termini I chadhom jedis.
p: ozl Ghallstudju jista' jing®ad li 1-1901 l-artikolu
sie rinumerai 103, 0 mbaghad sar 102 firrinumerazzjoni ta'
L1914, n redas <r 108 fA-Fdizzjoni Rivedvta. Kif wieted
jara, l-emenda mhix ta’ ebda tmportanza ahall-finijiet tal-
kwistjoni sollevata, n girt imsemmija l-evoluzzjoni ta’ l.ar-
tikolu semplicement hiex jigi zgumbrat dak |1 wiehed «eta’
jahseh 1" <eta’ kien rilevanti, izda ma hux :

Gie ge<ervar mill-Prosekozzjoni, fil-kors ta’' l-argumenti,
li ma jidhers It qatt gie solleval dan il-pont. ghad li sarv
professi moltepli¢i kontra impntati ta’ <perfur, v dejiem sa-
ro bla ehda kuntrast in hai ghal dak l-artikolu ;

: Minn naha  wahda, din l-osservazz'oni, li tirrispondi
ghar-reaitd. ma jistax ikellha lforza 1i tipprekludi d-diskus-
sjoni tal-pont sollevat; ghaliex il-prattika ma tistax tohloq
reat jokk dan mhux fil-ligi, v jibga’ dejiem li )-pont jimme-
rits studju. v )i hija colerzjn enkombjali tad-difensur 1i jis-
solleva d-dnbju  minnu trattat. Minn naha lohrs, lanqas
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ghandba l-psservazzjoni tal-Prosekuzzjoni tigi troandata ghal
* kollox ; ghar-raguni illi l-prattika, ghalkemm, kif inghad, ma
tistax tohloq reat jekk il-ligi ma kkontemplatx dan ir-reat,
perd xi valur éertament ghandha, fis-pens 1i dak li fit-termi-
nologija legali antika (ara Prammatiche di Manoel, Xodiéi
De- Rohan, u anki ‘xi sentenza taghna antika, p.e. Vol T,
KoHez. p, 14) kien jisse'jah, anki ghar-rigward tal-Qorti Xri-
minali, “lo stile’’, dejjem segwit, juri almenu 1i l-gudikanti
prededenti, ghal Zmien mhux indifferenti, ¢joé almenu mill-
1909, ma hasrew ebda dubju 1i limputat, ammess, bil-ligi
emendanti ta' dik is-sema, li jaghti x.xhieda tieghu, jekk
irid, kien, jekk jispergura, jaqa’ taht id-dispodizejoni fuq
imeemmija. Ghalhekk jinghad legalment, in linea ta' masai-
ma, “‘vig trita viz tuta’’;

Premessa din l.osservazzjoni generali, il-Qorli tghaddi sa-
hiex tezamina reriljevi lad-difiza in sostenju tal-kwistjom
minnha prospettata ;

Dr. Flores osserva li, meta saret id-dispozizzjoni 11-1854
(sostanzjalment identika. hlief ghall-parti 1i ma tinteressax
din il-kwistjoni, gball-lokuzzjoni ta’ 1-1859, li hija dik tal-
ligi, attwali, kif inghad fuq), il-legislatur ma setax ‘ikkon-
templa Limputat 1i jaghti x-xhiede fil-kawsa tieghu stess:

Issa, ma hux ghel kollox ezatt li jinghad hekk; ghaliex,
hekk espress, il-kondett jista’ jirnplika indirettament 1 l.le-
gislatur ried jeskludi l-imputat :

Hu akifar prediz Ii wiehed ighid 1i, meta sar dak l-arti-
kolu (fil-1854 jew 1.1859 — dan hu indifferenti), l.imputat
ma setax jikkommetti r-reat fih kontemplat, ghar-ragumi evi-
denti li.allura l.imputat ma setax, lanqas jekk kien irid,
inghti x-xhieda tieghu, u kwindi ms setax jaghti l-kas li
jixhed il-falz. Infatti, kien biss wara li sar tent strepitu
(fustifikat jew le — din il-Qorti mhix imsejha biex tghid)
-+ dwar ‘il-“‘causa celebre” a2’ Alfred Christian, }i gara fl-
1908, ‘imsempmi dana l-kaz fir-Report tar-Royal Comunission
publikat £i6-32 ta’ April 1912, 1i anki qabel ma dik il-Kum-
migsjoni tat ir-Rapport taghha, w predizament hl-Ordinanzs
 VIII ta’ 1.1909 - (art.- 80), Limputat gie ammess biex jixhed.
Infatt:, ir-Roval Gommission (para. 249 tar.Report) kienet
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qilet :~ “Obviousiy the only possible evidence to rebut the
chatge would have been she evidence of Mr, Christian and
his wife. But, as the luw then stood, neither he nor bis
wife could be lLeard to give evidence''. FI-1909, kif inghad,
l-npatat gie moghti I-fakolth Ii jixhed, kuerentemeont ghall-
Ligi Ingliza, li, hu. interessanti i jigi osscrvat, kienet, meta
introdotta, kritikata pnnn wished mill-ahjar Imhallfin  tal-
Qorti- Kriminali Ingliza, Mr. Justice Avory, ullura ezerlent:
blmly “uvvocato prinvipe’’ ft-Tribunali Kriminali (ara John
Greorge Witt, X.C., “Life in the Law” “'In Court™);

Dun largument tad-difiza ma jimpressjonax lil-Qort1.
iloverita hi din: -artikolu in paroly l-legislatur ikkontempla
i origine blaly sugiett att:v possibili tad-debitt il *kall min
jixbed fkawza kriminali”, Leimputat 6)-kawza tieghu stess
dak iz-zmicn ma setax ixhed; kwindi dak 1Z-Zmien |-imputa
min setax ikun segdett atbiv 1o’ duk irereat. lida dun ma
ifisser xejn, ghax hi baga mhux diskussa iili dispozizzjoni tal-
ligi, I originarjument tolqot jew tista’ tolgot éerti persuni
higs, ghax dawk Disx jistghu jaghmlu a1t mainnhs kolpit, imba-
sha, bl-evoluzzjoni tuz-zmien, Issir tolgot persuni ohra, jekk,
b ligh sussegwenti, anki dawn il-persuni ohra jkunu jistghu
jasbmlu Latt minnha r.provat.  Ezempju jista™ jillustra gan
koncett :

Fil-Kodi¢i Kriminuli ta° [-1854 kien hemm, fi-art, 216,
duk li hu llum sostanzjalnient lart, 239, ¢od §-fatt ta’ min
blimprudenza, negligenza, jow inosservanzu ‘delle prescritte
precavzioni’”, jikkaguns involontaramt itl-mewt ta’ xi hadd.
[Llegisletur ta’ 1-1854 ma =efax jikkontempla l-fatt ta' miv
b'sewqan imprudenti joqtol persuna b'moter car, ghaliex il
motor cars ma kienux jeZistu, Eppure, il-lumn I jezisti l-meo-
tor car, bu rvisaput i futii simili Jigu gudikati in bagi preéi-
zament ghal  dak lartikelu. Vwoldiri, maa-suggelti attivi
poasibiin dak ir-reat, bl-izvilupp taz-Zmien dahly anki dawk
li jsuqu l-vars, bla mu hadd hass in.neéessith ta’ ebds emen-
da speéifika fil-ligi. Ezempji ohre jistghu jigu moltiplikati;
-+« Ogervy whkoll id-difensur 1 1 lokuzzjoni ta’ )-artikols -ma
taduttsx rahha ghoH.kaz ta’ l.iroputat i jiched 6l-kawzs tie-
hy stese, haliex ma- tantx hi-propris- ghal - ipotesi- simdli -1-
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lokuzzjoui *'sew kontra kemm favur l-akkuZst'’, meta wiehed
jikkunsidraiia in relazzjoni ghall-akkuzat 1i jaghti x-xhieds
tieghu fil-kawza tieghu stess. lssa, bu veru li forei, kieku
wielicd kien ged jivverga din id-dispozizzjoni fi Zmien mets
l-imputal seta’ jaghti x-xhieda tieghu, akiarx li kien jikkou-
cepiba abjar, immwa dan wa jgibx 1i l-imputat ms jagax taht
dik id-dispozizzjoni; ghaliex dik id-dispozizzjoni iikkolpixx:
(u hawn qieghda s-sustanza teghba) il-fatf ta' “min jaghti
xhieda falza fi prodeduri kriminali'’. 1l-frazi ‘“‘sew kontrs
kemp; favor l-imputat’” hi pjuttost acéidentalitd, li ma tef-
fettax is-sustunza tar-reut; u hi anki spjegabili b*ritless eze-
getiku, 1t bu dun. Fl-iskritturi antiki tat-tribunali tagbna,
weta 1-frazijiet bil-Latin kienu jubbondaw, huwa komuni h
wiehed isib il-frazi, ‘‘riferibili ghax-xhieda™’, “'in defensig et
in offensis’ . Minn barra dan, fil-Kodici Municipali (u wie-
hed ms ybandux jinsa }i lilluswi gurekonsulti Maltin 1i kie-
nu r-redatturi tal-Kodiéi Kriminali Malii kienu ghadhom im-
prenjuti b'dik it-terminologijs antiks), ghap-propozitu tal-
falsa testimonjanza, kien jinghad similment "*quei che depor-
ranno il falso nelle cause criminali u fuvore dei rei e contro
il fisco*, jew inkella “'se ln deposizione falsa sard in favore
del fisco o dell'accusato’. Ghalhekk lil dik il-Fruzi wiehed ma
ghandux jaghtihu hlief il-valur tel-klawsola *‘dr stile’ ; u an-
ki forsi giet uzata fl-Kodiéi ta’ 1-1854 biex jigi sottolineat
biha li wa kienx hemm aktas id-differenza fil-pjena bejn kag
u iehor kif kien hemm fl-Kodiéi De Roban (Lib. V, Capo
VI, paru. 3 u 6), ¢ob bejn l-ispergur favur u l-ispergur kon-
tra lakkuzat. L-importanti ghsll-finijiet ta’ din il-kwistjoni
bt 1i l-artikoly in dizamina jkkontempla l-fatt ta’ min jeghti
xhieda lalza flhuwza kriminali; u l-skkuzat il-lum jiste' ji-
shed, u, jekk jixhed il-fulz, jaqu’ uppuntu fost il-persuni kol-
piti b'dk id-dispozizzjoni, bil-klim “'Kull min jaghti xhieda
falza fi pro¢edur: kriminsli’ ;

Inghad ukoll mid.difizu iili d-dispozizzjoni li ppermsitict
lil-amepttat li jixhed q¢ghds mhux fl-Ligijiet Xrimirali,
izda. fil-Prodedyrs Krimipali. Ir-risposts.ghsl dan l-argument
mg bix tant fl-osservazzjoni jilli tant il-Ktieb tal-Ligijiet Kri-
mipali kemm. dak tal-Procedura Kriminali geghdin - §-istess
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Kodi¢i wiehed, b'mod 1i jista® jingbad L ““statuta in uno eo-
denique volemine compilata unun by alio debeut recipere
iterpretationem”, u langus fl-us-ervazzjoni maghmula minn
Enri-o Ferrt fid-diskors parlamentur vieghu tat-22 ta’ Mejju
19i2 tara Vol. 11 Difvse Pepali tal-Ferri pag. 681) il L
procedura kriminali hi aktar importanti unl-liggiet krimmali,
ahay Cmentre Hocodice penale & fatto soltanto per t delin-
quenti, i codice W procedura ‘penale & fatio anche per 1 ga-
Tntuoneini’; inua e-risposta vera qicghda fir-rifless ith l-veru
aspett guridiku hiwa mbuos 1 Lart. 103 n dizkussjoni jolgot
{uputat 1jixhed il-falz bi-sussidje ta’ l-art. 830 I jipper-
metti l-imputat 11 jpixbed | immy 10 wahdu, o indipendente-
men minn kull artikolu ichor, lart, 103 jolgot l-spergur; n
i-nmputat, minh mindu gie amness b jixhed, jista’ ghalhekk
jkkommetti ~perier. Kwindi ma hemmx bzoun ebda  rife-
renza ghallert. 630 biex spergur ta' Liniputat Jidbol taht
lart. T03. L art. 630 wah H-fakelta [t jixhed ; xejn aktar;
Argument ichor tad-difiza hua lli, kiekn l-legislatur  ta’
1834 jew ta' 11839 kellhomn i'mobhom, jew setu’ kellhom
i‘mohhon, limputat 1 jixhed fil-kawzy ticghu, allura, tal-
volta, kienu jikkontempiaw piens diversa minhabba l-istint
ta” 1-auto difesa’” B jittravelgi lill-impitat. Il-Qorti ma
Ustax tacéetta dan largument, li, oltrekké bazur fuq mera
suppozizz_uni, huwa wholl svalonzeat bil-kun~iderazzjoni illi,
meta Llegisluur f-19080 6 Dll-akkezat  ikfakolta 17 jixhed,
hu kien jaf 1 minn dak inbar " guddiem l-imputat kien
sejjer juga’ fin-novere la” dawk il-persini 1t jistghu jikkom-
metty rpergur. Tmant, Ddin ilkonoxsenza b'kollox, min-
flok mu stabbilixxa prena diverss, qal anzd fl-istess artikolu
il id-dispozizz,onijiet tl-hgt dwar ix-xhi- da jrhoddu ghall-
nopuatat jew alckuzar v jaebt x-xhieda tiwghu taht gurament’”.
u b'tiekk ipparifiky fil-p ena l-imputat sperdvr max-xhud sper.
aur.  Tangus Kien hefam verament rwguni tad-distinzjon,
vhax il-hgy ¢vili ma tirrkonoxxix, v ma -etghetx tirrikanox-
xi, ebda forn kwalsijusi to” restrizejoni mentalt i, ghall-
kuntrarju, xi morelist jJammettu §lkaz ta' imputat. [i jixhed
iara Bellucozs, Theologiay Moruli: Rudimeanta, 1900, p, 85,
nota 2, feju, & propozitu tad-distinzoni bejn restrizzjoni.imsn:
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ki pura u restrizzjuni mentali mista, ighid :— "Bi quis ma.
nifestando proprium delictum judici laico gravissimum malurm
* tineret, adsunt doctores qui docent posse uti restrictione mix-
te mentaii’’ ; '

Ghalhekk din il-Qurti Lirritjeni il l-urt, 108 Kap, 12 jik-
komprendi l-kaz ta’ imnputat li jaghti xhieda falza fil-process
kriminali tieghu stess;

Fil-meritu;

F'kaz ta' xhieds [laiza, ir-regola generah, kontenuty il-
art. 634 Kap. 12, illi ¢jod, ghud li ghandha dejjem tingieb dik
il-prova shiha l I-kaz ikun jaghti, u li ma jithalla barra ebda
xhiud li x-xhieda tieghu tkuu ucportanti, eppure xhud wiehed
biss, jekk cwmnut, hu bizzejjed, tigi varjuta bir-vegola l-ohra
{a’ dritt probatorju 11 hadd ma jista’ jinsab bati (*'inter alia’’)
ta' xhieda falza fuq 1x-xhieda wehedha ta” xbud wielied biss
li jikkontraddiéi 1-futt Ii qabei ikun xehed l-imputat taht gura-
ment; izds dan l-imputat jista’ jigr misjub hatt fuy ix-xhiedy
ta’ xhud wished biss meta din ix-xhieda thun korroborata fxi
sirkustanza 1i tkun tiswa biex tistabbilixxi J-delitt nllegat minn
provi ohra migjubin skond il-ligi; _

Tl-fatti tal-kaz prezenti huwa sufficjentement rikapivolati
fis-sentenza li minuha sar appell;

Din il-Qorti, wara 1 eznininat il-provi, taqbel mal-Magis-
trat illi l-imputazzjon: ta’ spergur giet pravata. Ix-xhieda ta’
Salva Galea, li ikkontraddiéa dak 1i e depost mill-imputat
fix-xhieda tieghu denunzjita bhala falza, tinsab ampjament
konfermata mill-provi l-ohra; u l-Imhallef sedenti ma jhossx
li ghandu jzid xejn ms’ dak li dwar dawn il-provi konfermato-
rji jinghad, Zustament u czawrjeutement, fis-sentenza ap-
pellata; .

- Dip il-Qorti tagbel ukoil imnal-kowment ta’ 1-Ewwel Qorti
dwar l-inattendibilitd tax-xhieda ta’ bu l-imputat, Giuseppe
Attayd, li qal li kien hu li tu d-daqgqa ta’ 10us i Gales; liems
xhieda 'hi kontraddetta mill-provi l-okra;

E-Imballef sedenti jaghti wkoll hafna piz lill-osservazz;o-
nijiet tal-Magistrat' dwar id-diportament ta' dan ix-xhud Gin-
seppe Attard fix-xhieds tieghu ‘‘viva voce'’ in prim’istangn.
Dak:li jisseijah id-‘demeanour’ tax-xhud bu bia dubju ta’-1-
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akbar importanzs, u gie grafikament deskritt fis-sentenza tal-
torti ta' 1-Appell, Pres, Sir Arturo Mercieca, fil-kawia “'Pace
vs. Pace'’, 4 ta’ Mejju 1925, L'dawn il-kliem : * L'audizione
del teste da parte del giudicante wette questi in grado di escr-
citare un controllo immediato sul deponente. di direttatente
serutarne il contegno, i moviwenti, le inflessioni della voee, i
avvertire in ogni parols ogni circostanza che concorre a dure
alla testimonianza il peso che st merita, a forgls decidere se ess)
& la narrazione serena e precisg dei fatti visti ed accertati
un testimone fededegno, o & la creazione di chi, per partigiu-
neria o per debolezza mentale, non possa darc garanzis i se-
ricta ¢ dr veridieita’”;

Issa, kif jghid 1l-Uowell. On cvidence, p. G0y - The
judge of first imstuncs hus heard the witnesses, and bad 9w
spportunity which the appetlate tribunal does not possess, of
testing ibeir credit by their demeanonr wnler examination
hence great weight should be always attached to the inding of
fact at which he Lus arrived”™. U Llmballef Cozen-Hardy.
Master of the Rolls, tmore Wagstatl 98 L.J. p. 151, qal o -

The Court below b had the mestimable advantage of judg.
iy from the demeanoyr of the witnesses whether thev are or
are not speaking the truth.. ... "

Barra wminn hekk hu ovviu 1 dawn wd-dikjargzejomyjion e’
terzs persuna. 1i “sun sponte’” tikolpa rubly minflok hadd
sehor, “‘in kuntradizzjoni tul-provi’’. shandhom jizu kunsidrs-
ti bl-akbar ¢irkospeczjomr; ghaliex jelkdk il-provi jurn soddista.
Jentergent il-kuntrarjy . allurs dikjarazzjonspiet sinuli bilfors
ikunn tentativ sabiex tigi zvijata b-gustizzpa, wrhal xi raguni jew
obrs, 1i tista’ anki ws tidbery u tkan konoxxuta biss mill-in-
teressati. Hu recenti, ¢joc 8-1947, f-Ingilterey, di-kaz 12" Wal.
ter Groham Rowland, li fis-16 ta’ Dicembry 1946 fie kunduan-
nat ghall-mewt ghal umitidju ta' Ohive Balchin, n appelin. il
kors tat-trattazzjoni ta’ l-appell. & Frar ta’ [-1947, certu Davat
Tohn Ware kien fir-reémt; tal-Qorti ta’ 1-Appell Inghza, lest
biex jiscejjuh bhala xhud, ghux kien ghame] spontaneament
dikjarazzjoni ma' hadd iehor {'Jannar ta’ 1-1947 1i kien hu i
qatel 1il' Otive Balehin. [1-Qorti ta’ 1-Appell irrifjutat i tisim-
~Bu bhala xbud; u Mr. TJustice Humphrev qal --— "'Tt'is ob.
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vious that a mere statement of a person such as Ware, that
the convicted man. is innocent becuuse he himself is ffmlt»
would not justify the quashing of the conviction of Bowland"

Ghar-ragunijict kol!ha ii nigalr, din il-Qorti ma tara ebdu
raguni, la fid-dritt u langas fii-fatt, biex tiééensum s-sentenzd
tal-Qorti ta’ I-Ewwel Grad;

Ghal dawn il-motivi, prevju r-rigett tal-prova uffert.a. bir-
rikors ta” l-imputat til-25 ta” Marzu 1958 ghar-rugunijiet indi-
kati fid-digriet taghha tut-23 1a’ Aprnl 1953;

Tiddecidi billi tichad l-appell, u tikkonferma s-sentenzu
appellata.


Jeffrey


