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13 ta' rar, 1954
Imhalief :
TL-Onor, Dr. W, Harding, B .Litt., LL.D.

Rev. Saterdot Don Giuscppe Mizzi ¢ersus Frank Gulia et.
Ritrattazzioni — Procedura — Citazzjoni —
Avvii — Nullitd — Art, 818 w 171 tal-Xodici
tal-Proéedura Civill,

Id-domanda ghurwritratiaexzjeni quddiem Qorti Cirili tal-Magjistrati
tista' ssir biss per mezz to' ditazzjond.

Tama geddiem il-Qrati fivili tal-Magistrati é-éifuzzjoni tistw’ tikkon-
siali faveid firmat miv-Registratur, li jhun fih Lismijiet ta* lat-
tvr u tal-koncenut, it-talba tu' l-attur, u ljum tgt-tratlaszjuni
tul-kawia; u ghalhekl domanda gharritrattazzjoni quddiemn Qorti
Inferiwri maghmula per mexr fa@’ arwii hifo maghmula rifwal-
ment, w mu hiz nulla., )

I-Qorti — Rat ii-talba ta’ l-attur quddiem il-Qorti Civili
tal-Magrstroti ta’ Malta, biex tigi reeokaty s-sentenza, fl-ismi-
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jiet “Frank Gulia et, vs. Saéerdot Don Giuseppe Mizzi" .
moghtija 1oinn dik il-Qorti fit-3 ta’ Crunju 1953. peress ki dik
is-sentenza kienct moghtija minghajr ma kien gie notifikat bl-
avviz i-konvenut, attar £'din il-kawza, u N ng Lkawza fuy
imsemmija ritrattata skond i-lig, in bazi ghall-art. 814 inciz
(b tal-Kodici tal-Procedura Civili, Kap, 15, u ghal kwalun-
kwe raguni ohra valida {il-ligi; bl-ispejiez kontra 1-konvenuti;

Rat V-ecéezzioni tal-konvenuti, i din il-kawza saret irri-
twalment u nullament, shaliex skond l-art . 818 tal-Kodi¢i tal-
Prodedura Civili kellha ssiv permezz ta' citazzjoni:

Rat is-sentenza ' dik (-Qorti 1as-18 ta’ Ottubra W53,
Ii bilia leécezzjoni ta” irvitwalita u nallith giet respinta, v et
ordnaty  l-kontinwazzjoni tat-trattazzjeni; billi dik  W-Qerti
kkunsidrat;

T Yeart. W18 eitar mil-konvenut, wara h jiddisponi il
fil-Qrati Superjuri u f'duwk ta’ Ghawdex fil-Gurisdizzjoni Su-
perjuri taghhon, id-domanda ghar-ritrattazzjoni ghaodha tigi
introdotta, skond il-kaz, per mezz ta’ petizzjoni jew libell, jid-
disponi fit-tieni in¢iz illi “fl-Qrati l-ohra t-talba ghar-ritrat-
tazzjoni ssiv b'éitazgjoni’’;

Tl L-attar issottometta illi din il-formalith na ggibx m-
nullithy tal-pro¢edura, ghaliex imhix komuminata espressainent
fl-imsemmi art. 818, u skond l-arr. 792 (1) (a) l-eéCezzjoni fun-
nullith tista’ tigi sollevata weta hija espressament dilkjarata
inil-ligi;

Ili ding s-sottomissjoni ta’ l-sttur ina tistax &ertaineni
tigi akkolta, Infatti l-istess artikelu 792 fuy éitat ikowpli jid-
disponi illi l-atti gudizzjarjy jistghu jigu attakkati H’nullita
anki meta din in-pullith ma hix espressament kommminata,
meta jkolthom xi dilett tu' rekwizit essenzjali, jew vjolazzjo-
ni tal-forma mehtiegn. Izda, barra minn dan, l-essenza w l-por-
tala ta' leétezzjoni tal-konveauii ma hix illi l-att i bih lat-
tur ippropona ding l-kawiza bhuwa oull “ut sie”) &ob bhala
“avviz'’, pmiea ilh -azzjoni kellha g proposta b'att divers,
n li I-"pro¢edura’” hija nulla, ghalkemm l-avviz bhala tali ho-
wa regoleri w ghandu r-rekwiziti kollha;

[k huwa prinéipju fondamentak li meta l-ligi tiddispomn
J-lorme N ghandu jirrivesti latt 1 bib jigi ezeréitat dvitt. dik
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il-foriua hija rikjesta “'ad substantiam’’; u jekk duk l-att jas-
sumi forma diversy minn dik stabbi'ita, ikun hemm inezisten-
«a assotuta ta’ dak l-att, v l-procedura li dak l-att kellu jibda
tkun natlla, ghaliex jkun jongos assolutament I-att inizjali,
(ihalliekk ma jista’ jkun hemm ebda dubju illi jkun nall l-ap-
pell jekk, per ezempju, jigi ntrodott h'rikors minflok b'petiz-
zjoni fil-kazi 1t 1ligi timponi l-petizzjoni;

Ui, kif Fie deéiz mmll-Preim’Awla tal-Qorti Civili 124 ta
Jannar 1935, in re “Lanzon vs. Lanzon™ (XN1X—J1—uU81},
l-ezigenzi procedurali tar-ritrattazzjoni ghandhon interpretaz-
zjoni stretta, anki quddiem il-Qrati tal-Mogistrati; a -Qorti
ta’ -Appell iddecediet (" Micallef vs. Velln'”, 31, 3. 107 ill
r-ritrattazzjoni tista' hiss tigi proposta bl-att preskritt mil-
Ligr. Sunilment, il-Qorti ta’ FAppell | in ve "Galea Naudi vs.
Galizia™ fit-13 ta’ Lulju 1920, ddikjarat fmita bazzent pro-
posta b éitazzjoni minflok Bpetizzjoni, fug il-motiv )l rori-
trattazzjont ¢ un modo fraordinarie di impugnaziene delle
sentenze inappellabili, e le legai di procedura hanno determi-
nato il modo in cui tali gindizi devono essere proposti’’. (ihal-
hekk quddiem dawa il-Qrati d-domanda  ghar-ritrattazzjoni
tista” ssir biss per inezy ta’ Citazzjoni;

Tlli, perd, lartikolu 171 tak-Kodi¢i rai-Procedury Civili,
wara i jiddisponi illi fil-Qorti tal-Magistrati jitmexxa bil-mezz
ta’ citazzjoni, ikompli jiddisponi, fl-inéiz (2), b Al-kaZijiet
koltha é-¢itazzjoni tista tikkonsisti semplicement ["‘avviz™
iffirinat mir-Registratur, i jkun fih l-ismijiet ta® l-attur u tal-
konvenut, it-talba ta’ l-attur, u I-gurnata tat-trattazzjoni tal-
kawza, Minn dan lartikolu jidher ¢ar illi l-avviz i bih huma
solit: jinbdew jl-pro¢eduri guddiem dawn il-Qrati huwa vera
u proprja ¢itazzjoni, n mhux xi att iehor differenti, Fl-art. 173
va' Fiatess lign jigi similment dispost illi ¢-**¢itazzjoni”™ 1 biha
siv Lappell winn sentenza th' dawn Qrati diste’ tikkonsisti
bisy f'talba ghat-thassir jew tibdil tad-decizjoni appellata, Tzda
dawna l-atti jibgghu dejjem, fl-essenza taghhom, *‘¢itazzjoni-
jiet”’, ghalkemm semplifikaii fil-forma taghhom. L-noika dif-
ferenza tikkousisti fil-fatt illi l-avviz jew Zitazzjoni 1i biha tin-
talab ir-ritrattazzjoni, oltre r-rekwiziti msemmija f-art. 171
{2), irid ikollu r-rekwiziti rikjest; mull-art, 820, 1i hvma wpos-



QORT] T\ L-APPELL 367

ti meta r-ritrattazggoni ssiv b'éitazzjoni;

i ghalhekk b-azzjoni gret proposta mill-attor ritwalment,
chaliex, kif iddeéedier il-Qerti ta’ l-Appell g kwistjoni iden-
tikn fit-30 ta' Novemgru 1906, in re “Salinos vs, Starkey’,
“hell'avvise con cui 'attore ha propesto azione, cha & una
citnzione, vi sono tutti i requisiti, perche si dice che sl doman-
dn la reveca e la ritrattazione di tutta la sentenza pel idotive
ivi capressainente indieato con fa citazione - dell’articole’

Rat fil-fol, 12 innew ta” lappell tal-konvenuti, u fil-fol.
13 ic-¢itazzjoni taghhom aharrevoka ta’ dik id-decizjoni; bl-
ispejjei;

Ontissis:

Thkunsidrat

i ma gie addott ebda wmotiv 1i jista’ jwaqga’ r-ragina-
menti tw’ Rwwel Qorti, T din il-Qorti ssib korretti. Ma
hemex raguni hiex din d-Qorti, kif presjeduta, tithiaghed
miinm dak 1 gie stabbilit {'kaz analogu minuha stess, |Pesie-
dats mill-DPrimi Tmbalief Sir Joseph Carbone i re *‘Salinos
ve, Starkev'’, 30 ta’ Novembru 1906:

Ghalkekk tiddeéidi hilli ci¢had lappell u tikkonferma s-
sentenza appellata, blispehes taz-zewg istanzi Kontra i-kon-
venutt appellanti; u tordna lt l-attijiet jergghu jige mibghuta

e QT 1A

-Qorti Toferjuri, sahiex tithompla t-trattazzions,
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