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6 ta’ Gunju,1957
Imhallef:—
Onor. Dr. A. Magri, B.Litt.,, LL.D.

Paul Demarco versus Francesco Fiteni

Citazzjoni — Kawzali — Nulliti — Dikjarazzjoni — Spoll
— Pussess — Gudikat — Art, 572(1) tal-Kodi¢i Civili —
Art. 155 (1) tal-Kodi¢i tal-Proéedura Civili

fe-citazzjoni ghandu jkun fiha dar u sewwa l-oggett u r-raguni 1ai-talba- u
dan ir-rekwiiit huwa rikjest taht piena ta' nullitn. Imma mg Jhunx
hemm  lok ghal din in-nullitd jekk il-kawiali. ghalkemm ma thunx
cara  hidiejfed  fic-Citazzjoni, thun spjeputa fid-dikjarazzjoni; ghaliex
id-dikjarazzjoni hija kunsidrare bhala haga wahda mad-citazzioni.

Ghaldagstant, fkawia ta' spoll. mhix nulla c-citazzjoni fug il-moriv ki
Ifond fejin hu allegar Ii gie kommess Iispoll ma hux indikar fic-
ditazzjoni, jekk mid-deskrizzioni ral-fond li hemm fid-dikjarazzjoni


ruth


1036 IT-TIEN] PARTI

I-konvenur ma serehax bl-ebda mod jchwivoka I-fond in koniestazzion?
u jipprepara ruliu adegweatament vhad-difiZa.

L-azzjoni ta’ spoll hija millligi rikonoxxuta Il kwalunkwe persuna U
jkoltha I-pussess 1a’ liema =xorta jkun, jew id-detenzjoni, ta' haga
mobili jew immobili. Dan il-pussess jista’ jkun anki ilegitiimu w abi-
iiv: basta dF, bhaly fatt materiali, dak fl-pussess ikun fil-persuna
vittima tal-ispoll.

Ghaldagsiant, jekk fond ikun gie moghti b'enfitewsi mill-konvenur lill-
attur, & [-konvenut wara dan il-trasferiment jigi kundannar juniforma
rutie mal-Tigi billi I-fonnd hekk trasferit fih xi parti minnu kontrg l-ligi,
takt penali ghal kull jum ta’ ritard, u l-kenvenut, biex johdi dik is-
sentenza, jikkommetti spoll ghad-dannu tal-attur, xejn ma tkun tiswa
lill-konvenut f-allegazzjoni i huwa kkommetta [ispoll, u ghamel (-
atti deplorati mill-atter, sahiex jeiegwixxi s-senlenza kriminali mogh-
tija kontra tieghu; ghax dik is-sentenza ma torbotx lll-atiur, jekk dan
nma kienx fil-kawia kriminali;: u ghaliek kull ma sar f'dik il-kawia
ma jista' jkun ta" ebda pregudizzju. Ghax anki f'materja penali, biex
jirrikorri l-element tal-gudikar, jehtieg Ii jirrikorri l-element tal-identita
tal-persuna.

Lonqas jista® jinghad 1 l-attur kien rappreientar fil-kawia kriminali mill-
konvennt bhala aventi kawza tieghu, u i kwindi l-gudikar fil-kawia
kriminali kien jolgot ukoll lill-attur bhal kieku dan kien parli f'dik
il-kawia: ghax is-sentenza tibga’ ghalieh “res inter alios judicata’.

Langas ma tiswa lill-konvenut il-pretensjoni 1i huwa elegwixxa dik -
sentenza biex jevita d-dekorriment tai-penali; ghaliex kiener htija tie-
ghu jekk huwa ma ddimostrax [il-kawia kriminali Ii hu ma kienx
ehadu s-sid ral-foud u li dan kien gie minnu trasferit il hadd iehor,
ie. lill-atiygr; u komsegwenternent il-konvenut ghandu jsofri l-konseg-
wenzi ral-htija tieghu.

I-Qorti; — Rat l-att ta¢<¢itazzjoni, li bih l-attur, prevja
kwalunkwe dikjarazzjoni neessarja u provvedimenti op-
portuni, billi lkonvenut fdawn l-ahhar granet, vjolente-
ment u okkultament, ikkommetta spoll kontra lattur billi
dahal fil-proprietd tieghu mis-saqaf tal-kéina, wara li hatt
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ix-xoroq u deffun relativ, u hatt hajt divizorju tal-istess
kamra tal-k¢ina li tisseparaha mill-bitha tieghu stess; talab
li I-konvenut jigi minn din il-Qorti kundannat jirreintegra
lill-attur fil-pussess tal-post tieghu, fi zmien qasir u peren-
torju li jigi lilu prefiss mill-Qorti u taht id-direzzjoni ta’ pe-
rit li jigi nominat; u in difett, l-attur jigi awtorizzat jagh-
mel ix-xogholijiet necessarji hu stess a spejjez tal-konvenut
u taht id-direzzjoni tal-istess perit nominand. B'rizerva ghad-
danni. Blispejjez, komprizi dawk tal-protest tal-l4 ta'
Mejju 1957, kontra l-konvenut:

Rat innota tal-eé¢cezzjonijiet tal-konvenut, li biha
ssottometta (1} illi d-domanda tal-attur mhix cara, peress li
fl-att ta¢-citazzjoni ma jissemmiex il-post li hu gieghed jirri-
ferixxi ghaiieh, (2) i1 F-attur ma jistghax jezercita l-azzjoni
odjerna, peress li huwa proprijetarju tal-post, (3) u illi 1-
attur ma ghandux il-pussess tal-post, ossija tal-kamra li hu-
wa jallega li gie molestat fiha;

Rat il-verbal tat-23 ta’ Mejju 1957 (fol. 12), fejn il-kon-
venut trrinunzia ghat-tient edcezzjoni, u kkjarifika t-tielet
ec¢ezzjoni tieghu fissens illi l-attur ma ghandux pussess
tal-kamra in kwistjoni rikonoxxut millligi, billi din il-kam-
ra tinsab in kontravvenzjoni ghall-istess ligi, u l-konvenut
¢ie kundannat inehhiha; jirrikonoxxi pero illi l-pussess ma-
terjali tal-kamnra jirsab fl-attur;

Omissis;

Ikkunsidrat, dwar l-ewwel eccezzjoni opposta mill-
konvenut;

illi skond l-art. 155(1) tal-Procedura Civili, i¢<¢itazzioni
ghandha jkun fiha ¢ar u sewwa l-oggett u r-raguni tat-talba.
L-iskop ta' din id-dispozizzjoni huwa li l-parti kuntrarja
tkun_infurmata minn qabel il-gurnata tat-trattazzjoni bil-
pretensioni tal-attur u bl-estensjoni ta’ dik il-pretensjoni.
sabiex tkun tista’ taccetta dak K jidhrilha li huwa sewwa u
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tipprepara ruhha ghad-difiza f'dak li jidhrilha i mhux sew-
wa (Kollez. XXI-11-259; XXXIV-I-313). Liema rekwiziti hu-
ma rikjesti taht piena t2' nullita. [zda, kif irriteniet #1-Qorti
tal-Appell filkawza “Savona vs. Asphar”, dec¢iza fit-23 ta’
April 1945, blemendi li saru fil-Ligijiet tal-Procedura Civili
bissahha tal-Ordinanza XXI tal-§934 u XXVII tal-1935, i
ntroducew l-obligu tad-dikjarazzjoni u l-lista tax-xhieda, ma
hemmx lok ghan-nullita taé-¢itazzjoni, jekk, bhala ezempju,
il-kkawzah ma tkunx ¢ara bitzejjed fié-¢itazzjoni, imma tkun
spjegata fid-dikjarazzjoni; u dan ghaliex id-dikjarazzjoni
hija kunsidrata bhala haga wahda mac-Citazzjoni (Kollez.
XX X1I-1-228). Din l-interpretazzjoni waslet biex teskludi n-
nullitd taé¢itazzjoni ta’ impunjazzjoni ta’ rendikont meta
l-partiti mpunjati, ghalkemm ma jkunux gew indikati wahda
wahda fic-Citazzjoni kif trid il-ligi (art. 392 Pro¢. Civ.), iku-
nu gew specifikati fid-dikjarazzjoni (Kollez. XXXIV-[-313};

Ili. id-dawl ta’ dawn il-konsiderazzjonijiet, jidher car
ifli l-e¢éezzjoni tal-konvenut mhix sostenibbli; difatti, ghal-
kemm fic-<¢itazzjoni I-fond ma giex deskritt bl-indikazzjoni
tat-trieq u tan-numru, fid-dikjarazzjoni, 1i giet litll-konvenut
notifikata fimkien mac-¢itazzjoni, l-attur spjega illi d-dar
fejn sar l-ispoll hija dik 1i kien Ha b'¢ens minn ghand il-
konvenut, li tinsab f'Burial Street, Pawla, u jisimha “Fran-
cis House”, Minn din id-deskrizzjoni I-konvenut ma setghax
jekwivoka bl-ebda rtod il-fond in kontestazzjoni, u seta’
jipprepara ruliu adegwatament ghad-difiza, kif effettiva-
ment ghamel;

Iili, ghaldagstant, l-ecCezzjoni tal-konvenut ma tistghax
tigi milqugha;

Ikkunsidrat, fil-meritu;

1l l-kontestazzjoni prinéipali tirrigwarda l-element tal-
pussess. Il-konvenut jirrikonoxxi illi 1-pussess materjali tal-
kamra 1i fugha hemm l-ispoll jinsab ghand l-attur; izda jip-
pretendi illi, peress li dik il-kamra hija kornitra [-igi, l-attur
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ma ghandux ukoll il-pussess legittimu taghha, u ma jistghax
ghalhekk jinvoka [-protezzjom tal-istess ligi;

{lli din il-pretensjoni, pero, mhix sostenibbli, u hija
kuntrarja ghall-ligi, kif ukoll ghad-dottrina u l-gurispruden-
za in materja. Difatti, l-azzjoni ta’ spoll hija mill-att, 572(1)
Kodi¢i Civili rikonoxxuta li] kwalunkwe persuna li jkollha
l-pussess, ta’ liema xorta jkun, jew id-detenzjoni ta’ haga
mobili jew immobili; dan il-pussess jista' jkun anki illegit-
timu jew abuziv (“iniusta possessio’), basta illi, bhala fatt
materjali, dak il-pussess ikun fil-persuna vittima tal-ispoll;
u, kif ga fuq inghad, il-konvenut jammetti li l-attur jinsab
fil-pussess materjali tal-kamra in kwistjoni;

11 xejn ma jiswa i -konvenut ghamel l-atti deplorat
mill-attur sabiex jaghti ezekuzzjoni lis-sentenza moghtija
kontra tieghu mill-Qorti tal-Magistrati tal-Pulizija Gudiz-
zjarja fis-6 ta’ Frar 1957 (fol. 20 tal-process); ghaliex dik is-
sentenza ma torbotx lill-attur. Difatti, fil-kawza relativa kien
imharrek il-konvenut biss; u ghalhekk kull ma sar fiha ma
jippregudikax dill-attur. Sabiex jirrikorri l-gudikat, anki
f'materja penali, hemm bzonn l-identita tal-persuna; u kif
jinnota Francesco Carfora, “quando nella subbietta mate-
ria si parla di persona, il ricorse si deve intendere sempre
riferito alla persona del giudicabile” (Digesto Italiano, Cosa
Giudicata (Penale), §11). U fil-kliem tal-Professur Antonio
Rocca, “la forzda obbligatoria della ‘res judicata’ sta per e
contro lo individuo imputato” (Trattato della Cosa Giudi-
cata come causa di Estinzione dell’Azione Penale, §120);

11l ma jistghax jinghad 1i f’'dik il-kawza l-attur kien
rapprezentat mill-konvenut bhala aventi kawza minnu, u li
kwindi dak il-gudikat jolqot lill-istess attur bhal kieku kien
parti fil-kawza, Apparti illi fmaterja kriminali r-rappre-
zentanza ma tistghax tigi ndotta, u ghandha tigj pruvata
aktar rigorozament minhabba l-konsegwenzi gravi li jista’
ikollha, jirrizulta illi l-attur, bhala enfitewta talfond in
kwistjoni, sa minn qabel l-introduzzjoni tal-imsemmija



1040 IT-TIENI PARTI

kawza, kellu dritt reali "erga omuzs” u titolu indipendenti
rigward l-istess fond; u ghalhekk huwa gatt ma seta’ guridi-
kament ikun rapprezentat mill-konvenur f'dik il-kawza, Ii
ghaliha ghandu jigi kunsidrat bhala terza persuna; u s-sen-
tenza hija ghalieh “‘res inter alios judicata!. Jghid a propo-
zitu Mattirolo:— “Colore | quali, prima dell’istituzione del
giudizio, acquistano un diritto reale, che si pud valere ‘ad-
versus omnes’, sulla cosa divenuta poi litigiosa, né furono
in esso regolarmente chiamati, non saranno colpiti dalla
sentenza che nel detto giudizio verra pronunziata: essi
potranno respingere tale sentenza come ‘res inter alios
judicata’"". U fost dawn, Mattirolo jannovera anki l-enfi-
tewta (Diritto Giudiziario, Vol. V, §111);

Illi, bhala konsegwenza, it-terza persuna jkollha dejjem
id-dritt Ii teZzercita l-azzjonijiet kollha lilha akkordati mill-
ligi, kompriza l-azzjoni ta’ spoll, minghajr ma tkun pregu-
dikata mis-sentenza moghtija “inter alios”. Difatti, kif os-
servat il-Kassazzjoni ta’ Napli filkawza in re “Municipio
di Frasso Telesino vs. Giltberti”, deciza fis-7 ta’ Marzu
1874, “mancata |'autoritd deMa cosa giudicata contro chi
non vi prese parte, lesecuzione della stessa contro il ter-
z0 possessore, che doveva essere citato ¢ non lo fu, quando
aveva anche trascritto il suo titolo d'acquisto...... non ces-
sa di essere un attentato per vie di fatto, che procedendo
da autoritd privata di luogo all’azione possessoriale di
turbativa” (Bettini, Giurisp. Ital. 1874, 1, sez.lma., pag
373). F'dan is-sens ukoli ara Giurisp. Italiana 1882, 11, pag.
618;

IHi ta’ xejn il-konvenut jippretendi li huwa ezegwixxa
dik is-sentenza anki biex jevita id-dekorriment tal-penali;
shaliex kien htija tal-konvenut li ma ddefendiex ruhu sewwa
f'dik il-kawza, billi ma ddimostrax, u langas semma lill-
Qorti, li huwa ma kienx izjed sid il-kamra u li din kienet
aiet trasferita lill-attur; u konsegwentement ghandu jsoffri
wahdu l-konsegwenzi tal-hitija tieghu;
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Illi, i kwanlukwe kaz, il-konvenut ma jista’ qatt jinvo-
ka l-ezekuzzjoni talgudikat; ghaliex huwa, anki li kelly xi
dritt, mexxa kontra [-ligi billi vvjola d-domicilju tal-attur sa-
biex jirbah l-oppozizzjoni tal-istess attur, u minhabba din il-
kontravvenzjoni -konvenut ma jistghax jinvoka favur tieghu
I-ligt 1i hu stess kiser. Jghid Pacifici Mazzoni:— “Non cos-
tituisce spoglio I'esercizio che alcuno faccia dei propri dirit-
ti, eseguendo lavori in forza di sentenza passata in giudi-
cato...... ma non ¢& lecito, per vincere tale opposizione (i.e.
del possessore), usare atti assolutamente interdetti come
delittuosi” (Istituzioni, Vol. I1I, §52);

[li ghaldagstant, eliminati i-obbjezzjonijiet tal-konve-
nut, l-element tal-pussess fl-attur jirrizulta soddisfacente-
ment;

INi jirrizulta wkoll l-element tal-ispoll, ghaliex ix-xoghol,
kif jammetti l-konvenut fix-xhieda tieghu, sar kontra l-vo-
lonta tal-attur (fol. 17);

Hli, dwar l-element taz-zmien, il-konvenut xehed 1i dak
ix-xoghol ghamlu fix-xahar li fih ta x-xhieda tieghu (fol. 17
tergo), jigHieri f'Mejju li ghadda, u é<itazzjoni giet pre-
zentata fis-16 tal-istess xahar;

Ghal dawn ir-ragunijiet;

Tastjeni milli tiehu konjizzjoni tat-tieni eééezzjoni op-
posta mill-konvenut, billi din giet rinunzjata;

Tichad l-ewwel a t-tielet ectezzjoni tal-konvenut;

U konsegwentement tilqa’ l-ewwel talba, billi tikkun-
danna lill-konvenut jaghmel ix-xogho! mehtieg biex jirre-
integra lill-attur fil-pussess tal-kamra in kwistjoni, taht id-

131—132, Vol. XLI, Pt. F,



1042 IT-TIEN] PARTI

direzzjoni tal-1.C.A. Alberto E. Vassallo, li gieghed jigi ghal
dan Liskop inkarigat, fi zmien hmistax il-gurnata mil-lum;

U jekk jongos, tilqa’ t-tieni talba, billi tawtorizza lill-
attur jaghmel dak ix-xoghol a spejjez tal-konvenut, taht id-
direzzjoni tal-perit fuq nominat;

L-ispejjez jithallsu mil-konvenut.


ruth


