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B ta’ Ottubru, 1958
Tmhallfin:—

Is'$.T.0. Prof. Dy. AJ. Mamo, O.BE.,.Q.C.,B.A,, LL.D.
President;
Onor., Dr. AJd. Montanare Gauci, CLB.E., KM., LLD.:

Onor. Dr. W, Harding, K.M., B Litt., LL.D.

Carmelo Aglus Fernandez et.
versiis
Avukat Dr. Filippo Nicold Buttigleg
“Awukat — Prefessjonista — Danni — Negligenza —
Kolpa — Self — Eredith — Divizjond

Huwa ormaj pacifiku fll-gurisprudenza nostrali, Ii tagbe! fdan
il-pont ma’ dik taljana u frandida, illi l-avukat ma jistghazx
jigl ritenuy responsabbli di fronti ghall-kitjenti lieghu sem-
plicement ghalier il-parir tieghu fkun 3baljat; imma, biex
Hgi ravvitata dik ir-responsablitd. jehtieg If jiun hemm agir
daluz ossijq frawdolenti, jew inkellg 1/ I-15ball tel-avukat kien
l-effetl tar dik i Y’nomenklatura diversa, i2da bidentita ta’
sostanza. tissejjah “colposa ignoranza” few ‘‘sup na igno-
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ranza’, jew “evidente incapacitd”, jew “grave ineur'a”. U
l-garisprudenza ngliza mhix dissimili, billi f'dik il-gurispru-
denza, sabier fil-kaz ta’ komrsulent ikun hemm. “actionable
negligence”, jehtieg li jkun hemm “gross ignorance or gross
negligence”.

Rwote indiviza u illikwida ta’ ereditd ma hiz garanzija li tista’
t'pi adtetiata ghar-restituzzjoni ta’ mutwu; ghas-semplic
ragunt i fista’ facilment jigri If in definittiva Hil-mutwatar-
fur mea - tm'ss ebda. proprietd mmobiliari; ii~tatt 1 l-mutwa-
tariu jkollu kwota ndivita ta’ ereditd, u kwindi in teoria
hwota ndiviza tal-istabili fiha komprisi, ma jHsser zTeir,
gher-ragund, fost ohradn, li, ghalkemm per regola kull kom-
proprietarju ghandu l-jedd Il jlehu s-sehem lieghu lal-beni
in: natura, u fl-formazzjont tal-porzjonijiet ghandu, kemm
jista’ jkun. jigi mdahhal sehem ugwali ta’ mobtli, immobili,
krediti, ecC., eppure dan fisia’ jigi faéilment frustrat, ghaliex
r-regoli tal-ligi huma applikabblit’ sakemm il-kondividenti
o jifthemux. rortohirn, u dawn, meta huma predenti u
kapaci; jistghw jeghmiu l-gasma b'kull wmod u ghamla Ui
joghgobhom, u l-ligi stess tikkoniempla l-ipotesi (anki ap-
partt [-ftehim bejn il-kondividenti} i ma jkunx possibbii i
tigi nkiuza perajont ta’ stabili f'kull sehem, apperti milli
meta l-kondividenti jkunu kollha. prezenti fdawn il-Giejjer
u kapadtt, il-mutlwartarju jista’ dejjem, ghal raguniifet onesti
jew -le;. jfeMs I-kwota tieghw. kollhg fsustanzt mobiljari, anki
apparit milli s-sustanzi mobiljart tal-ereditd jkunu ta’ valur
akbar minn dak tas-sustanzé immobildard.

l-pagizzjani tiste’ tigi- aggravate minn: éirkustanzi ohra It fir-
rendu. aictar fack din il-possiblliley bhar me hu l-fatt illi-
l-mutwatarjy fista’ jkun tenut ghal xi konferimenti i jas-
soltiljaw jew jinnewiraliziaw ghal kollox il-kwola ereditar-
ja, u l-fatt li l-eredi, in komune mal-ko-eredi, ikolle kwota
naiv’ia: tal-ereditd, minghajr- ebda drity tieghu  li jipoteka
bleffikacig kawtelanli tal-muli kwota tal-istabfli; l-ipoleka
ta' kwola ndiviza ta’ ereditd adéceia bhala garanzija ta' self
tista’ helk. tigi ghal kollox. effimera.

L-avukat . jikkonsulta favorevoiment mutwu b'geranziia simili
u féirkustanzi bhal dawn jurt nuggas ta' diligenza H jirren-
dieh responsabbli ghad-danni- [i jsofri- I-sbursant minnu-
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konsultat, i johrog flusu biex jmpjegahom b'mod frutti-
ert, u mbghad -ma jsibx fil-patrimonju tal-mutwatariu beni
mnejn ikun fista’ jigbor flusu.

Mhir attendibbli l-allegazziont tal-avukat konsulent Il din -
eventwalitd talvolta tkun avverat-ruhhe m nhabba xf manu-
vri U jkunu saru bier il-pedrimonju ial-mulwatarju ma
jcunz fih stabili mnejn jista’ jigi restitwit fl-mutwu,; ghar
I-opera tal-gvukal hija ni'ia appuntu biex tqgieghed MNl-
isburzant fis-sod komtra eventwalli manuvri ta' din ix-roria.

Lanagas jista’ jigi nkoipat l-izburiant jekk huwa jkun irratifike
divizjoni Ii fiha I-mutwatarju he parti u huwa nkassa parti
mill-kapital minnu sburzat u misluf, jekk i¢-cirkustanzi furu
li dik ir-ratifika kienet maghmula bir-ragun, & b’ha d-dannu
gle skongurat milli jkompli fikber.

L-inkurja tal-konsulent tkompli tikber jekk, wara l fpuwa fitin
ga kkonsulta mutwu b'garanz je hekk effimera, ikompli fik-
konsuita fevorevolment mutwi ohra taht l-istess garanzija.

Konsult tal-avukat pdawn il-kontn’enzi jkun in konflitt me’
prinéipi’ ta’ ligi konoxxuli; il-kat ma jkunz ta’ xif punt dis-
kutibbli ta' dritt. jew xi interpretazzjoni dibattibdli ta’ xi
disposizzjoni oskura tai-ligl, fmma ka: ta’ negligenza few
inkurja I’ firrendu -avukat responsabbli ghall-konsegwen-
U dik ‘n-megligenza u dik l-inkuria jikkagunaw Il -klijent i
silef flusu fug il-konsultl tieghu.

Il-Qorti:— Rat l-att taé-¢itazzjoni prezentat quddiem
il-Prim’Awla tal-Qorti Civili tal-Maestd Taghha r-Regina, li
fiha l-atturi ppremettew illi, fuq parir tal-konvenut bhala
konsulent legali taghhom, l-attur Agius Fernandez u n-
nominat Borg, missier u awtur tal-attri¢i Fiorini, kienu silfu
lil Giuseppa mart Carmelo Mifsud, il-lum mejta, bil-garan-
zija ta’ zewgha, il-kapitali spedifikati fil-kuntratti hawn
taht indikati, li taghhom tinsab kopja legali annessa mal-
atti tal-Konkors tal-kredituri ta’ Carmelo Mifsud, deéiz
mill-Qorti tal-Appe'l fil-11 ta’ Marzu 1948, kuntratti li
chalihom saret riferenza; u illi b'sentenza tal-Prim’Awla
Givili tat-13 ta’ Marzu 1948, riformata fi-Appell bi pronunéja
tal-15 ta’ Novembru 1948 l-atturi, wara l-pagamenti li gew
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dikjarati li saru akkont tal-kreditu rispettiv, kien fadallhom
jiehdu, l-instanti Maria Rosa Fiorini l-kapitali ta' £19.8.0d,
ta’ £336.8.94d, u ta’ £456.9.54, dovuti in forza ta’ tliet
kuntratti fl-atti tan-Nutar Oscar Azzopardi tat-2 ta' Marzu
1929, 3 ta' Novembry 1930, u tal-ewwel ta' Marzu 1932 ris-
pettivament, u l-attur Agius Fernandez it-tliet kapitali ta’
£299. 7.54, ta' £415.7.7d, u ta’ £224. 2. 6d, dovuti in forza
ta' tliet kuntratti fi-istess atti tat-2 ta’ Marzan 1929, tat-3
ta’ Novembru 1930, u tal-11 ta’ Otubru 1933 rispetivament
— il-kapitali kotlha bil-lukr; tat-3% fis-sena sal-4 ta’ Ottu-
bru 1844, kif ridotti b’kuntratt fl-atti tan-Nutar Joseph
Gatt tal-d ta’ April 1941, ezibit fil-kawza “Agius Fernandez
vs, Mifsud” deciza fl-Appell fil-15 ta’ Novembru 1948, salvi
I-lukri ulterjuri; illi -atturi ghandhom jiehdu wkoll xi am-
monti ohira in linea ta’ rifuzjoni ta’ spejjez gudizzjariji li jir-
rizultaw fit-trattazzjoni; u illi, fug domanda analoga ghall-
odjerna, avanzata mill-attur Agius Fernandez u mill-
imsemmi Giuseppe Nicolo Borg kontra l-konvenut, fil-kawzg
fl-ismijiet “‘Giuseppe N. Borg et. vs. Dr. Filippo Nicold But-
tigieg”, il-Prim’Awla Civili, b'sentenza tal-10 ta’ Novemhru
1939, illiberatu mill-osservanza tal-gudizzju. li gie dikjarat
intempestiv peress li l-istess gudizzju messu gie preéedut
mill-prova, maghmula bl-opportuna protedura. illi l-atturi
fuq nominanti gew pregudikati b'dak il-konsult tal-konve-
nut, billi nstabu A-impossibititd li jdahhlu l-krediti r-rispet-
tivi; u illi l-atturi, wara H eskutew lir-riferit Carmelo Mif-
sud, 1t bhala uniku eredi ta’ martu gabar il-gid kollha tagh-
ha, jinsabu fl-impossibilitd 1i jdahhiu l-krediti taghhom; u
talbu li I-konvenut jigi dikjarat responsabbli ghad-danni li
huma sofrew u ghad iridu jsofru bhala konsegwenza tal-
konsult fug imsemmi, u li huwa jigi kundannat jirrifondil-
hom dawk id-danni, li ghandhom ikunu likwidati anki per
mezz ta’' periti. Bl-ispejjez;

Rat in-nota tal-eééezzjonijiet tal-konvenut, 1i fiha, in
linea . preriminari, eééepixxa l-preskrizzjoni;

Rat is-sentenza ta' dik il-Qorti tat-13 ta' April 1953, li
biha giet respinta dik I-eécezzjoni, sollevata mill-konvenut:
bl-ispejjez kontra tieghu;

Rat in-nota tal-e¢éezzjonijiet ulterjuri tal-konvenut, li
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hiha, e¢éepixxa illi huwa mhuwiex responsabbli ta’ danni
minnhom allegati. Salvi e¢cezzjonijiet ohra;

Rat is-semtenza l-ohra ta’ din il-Qorti tas-27 ta’ Frar
1957, li biha ddeéidiet billi rrespingiet it-talbiet tal-atturi,
irama miahabbsg ¢-cirkustanazi tal-kes ordnat li 1-ispejjez tal-
kawza jibgghu bejn:il-kontendenti minghajr taxxa, bid-dritt
tar-Registru bejniethom bin-nofs; wara li kkunsidrat;

{lii 1-azzjoni tal-atturi hi diretta ghad-dikjarazzjoni ta’
responsnbilita tal-konvenut deriventl min- pretiz konsult
erroneu moghti minnu lill-attur u lillsmissier u awtur tal-
attri¢i f-okkazjoni tal-mutwi msemmijin fié-¢itazzjoni,

Il fig-sentenza: ta’ din il-Qorti tad-19 ta’ Frar 1935, fil-
kawda fl-ismijiet “Giovanni Fava vs. Nutar Giovanni Vella"”,
fug l-iskorta tad-dottrina u I-furisprudenza patrija u este-
ra, gie ritenut li 1-professjonista mhuwiex miZmum respon-
sabbli ghal izball tieghu li ma jkunx sar b'gerq, jew bi iitija
ltbira, jew minhabbe injoranza grassa (Vol. XXIX-II-331);
ghalhekk, biex it-talba tal-atturi tista' tirnexxi, hemm
beenn 1i huma jippruvaw li dak il-konsult il-konvenut tah
bi- zbell, u li dan-l-izball huwa ghamlu b'qerq, jew bi htija
kbirae, jew minhabba finjoranza imperdonabbli;

Ili l-ewwelnett, mill-ezami tal-fatti precedenti u. sus-
segwenti ghal dawk, il-mutwi, egposti fit-tul fid-diverai noti
tal-atturi u tal-keuvenut fil-kors. tal-kawZa, ma jirridultax,
almenu b'mod konvinéenti, li I-konvenut ghame! xi zball fil-
koasult tieghu ga msemmi; ghall-kuntrarju, pjuttost. jirri-
zulta 1i l1-konvenut uza l-prekawzjonijiet. diliferza u. atten-
zjoni, li ordinarjament jittieAdu f’kazi ta' kangsulti. simili,
Imma, anki jekk kien hemm xi zball, I-istess atturi ma jim-
puiawx. lill-konvenut. i dak. il-konsult huwa tah b'qerq,
jew bi htija kbira, jew b'injoranza tal-professjoni tieghu.
Infatti, kif jidher mid-dikjarazzjoni annessa maé-éitazzjoni,
l-atturi jimputaw lill-konvenut nuqqas ta’ diligenza f'dak il-
konsult bi'li, kif huma. jkomplu jissottomettu fin-nota tagh-
hom, huwa ma hax fkonsiderazzjoni u ma pprevediex il-
possibilitajiet li setghu jingalghu, kif effettivament in-
qalghu, li bihom setghet tigi diminwita Il-pozZizzjoni finan-
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zjarju tad-debitriéi; billi, kif izidu jissottomettu, id-diligen-
za Ji. l-konvenut, bhala mandatarju retribwit, kellu jado-
pera, bi dik li tirrendieh responsabbli anki ta’ “colpa lieve”
(Vol. XXVI-1-365) ;

Issa, hu veru li r-relazzjonijiet bejn l-avukat u l-klijent
tieghu jirrivestu n-natura tal-mandat; perd, dan il-mandat
bejn l-avukat u l-klijent ghandu jigi ntiz f'sens limitat (Vol.
XXIX-I.328), u ma ghandux. proprjament x’jagsam mal-
mandati l-okra, fejn il-mandatarju hu responsabbli wkoll ta’
“colpa lieve”. Il-gurisprudenza taljana, u anki patrija, u d.
dritt ingliz u franéiz, éitati fis-sentenza ta’ din il-Qorti tal-
1935 fuq imsemmija, juru b'mod éar illi l-izball professjona-
li tal-avukat ma ghandu xejn in komun mal-kolpa u mal-
imperizja, u ma jobligax ghar-riZarciment tad-danni hlief
meta din il-kolpa tkun dovuta ghal injoranza imperdonabbli
u ghal evidenti inkapaéita. U dan dejjem meta jkunr hemm
zball.. Del resto, l-istess. atturi jirrikonoxxu li I-possibilita-
jiet li l-konvenut kellu jipprevedi li setghu jinqalghu, kif
ingalgty, kif fuq imsemmi, graw fuq rikors ta' éerti ma-
nuvri li ordinarjament hadd ma jistennihom, u li ihom il-
konvenut assolutament ma kellu ebda parti;

Illi ghalhekk ma jirrizultax mir-responsabilitd tal-
konvenut pretiza mill-atturi fié-¢itazzjoni;

Rat fol. 240 in-nota tal-appell tal-atturi, u fol. 24k il-
petizzjoni taghhom, }i biha talbu li s-sentenza fug imsem-
mija tigi riformata, billi tkun konfermata inskwantu. klkcun-
dannat till-konvenut ibati l-ispejjez li ghamel u jhallas nofs
id-dritt. tar-Registru, u tkun revokata in kwantu. rrespingiet
it-talbiet tal-appellanti u kundannathom ibatu.l-ispejjei li
ghamlu u jhallsu nofs id-dritt tar-Registru, billi, minflok,
iigu akko'ti d-domandi taghhom, prevja l-likwidazzjoni tad-
danmi- minnhom sofferti; bl-ispejjez taz-Zewg istanzi kontra
I-konvenut;

Omissis;.

Ikkunsidrat;
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Huwa ormaj padifiku fil-gurisprudenza nostrali, li tag-
be] f'dan il-pont ma' dik taljana u franciza, illi l-avukat ma
Jistghax ikun ritenut responsabbli di fronti ghall-klijent
tieghu sempli¢ement ghaliex il-parir tieghu jkumr Zbaljat,
imma, biex tigi radikata dik ir-responsabilita, jehtieg 1i
jkun hemm agir doluz ossija frawdolenti, jew inkella li I-
izball tal-avukat ikun l-effett ta' dak li b’'nomenklatura di-
versa, i2da b’identita ta’ sostanza, tissejjah “colposa igno-
ranza” jew “supina ignoranza”, jew “evidente incapacitd”,
jew “‘grave incuria” (ara sentenza ta’ din il-Qorti “Zammit
vs. Avvocato Dr. Antonio Caruana”, 4 ta’ Diéembru 1957,
li. fiha hemm imsemmijin sentenzi ohra) ;

Mhux dissimili hija l-gurisprudenza ngliza; fejn, sa-
vx fil-kaz ta' konsulent ikun hemm “actionable negli-
gence”’, jehtieg li jkun hemm ‘‘gross ignorance or gross
negligence’” (ara Hunter vs. Caldwell, 10 Q.B., 69, 83; 16
L.J.,, Q.B. 274; u Blyth vs. Fladgate, 60 L_.J.,, Ch. 66; u ara
wkoll Roscoe’s Digest of the Law of Evidence on the Trial
of Civil Actions, 20th edition). L-atturi predizament qegh-
din isostnu li kien hemm mill-parti tal-konvenut, fl-okkaz-
joni tal-mutwi i huma ghamiu fug il-parir tieghu, din-
l-ingurja gravi ossija “gross negligence”. F'dawk il-mutwi
huma baqghu, minhabba l-allegat nuqgqas ta’ garanzija
suffi¢jenti, kredituri f'somom rilevanti; u ghathekk il-lum
qeghdin jazzjonaw lill-konvenut ghal deklaratorja tar-res-
ponsabilitad professonali tieghu u ghall-likwidazzjoni u hlas
tad-danni;

Ikkunsidrat;

L-ewwel indagni li ghandha ssir hi dik dwar ‘“liema
kienu l-mutwi li saru fuq il-parir tal-konvenut;

Kif jidher minn nota tal-atturi fol. 54 ta' dan l-inkar-
tament, il-mutwi i bithom l-attur Agius Fernandez u li Hlum
mejjet Giuseppe Nicold Borg, missier u awtur tal-attrici
Maria Rosa Fiorini, ivversaw kapitali sabiex jimpjegaw-
hom fruttwozament, li fihom gew konsultati mill-konvenut,
kienu, skond l-atturi, dawn:— 1. £500 bil-interessi tas-6%
ghal 2mien sentejn fl-attijlet tan-Nutar Francesco Gilorgio
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Schembri tat-23 ta' Marzu 1926: 2. £600 u £100Q bl-istess
rata ta’' interessi ghal Zmien erbgha snin, f-attijiet tan-
Nutar Oscar Azzopardi tat-2 ta’ Marzu 1929; 3. £300 u
£300 ohra bl-istess rata ta’ lukri ghal erbgha snin, fl-atti-
jiet tan-Nutar Oscar Azzopardi tat-3 ta' Novembru 1930;
4. £300 bl-istess rata ta’ interessi ghal sentejn, fi-attijiet
tan-Nutar Oscar Azzopardi tal-ewwel ta’' Marzu 1932;

- Kopzi ta' dawn l-atti jinsabu ezibiti minn fol. 20 sa fol.
44 tal-attijiet tal-Konkors tal-kredituri ta’ Carmelo Mifsud,
de¢iz minn din il-Qorti fil-11 ta’ Marzu 1938;

Fl-ewwel mutwu, id-debitur principali kien Carmelo
Mifeud, v martu. Giuseppa Mifsud, garanti sussidjarja. Fit-
tieni, debitri¢i principali kienet il-mara, v garanti solidali
zewgha. Fit-tielet u r-raba’ ser l-istess bhal fit-tieni;

Kif jidher, per6, minn nota tal-konvenut fol.95 tergo u
96 {a’ dan l-inkartament, hu jammetti li saru bil-konsult
tieghu biss iZ-zewg mutwi msemmijin fin-numri (2) u (3)
hawn fug. Kwantu ghal dak imsemmi fl-ewwel numru
hawn fug, hu jghid li sar bil-konsult tal-istess nutar li
rrediga [-att. Kwantu ghal dak fin-numru (4}, il-konvenut
isejjahlu “kestituzzjoni in debitu”, mhux mutwu, u jghid
hekk:— “Dan ma fihx kousult”. Hu ghalhekk xieraqg li
tigi rizoluta din l-ewwel kwistjoni;

Kwantu ghall-mutwu fi-ewwel numry, tz’ £500, dan gie
egtint b'parti mis-somma ta’' £1000 li giet imhalisa lill-mut-
wanti fl-attijiet tan-Nutar Joseph Gatt tal-5 ta’ April 1941,
li kopja tieghu tinsab eiibita a fol. 5 tal-protess “Fernan-
dez vs. Mifsud” deéiz minn din il-Qorti fil-1¥ ta’' Novembru
1948. Dan hu ammess mill-atturi fol. 6 ta’ dan il-prodess,
u fin-nots taghhom fol. 2668, Ghalhekk qalu sewws l-istess
atturi, fol. 292 ta’ dan il-procdess, li £'din il-xawza u ghall-
finijiet taghha ma hux ta’ importanza prattika li jigi dediz
dak il-mutwu sarx bil-konsuit tal-konvenut tew le, ladarba
gle estint; u ma jistghax ikun hemm Konsegwentement res.
ponsabilitda pekunjarja dwaru. Jibga’' dejjem, s'intendi, li
dak id-debitu jitgies fl-istat ipotekarju tal-mutwatarji re-
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lattivament  ghali-pont tas-suffidjenza tal-kawtela tal-
mutwi, kif kienet tidher ‘“‘fiz-zmien: tal-konsult”;

Kwantu ghall-mutwu fin-numru (4), il-konvenut gie-
ghved! isostni li dan kien mhux mutwu, izda kostituzzjoni ta’
debity, u.li per konsegwenza ma kienx hemm lok ghal ebda
konsult dwaru, ghalkemm, kif sejjer jigi dimostrat, hu
mhux dejjem qal hekk., Il-Qorti, wara li ezaminat il-provi
dwar dan il-pont, giet ghall-konkluzjoni li l-att $al-1932
(aumrw (4) fug) ghandu jitgies att ta’ mutwu, u li sar
bil-konsult tal-konwemnut. Il-konkiuzjoni tal-Qerti tinsab
bazata fuq dawn ir-riflessjonijiet:—

(a) Fl-att in parola jinghad “Da e somministra in
titolo. di mutuo all'altra comparente . . . la quale accetta e
ricevo in titolo di mutuo”. Dawn il kliem ma jattaljawx
ruhhom ghal kostituzzjoni ta’ debitu;

{(b) Pit-kawza “Borg vs. Buttigieg,” deéiza P.A. fl-ghax-
ra-ta' Novembru 1939, il-konvenut kien gle. azzjonat, bhal ma
hu- issa, mill-istess aturi, ghar-responsabilita. tieghu dwar
dawn- il-mutwi. Dik il-kawis tterminat b'liberatorja “ab .
observantia®, minltabba intempestivita. Issa, fié-citazzjoni
l-atturi kienu esponew li huma kienu silfu fuq il-parir tal-
konvenut il-kapitali ndikati fil-prospett dok. A anness ma’
dik ié-¢itazrjomi, fostlrom. dan il-kapital in kwistjoni (ara
fol. 5 ta’ dak il-proéess fin-mumru (4) tal-prospett). Anki
fid-dikjarazzjoni tal-atturi- annessa maé-¢itazzjoni, kien
hemm. il-kliem ‘“Dawn il-kapitali jirrapprezentaw diversi
mutwi:li l-atturi kienmu ghamlu bil-konsult tal-kenvenut’.
Intant, fid-dikjprazzjoni tieghu f'dak  il-proéess, fol. 9
tergs,. ilkkkonvenut (ara t-tielet pars. taghha) ikkontesta
bigs: (1) I-att. tal.-1983, 1i l-atturi ma. humiex qeghdin igibu
l-quddiem: bhala konsultat mill-konvenut, imma biss bhals
somma. ta’ imghaxijiet li. bagghet insoddisfatta (fol. 298),
u. (2 il-mutwu tal-£500 li, kif inghad, ma jidholx ghall-
finijiet tal-konsult. minhabba li gie estint; u ma ¢ahadx bl-
ebda.moed li hu kien ikkkonsulta l-mutwu. tat-£300 tal-1932;

(¢) Del resto, meta. l-partijiet riedu jghidu “kostituz-
zjoni ta! debitu’, u mhux “mutwu”, ghamluh, kif jidher
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mit-tenur:tal-att tal-1933, li kopja tieghu tinsab fol. 42 tal-
prodess ‘tal:Konkors tal-kredituri fuq tmsemmi;

A{d) Hu ta’ min jinnota wkoll li, 'mertri f'dan l-att ta’
kostituzzjoni ta’ debitu issa msemmi l-konvenut ma deherx
bhelg xhud, dnvede fl:att tal-1932 huwa kien xhud; u hu
risgput 1i fin-normalita tal-kazijiet il<konsulent jibga' jas-
gisti l-mutwant sal-att, anki biex jaggorna r-ricerki sal-
ahlarmmment;

(e) Il-konvenut, fil-proéess 682/1939 ‘Borg vs. Mifsud’,
¢tedut P.A. 18 ta’ Ottubru 1941, kien gieghed #ddefendi
allura l-mutwatarju Mifsud kontra l-atturi. Fil-prospett,
li gie preientat fol. 16 ta’ dik il-kawza. miktub mill-kon-
venut, -hemm riferenza, “inter alia”, ghal dan il-kuatratt
£al-1032, u jinghad appuntu fih li l-attur (allura Giuseppe
Borg, awtur tal-attri¢i odjerna) kien “‘silef” lill-konwvenut
£300 (ghalkemm jinghad li s-somma versata kienet an-
qas), -u jirriferixxi ghat-tieni darba ghal din is-semma
bhala “mislufa”. Ma hemm ebda aééenn ghal kostituzzjoni
ta’ debitu (ara wkoll, a propozitu, ix-xhieda ta' Giuseppe
Borg fol. 10 tal-pro¢ess “Barg vs. Mifsud”, P.A. éedut 18
ta' Ottinbru 1941);

{f). Fin-nota tieghu fol. 212 ta’ dan il-process, il-kon-
vennt, . ghad 1i in segwitu jaghmel riferenza ghan-neta
precedenti; perd, isemuni espressament bhala mhux kon-
suitat misnu biss il-mutwu ta’ £500, bla ma jsemmi dak
ta’ £300 £a1-1932;

{g) Hemm -ukoll l-indizju qawwi li fl-att tal-1932
Jhewm -espressament imsemmi -x’kienet tippossjedi l-mut-
watarja -ghall-kawtela tal-mutwu, appuntu kif kien hemm
imgemmi fl-att tal-1920. L-att tald929, kif jamametti -
konvenut. sar fug konsult tieghu, u ghalhekk kien natu-
rali 1i hu jsemmi l-istess garanzija; u di pju, ghall-koseti-
tuzzjoni ta’ debitu ma hemmx sens li tissemma garanzija,
ghax id-dsbitu jkum ga gie nkors minghajra;

Lh} Hu sintomatiku li fi-ahhar nota tieghu fol. 302 ta’
dan l-inkartament il-konvenut biddel sostanzjziment il-
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kontestazzjoni tieghu dwar dan il-mutwu, u qal, inveée,
hekl:— “£300 a favur ta’ Gio Nicold Borg, atti Oscar Az-
zopardi 1 ta’ Marzu 1932, konsultat mill-esponent, prinéi-
palment rigward interessi skaduti fuq mutwi pre¢edenti;

Ghalhekk, din il-Qorti hi ta’ fehma li, apparti l-mutwu
ta' £500, i ghar-raguni fuq indikata ma hemmx bionn
jigi stabbilit jekk sarx jew le fuq il-parir tal-konvenut, il-
mutwi tal-1929, 1930, u 1932, elenkati fin-numri (2) (3) u
(4) superjorment, saru fuq konsult tal-konvenut;

Ikkunsidrat;

Stabbilit dan, jehtieg li 1-Qorti tghaddl blex ta.qta. 1- -pont
"Ti':kk nl-kansult favorevoli t&l—kﬁﬁ'ﬁeﬁﬁu guzu dawn il-mutwi

kienx tali 1i Jun inkurja gravi ossija ‘“gross negligence”
mill-parti tieghu”, kif isostnu l-atturi;

Ikun ahjar, ghall-kjarezza tal-espozizzjoni, li jinghad
minn isda Y, ghalkemm, kif intgal fug, f'dawk it-tliet mutwi
Carmelo Mifsud deher bhala garanti solidali ta’ marty
Giuseppa Mifsud, eppure il kalkolu tal-mezzi tieghu ma _]ld-
hol xejn fil-gies ta’ dak li seta’ jaghmel tajjeb ghar-res
tituzzjoni tal-mutwi u lukri relattivi; ghas-sempli¢i raguni
li dan Carmelo Mifsud kien bags’ nullabbjenti, kif turi 1-
istess dikjarazzjoni tieghu fié-¢itazzjoni 222C./49 “Fiorini
vs. Mifsud”, P.A. de¢iza P.A. fis-6 ta’ April 1949, fejn (fol.
424 ta’ dak il-process) intqal;— “Illi, kif jafu tajjeb l-istess
atturi, huwa ma ghandux mezzi biex jhallas id-debitu tie-
ghu, tant li gie kundannat ihallas biss hames xelinj fil-gim-
gha.” Din l-insolvenza ma kienetx haga ta’ dik l-epoka,
imma kienet tirrimonta ghall-epoka tal-mutwi, kif jidher
¢ar mill-fatt 1i minn dejjem hu ma kienx igawdi kreditu

bizzejied biex jissellef fus mingha]r il-garanzija ta' martu
(ara kopija tar-rikors fol, 28R ta’ dan il-nrodess): u, kif

LR Liwd " aREiAl et =g ey ARIL

jidher ukoll mix-xhieda li hu stess ta fil-kawza issa msem-
mija, “Fiorini vs. Mifsud”, fol. 431 tal-volum relattiv, 1
minnu jidher li minn Zmien hu kien jaghad u jitlag negozji
u mpjegi okkazjonali ta' rendiment insinifikanti, u jghix,
kif jinghad, “minn gewwa'”. Del resto, f'ebda wahda
minn noti prezentati mill-konvenut, u f'ebda argument tat-
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trattazzjoni orali, ma gie pretiz li dawk il-mutwi setghu
aatt b'xi mod jigu fronteggjati, sija pure in parti, bil-mezzi
li “de proprio” kellu dan Carmelo Mifsud;

Ikkunsidrat;

Hu pa¢ifiku bejn il-kontendenti 1li 1-konvenut ta kon-
sull favorevoli ghal dawk il-mutwi in vista tal-fatt li
Giuseppa Mifsud, il-mutwatarja, kellha kwota ndiviza u
illikwida tal-ereditajiet taz-zijiet Antonio u Francesco
Xuereb, i mietu, l-ewwel wiehed f1-1914 u l-iehor f1-1924;

Issa, hu elementari li kwota ndiviza u illikwida ta' ere-
dith ma hix garanzija li tista’ tigi accettata ghal restituz-
zioni ta” mutwi; ghax-sempli¢i raguni L jista’ faéilment
jigri li in definittiva lill-mutwatarju ma tmiss ebda pro-
prietd immobiljari. Il-fatt i l-mutwatarju jkolu kwota
ndiviza tal-istabili fiha komprizi, ma jfisser xejn; ghal dawn
ir-ragunijiet, li huma noti ghal kull ezercent legali:—

{a)Ghalkemm per regola kull komproprjetarju ghan-
du l-jedd li jiehu s-sehem tieghu tal-beni in natura, u li
fil-formazzioni tal-porzjonijiet ghandu, ker m jista’ jkun,
jigl mdahhal sehem ugwall ta’ mobili, immobili, krediti,
eéc., eppure dan jista' jigi facilmen: frust-at, ghaliex ir-
regoli tal-ligi huma applikablii sakeram il-:.ondividenti ma
ifthemux xort’ohra; u dawn, mets humes prazenti u kapadi,
nstghu jaghmlu l-qasma b'kull mod 4 gha ala i joghgob-
hom (ara d-dispost tal-art. 337 (1) Kup. 23 Ediz. Riv., I
Jista’ Jjinnewtralizza d-dispost tal-art. 538 u 541 ibidem;
Hema artikoli huma rezi b'ligl applikabbil g ad-divizjonijiet
ta' eveditajiet — ara art. 948 ibidem). Fads raguni ma
keltu [-konvenut biex jahseb li fid-divizioni eventwali kien
seiier ikun hemm, kif fil-fatt msa kienx he:im {ara ¥opja
ril-att tad-divizioni fol. 352 tal-protess “Mifsud vs.
Kuereb”, P.A, 28 ta’ April 1937, xi hadd inkapadi jew
assent{ mirn Malta, u biex jaghmel assenjasaen! fuq din il-
pogsibilita, biex ma jigix kunsidrat t-art. 337 (1) fuq im-
cemmi;

{b) L-istess ligi tikkontempla l-ipotes! (anki apparti
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ldtehim tel-kondividenti) 1i ma jkunx possibbli li tigi
wdklaza porzjoni ‘ta’ stabili £'kull sehem (art. 544 ibidem).
Issa, dan kien eminentement il-kaz li kellu quddiemu l-kon-
venut meta kkonsulta 1-mutwi ‘‘de quibus”. Infatti, il-kon-
venut kellu quddiemu l-inventarju tal-assi ta’ Francesco
Xuereb, maghmul in atti tan-Nutar Giovanni Azzopardi tal-
25 ta' Frar 1925, li kopja tieghu tinsab fl-attijiet tad-digriet
No. 1037 ta'-1926 Sekond’Awla. Dan l-inventarju kien
jikkomprendi (ara dikjarazzjoni ‘tal-istess konvenut fin-
nota tieghu fol. 92 tergo ta’ dan il-proéess) tant l-assi ta’
Francesco Xuereb .kemmn ukoll dak ta’ huh premort An-
tonio Xuereb; vwoldiri taz-zewg assi i fihom kellha sehem
indiviz il-mutwatarja Giuseppa Mifsud. Minn dan l-in-
wenteriju (ara wkoll l-ispoll tieghu li ghamel l-istess kon-
wenut fin-nota tieghu fol 93 ta’ dan il-process) jirrizulta
i, kwantu ghali-ussi ta’ Antonio Xuereb, ’dan kien hemm
biss {anki jekk il-valur jigi kapitalizzat kif isostni I-kon-
wvenut) valur ta’ stabili ta’ £2700, mentri l-valur mobiljari
(mrakdcnariju, titoli, flus, eéé.) hu ta’ £10,943 (is-somma ta’
£2633:6.8 fin-nota tal-kenvenut tidher separata, imma ve-
rament hi kompriza fl-ammont ta’ £10,943 — ara inven-
tarju fl-attijiet tes-Sekond’Awla fuq imsemmija). Kwantu
ghall-assi ta’ Francesco Xuereb, anki hawn il-valur tat-
titoli, flus, €¢¢., jiskorri l-valur tal-istabili, anki jekk stmati
in bazi pghall-kera kapitalizzat. Din ié-éirkustanza, iili,
¢40¢, fl-assi li ihom kienet interessata l-mutwatarja kien
hemm ammont rilevantissimu ta’ sustanzi mobiljari i kien
jeééedi 1walur immobiliari, tirrizulta wkoll mill-kopja tal-
att tad-divizjoni tas-26 ta’ Diéembru 1934 fl-attijiet tan-
Nutar Giovanni Azzopardi, fol. 253 tal-volum fejn hemm
‘il-process 69/35 P.A. “Mifsud vs. Xuereb” 28.4.37. u hi
‘rilewats ‘wkoll fis-sentenza reZa min din il-Qorti fil-Kon-
¥ors tal-kredituri fug imsemmi tal-11 ta’ Marzu 1938. Meta
i’ din ié-cirkustanza wiehed izid il-fatt li 1-kwota ta' Giu-
seppa Mifsud kienet ta’ parti minn sittax fl-assi ta’ Antonio
Xueréb, u li l-konvenuti kienu diversi, wiehed ghandu jara
kemm kien problematiku li fil-kwota taghha jkun hemm
stabili, u, jekk kellu jkun hemm, kemm kienet tkun ta’
entitd  Zghira. Dan dejjem apparti li l-mutwatariu kien
ikun jista', ghar-ragunijiet tieghu, onesti jew le, jekk il-
kondividenti l-ohra jkunu kapaé¢i u preZenti f'dawn il-
-Gaejjer, jiehu ldkwots tieghu kollha f’sustanzi mobiljari,
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anki apparti kull e¢éess tal-valur mobiljari fuq dak immo-
biljari;

{(¢) Il-pozizzjoni kienet aktar aggravata f’dan il-kaz
b'¢irkustanza ohra. Francesco Xuereb, fit-testment tieghu
in atti tan-Nutar Giovanni Azzopardi tat-13 ta’ Marzu
1924 (ara kopja fl-attijiet tad-digriet 1034/26 fug imsem-
mi) kien halla l-ufufrutt generali tal-gid tieghu lill-huh
Michele Xuereb (art. 5 tat-testment), u ta lil dan l-uzu-
fruttwarju I-fakoltd 1i jaghmel anki operazzjonijiet ta’
bejgh tal-beni ereditarji bla kunsens tal-eredi. Hu ovviju
li dint il-kondizzjoni kompliet i2zid mal-inéertezza tal-garan.
zija tal-mutwi;

(d) L-angas ma ghandha tintnesa, “in subjecta mate-
ria”, il-possibilita ta' konferimenti i ghalihom jista® jkun
tenut i-eredi, u li jistghu jassottiljaw, jekk ma jinnewtra-
Hzzawx ghal kollox, il-kwota ereditarja. F'dan il-kaz,
Carmelo Mifsud bhala eredi ta’ martu, il-mutwatarja Giu-
seppa Mifsud, kien iréieva akkont ta’ £650, imputabbli
ghall-kwota ereditarja ta’ martu (ara fol. 137 ta’ dan il-
progess);

(2) Ii-fatt i l-eredi, in komune mal-ko-eredi, ikollu
kwota ndiviza tal-eredita, ma jgib ebda dritt tieghu li jipo-
teka b'effikadja kawtelanti tal-mutwi kwota tal-istabili.
Infatti, l-art. 5332 (2) Kap. 23 Ediz. Riv., wara i jghid li
-komproprjetarju jista’ jipoteka sehemu, ikompli jghid li
l-effett ta” kull ipoteka simili jigl ristrett ghal dak is-sehem
li jmiss li'l-komproprjetarju fil-qasma; u l-art. 987 ibidem
ikompli jirribadixxi illi, bhala effett tad-divizjoni, il-ko-
aredi jitgies dags kieku qatt ma kellu l-proprjetd ta’' dak Ii
ma jmissx lilu fid-divizjoni. Hu ovvju li dan igib ghall-
konsegwenza li l-ipoteka ta’ kwota ndiviza ta' eredita, bhal
ma kienet dik aééeia fl-attiiiet ta’ self kontra Giuseppa
Mifsud, Kienet ghal kollox effimera;

Tkkunsidrat;

28 — Vol XLIL P. 1. Sez. 1.
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Hu elementari li l-ipoteka ghandha dritt ta’ segwitu
fuq stabili, izda mhux fuq mobili (art. 2118-2117 Kap. 23).
Meta zburzant imur biex jikkonsulta ruhu ma' avukat dwar
il-mutwu li jliun bi hsiebu jaghti, hu jrid (ammenokké ma
Jridx jiehu ir-riskju tar-restituzzjoni tal-mutwu) garanzija
1i jista’ jorbot fugha. Din, kif jaf kull professjonista, u
anki min hu profan f'materja ta’ ligi, hi l-garanzija ta’
stabili (apparti, fil-kazi kongruwi, garanzija bankarja).
sun jikkonsulta ruhu ma’ avukat ma jridx jaghti l-kapitali
tieghu fuq sustanzi mobiljari, li jistghu jispiécaw fix-xejn.
Issa, anki jeltk wiehed jiehu n-nota tal-istess konvenut fol.
U2 et seq., wiehed ghandu jasal ghall-konkluzjoni kemm
kienet effimera l-pretiza garanzija tal-mutwi minnu kon-
sultati. Infatti, I-istabili fl-assi ta’ Antonio Xuereb kienu
jlahhgqu l-ammont ta’ £2,700, u dawk fl-assi ta’ Francesco
Xuereb ilahhqu l-ammont ta' £20,500; u dan fl-ahjar
ipotesi ta’ kapitalizzazzjoni tal-kera taghhom bit-tlieta fil-
mija. Mill-ewwel ammont Giuseppe Mifsud kienet intito-
lata ghal parti minn sittax, éjo@ appena £169, u mit-tieni
amm~:t wahda minn erbgha u ghoxrin parti, ¢joé £854;
b'kollox £1023. Dan bla ma wiched iqies sehemha mill-
passiv, 1i jista’ jkompli jnaqgas konsiderevolment il-valur
tal-kwota ereditarja, partikolarment is-sehem tat-taxxa
tas-suééessjoni u konsolidazzjoni tal-uzufrutt. Vwoldiri i,
anki kieku wiehed kellu jimmagina ghall-mument illi kie-
net haga zgura li lil Giuseppa Mifsud imissuha stabili (dak
li, kif ga spjegat, ma kien xejn affattu Zgur, anzi kien ferm
problematiku), din il-kwota taghha ta’ stabili appena set-
ghet tilhag il-valur ta’ £1.023,

Meta l-konvenut ikkonsuita favorevolment il-mutwu
ta’ £700 tal-1929, fl-istat ipotekarju tal-mutwatarja kien
hemm diga l-passivita ta’ £500 tal-mutwu (konsuitat mill-
konvenut jew le) tal-1926. Vwoldiri, b’kollox il-patrimonju
taghha kien sejjer ikun gravat minn ammont globali ta’
£1200. Issa, meta wiehed igies (kif ghandu jaghmel) 1
ma’ dawk l-ammonti jkun hemm il-lukri li jistghu jidde-
korru mhux biss fil-perijodu tal-mutwu, imma anki ghal
Zmien wara, ghax mhux kull mutwatarju Jirrestitwixxi
puntwalment is-self, u dippju, f'dan il-kaz, il-mutwatarja
ma kienet sejra jkollha xejn biex thallas gabel ma jmut
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‘-uzufruttwarju Michele Xuereb (li fil-fatt issoppravviva
ghaliha), ti jkun hemm l-ispejjez tal-attijiet gudizzjarji
eventwali, u li, fil-kaz ta’' subasta ta’ bini, dawn jistghu
jigu liberati anki bi prezz li jkun kemm kemm jagbez nofs
l-istima, u, wara aggornament, anki b'angas minn nofs I-
istima (art. 325, 326 Kap., 15), wiehed jirrealizza “ictu
oculi” kemm, kif sewwa osservaw l-atturl fin-nota tagh-
hom fol. 283, verament il-konvenut “bena fuq ir-ramel’’;

Jekk dan kien veru ghall-mutwu tal-1929, kien aktar
u aktar veru ghall-mutwi sussegwenti tal-1930 u 1932,
meta l-patrimonju tal-mutwatarji kien aktar oberat. Kwan-
tu ghall-mutwu tal-1932, jista’ anki jigi osservat li, jekk
fl-oltkeazjoni tal-mutwu tal-1830 il-konvenut kien jirritjeni
necéessarju, ghall-kawtela tal-izburzant il-posponiment tal-
ipoteka ta’ £200 favur Antonio Borg, ¢ert li ma kellux jik-
koisulta mutwu iehor wara (1932) minghajr dak il-pospo-
niment {(ara kopji ta’ dawn l-attijiet fil-Konkors tal-kredi-
turi pjh vo'te msemmi) ;

In-noti preezntati mill-konvenut, ezaminati bir-reqqa,
juru li hu pprova jzid l-apparenza tal-garanzija tal-mutwi
b’possibilitajiet li ma jistghux, u ma ghandhomx qatt,
jkunu l-bazi tal-konsult. Per ezempju, hu jaééenna fin-
nota tieghu fol. 84 tergo, ghall-awment gradwali tal-valur
immeobiljari, i hu dejjem inveée problematiku; hu jsemmi
wkoll akkwist ta’ stabilli li ghamel Michele Xuereb in forza
tal-fako'ta li jixtri u jbiegh, moghtija lilu fit-testment fuq
imgemmi ta’ Francesco Xuereh, liema akkwisti kien ferm
problematiku jekk jidhlux, fil-kwota kongruwa, in-natura
fl-assi ta' Francesco Xuereb. ossija jaghtu lok biss ghal
indennizz, kif fil-fatt sar fl-att tad-divizjoni ezibit fol. 252
“Mifsud vs. Xuereb”, P.A, 28 ta' April 1937; u jsemmi
whkoll (fol. 250 tergo) ir-renditi tal-proprjetid bhal L kieku
mutwi jistighu jigu effikaéement konsultati in bazi ghall-
effetti pekunjarji, i b'tant modi jistghu jigu sottratti lill-
izburzant;

Hu, biex wiehed jghid l-angas, ferm stran li l-istess
konvenut, fir-risposta tieghu tal-appell (fol. 250 tergo),
biex juri li I-konsistenza tal-kwoti ereditarji ta’ Giuseppa



432 L-EWWEL PARTI

Mifsud kienet aktar minn dik pretiza mill-atturi, jirriferixxi
ruehu, “modo probationis”, ghad-dokument ‘X" maghha
anness {(fo!. 252); minn liema jirrizulta kemm tenwi kien
il-valur immobiljari li minnu seta’ talvolta jmissha sehem
il-mutwatarja; u giesu gieghed jirritjeni li konsult ta’ mut.
wu Jlsta' (ammenokke ma jkunx hekk espressament irid
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ukoll Ii fin-nota i I-konvenut, allura wkoll konvenut per-
sonalment, ipprezenta fol. 27 tal-proéess “Borg vs. Dr.
Butigieg”, deé¢iza P.A. 10 ta’ Novembru 1939, hu giesu ta
tort lill-atturi 1i silfu flushom “mhux fuq determinati u
singoli stabili tad-debituri Mifsud, imma fuq il-kwoti eredi-
tarji li messew eéé., etd.” (*totidem verbis”), mentri kien
indubbjament dmir tieghu imprexxindibbli, ladarba kien
gieghed jikkonsulta l-mutwi, li ma jaghtix parir favore-
vaoli ghall-mutwu arginat bhiss fugq kwota ndiviza ta’ ere-
dita, li tista’ thun dags kieku fuq ix-xejn;

Ikkunsidrat;

Il-konvenut jipprova jiddefendi l-pozizzjoni tieghu billi
jghid li, wara l-mutwu minnu konsultat fi-1929. sar mutwu
mbux konsuiltat minnu minn éerta Antonia Borg fit-13 ta’
Settembru 1929, u li wara l-mutwi kollha minnu konsultati
saru mutwi ta' £500 mill-Markiz Zimmermann Barbaro
f1-1932 u ichor ta’ £100 minn Gicacchino Brincat tat-3 ta’
Mejju 1933, ukoll mhux minnu konsultati (ara fol. 129 tal-
fol. 136 ta’ dan il-prodess). B'daqshekk, perd. ma tigix
rimedjata l-inkurja tal-konsult tieghu. Apparti li ma jirri-
zultax li dawk il-mutwi saru fuq parir ta' persuna legali,
ma hux eskluz li. jekk dan il-parir kien hemm, u kien favo-
revoli. seta’ jkun ukoll taééjat binkurja. Langas jirrizulta
jekk il-mutwanti ghamlux dawk il-mutwi b’konjizzjoni tar-
riskju u b'adezioni li jaffrontawh é&j0 non ostante. Jekk
bil-mutwu ta' Zimmermann Barbaro thallas il-mutwu ta’
Antonia Borg, u jekk bl-antié¢ipu li réieva Carmelo Mifsud,
armel ta‘ Giuseppa Mifsud u eredi taghha (dep. att. fol

137) thallsu Zimmermann Barbare u Brincat, fug imsem-

rm_]m awol]a l-mutwi tal-atturi kienu muniti b’lpoteka
pozjuri. dan ikompli juri kemm kien parir hazin 1i dawn il-
mutwi tal-atturi jigu konsultati fuq kwota ndiviZa ta’ ere-
ditd. Infatti kieku gew konsultati fuq stabili jew kwoti
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ta’ stabili mill-mutwatarja effettivament posseduti, u kieku
l-pagament ta’ kredituri posterjuri sar mir-rikavat ta'
dawn l-istabili taghha mibjughin bonarjament jew subas-
iati, jew moghtija “in solutum”, allura l-ipoteka pozjuri
tal-atturi kien ikollha d-dritt ta’ segwitu fug dawm l-ista-
bili non ostante l-passagg taghhom fil-poter tal-kumpratur
bonarju jew tal-kumpratur fis-subasta, jew tar-ri¢event “in
solutum’, Izda, billi l-mutwatarja ma kellhiex hlief kwota
ndiviza ta’ ereditd, u billi 1-hlas ta dawn id-debiti posterjuri
sar bi flus jew ta’ mutwu iehor, jew ta’ antidipu tal-eredita,
ebdn rimedju ma setghu jkollhom I-atturi. Fugq il-flus hekk
.imhallsa l-ipoteka taghhom fuq kwota ndiviia éert li ma
setghet ikollha ebda dritt ta’ segwitu;

Hi wkoll ta’ importanza l-osservazzjoni i ghamly 1-
atturi fin-nota taghhom Ui, anki jekk wiched jghid li z-Zewg
mutwi ta’ Zimmermann Barbaro u ta’ Brincat kienu b'xi
mod konsultati mill-avukat Dr. Giuseppe Pace (ara xhieda
ta’ Carmelo Mifsud fol. 84 ta' dan il-pro¢ess), dan l-avukat
kien l-amministratur tal-ereditajiet mhux biss ta’ Antonio
u Francesco Xuereb, imma anki ta’ dik ta’ Michele Xuereb,
u ddiriga hu l-att ta’ likwidazzjoni u divizjoni {(ara xhieda
ta’ Dr. Pace fol. 349 “Mifsud vs. Xuereb”, P.A. 28 ta” April
1937, u bhala tali hu kien jista’, non ostante li I-mutwatar-
ja kellha kwota ndiviza, jaghmel mod, kif fil-fatt sar, Ii
dawk il-mutwi, minnu talvoita konsultati. jithallsu, ghax
il-flus kienu “pro tempore” f'idejgh. Fil-kaz ta’' Dr. Pace,
dan kien riskju li talvolta seta’ jiehdu; imma mhux fil-kaz
tal-konvenut, 1i ma kienx f'dik il-pozizzjoni privileggjata;

Ikkunsidrat;

Il-konvenut donnu wkoll irid jiddefendi rubu billi jat-
tribwixxi lil-atturi 1i kienu inattivi Dan il-mezz defen-
sjonali hu, biex wiehed jghid l-angas, ghal koliox infondat.
L-ewwelnett, ghandu jigi osservat li meta Zburzant imur
shand avukat biex iikkonsulta ruhu dwar mutwu prospet-
tiv, hu ghandu d-dritt kollu li jistenna li, jekk il-parir
jikun favorevoli, il-pozizzjoni titghu bhala mutwant tkun
soda. Hu ma ghandux iistenna li jlun ko-involt fi proéeduri
interminabbli, u jista’ biss janti¢ipa li, jekk id-debitur ma
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jhallasx, hu jkollu jgibly l-beni fis-subasta, b’sikurezza b
jkun kopert bir-rikavat, u H, jekk xi kumpratur inkawt
:kun xtara minn ghand id-debitur bla ma hallas il-kreditu
ipotekarju tal-mutwant, jew billi hallas dejn posterjuri,
jezeréita l-azzjoni ipotekarja; appuntu ghax l-ipoteka tie-
ghu fugq beni definittivament posseduti mid-debitur ghand-
na segwitu. Dan il-mutwant ma ghandux, perd, isib rulu
f'bahar ta’ kawii, kif minhabba [-insufficjenza tail-garan.
zija tal-mutwi konsultati mill-konvenut, imfixklin per gjunta
mid-debitur konsultat mill-konvenut, sabu ruhhom #fh
l-atturi. Tant jirrizulta mill-kawzi koltha 1i ghalihom sa-
ret riferenza f'dawn il-proé¢eduri. Ma jistghax il-konvenut
ragjonevoiment jippretendi li huma kellhom jezercitaw bi
prospettivi ferm incerti, u b'riskju ta’ spejjez inutili kon-
siderevoli, azzjonijiet ta' impunjazzjoni u ta’ nullitajiet, Se
maj, kien dover tieghu, speéjalment i, wara l-mutwi, hu
kien il-konsulent tad-debitur Carmelo Mifsud, li jeZercita
dawn l-azzjonijiet, jekk verament kien hemm lokhom. II-
kawza li saret ('Mifsud vs. Xuereb”, P.A. 28.4.1937), jekk
wiehed jezamina l-attijiet taghha, tista’ turi b’liema spejjez
u b'liema probabilitd ta’ suéfess setghu jigu eszeréitati
azzjonijiet simili. L-attijiet u l-pro¢eduri li ghalihom saret
riferenza juru li l-atturi ghamly kull ma setghu, fill-limiti
tar-raguni, biex jarginaw il-hsara li giet lilhom bhala effett
tal-mutwi konsaputi;

Fol. 97 et seq. il-konvenut jilmenta minn “manuvri”
li jallega li saru mill-kondividenti l-okra, partikolarment
fid-divizjoni fl-atti tan-Nutar Azzopardi tas-26 ta' Di¢em-
bru 1934. Imma hu ovvju li appuntu l-mutwant jirrikorri
ghand l-avukat ghall-konsult sabiex tigi eskluza l-possibili-
ta li l-garanzija tal-mutwu tigi diminwita jew annullata
b’éerti evenjenzi; mentri, meta l-mutwu jsir fug kwota
ndiviza ta’ eredita, jinfetah lok ghal dawn il-possibiltajiet,
ghaliex id-diviZjoni tista’ ssir f'diversi modi, u x'ufiud minn
dawn il-madi jistghu jinnewtralizzaw dik il-garanzija. 1I-
konsult tal-avukat hu appuntu intiz ghalbiex jigu ovvjati
eventwalitajiet simili. [Issa fil-kaz in ispeéje gara preéiza-
ment dak li hu “"ferm facilment prevedibbli” I jigri, meta
mutwu jsir fuq kwota ndiviza ta’ eredita; u ghalhekk jista’
jinghad Vi ebda konsulent legali, li jkun irid, kif ghandu
d-dmir, igieghed tajjeb l-izburzant, ma ghandu, jekk irid
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jevita l-konsegwenzi tal-inkurja gravi, jaghti parir favo-
revoli f'kontingenzi simili;

Ikkunsidrat;

Il-konvenut argumenta wkoll li l-atturi ddanneggjaw
lilhom innfishom billi aderew ghar-ratifika tad-divizjoni li
ghame] Carmelo Mifsud fl-atti tan-Nutar Joseph Gatt tal-5
ta’ Aprii 1941 (ara kopja fol. 5 tal-process “Agius Fer-
nandez et. vs. Carmelo “Mifsud”, Appell 15 ta’ Novembru
1948). F'dan l-att, in breve, Carmelo Mifsud (dejjem bhala
eredi ta' martu Giuseppa Mifsud) aderixxa ghad-divizjoni
in atti tan-Nutar Giovanni Azzopardi tas-26 ta’' Dicembru
1934 in kwantu kienet tikkomprendi d-divizjoni tal-wirt ta’
Francesco u Antonic Xuereb, u li kienet saret minghajr
il-prezenza tieghu u ta’ martu. L-atturi aderew ghar-rati-
fika maghmula minn Mifsud, u réevew is-somma ta' £1000
b'delegazzjoni ta' Mifsud akkont tal-krediti taghhom, wu
aliltonsentew i hu jirélevi xi somom zghar hemm indikati;

Din ir-ratifika, }i dde¢ieda li jaghmel Carmelo Mifsud
wara kwazi sebgha snin, kienet relattiva ghall-kuntratt
ta’ likwidazzjoni tai-massa ereditarja ezistenti fil-mewt ta’
Michele Xuereb {sopravvissut ghal hutu Antonic u Fran-
cesco Xuereb, u ghal Giuseppa Mifsud mutwatarja, vis-a-
vig l-atturi, u ko-eredi ma' ohrajn fil-porzionijiet fugq im-
semmija ta' dawn Antonio u Francesco Xuereb), u tal-
asgenjazzjonijiet Jil kull wiched mit-tliet assi ereditarji
tas-sustanzi rispettivi, u eredi indi tad-divizjoni taghhom.
Carmelo Mifsud, subentrat intant fil-kwota ereditarja bhala
eredl ta' martu Giuseppa, ma deherx f'dan il-kuntratt, u
ghalhekk l-ohrajn ghamluh Dbii-promessa ‘“‘de rato”. 1l-
massa ereditarja lahaet i¢c-¢ifra ta’ £133,067 u rotti, l-im-
mobili tal-valur ta’ £54,556, u s-sustanzi mobili tal-valur
ta’ £78,511. Giuseppa Mifsud kellha biss sehem fi-assi ta’
Antonic u f'dak ta’ Francesco Xuereb, sedi¢ezimu f'tal-
ewwel u ventikwattrezimu f’tat-tieni. F'dik id-divizjoni
Mifsud messu s-sustanzi i hemm imsemmijin fié-¢edola
fol, 70 ta' dan il-pro¢ess, maghmula 1-1935, pju, prezumi-
bilment, is-somma ta’ £650 lilu avanzata fl-1934 (fol. 137);
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Issa, f1-1935 Mifsud, patroc¢inat mill-konvenut, inta-
vola kawza ghall-likwidazzjoni u divizjoni tal-assi ereditarju
ta' Antonio u Francesco Xuereb, f'liema éitazzjoni hu in-
jora d-divizjoni fuq imsemmija, li fiha hu ma kienx deher
(Citaz. 69/35 “Mifsud vs. Xuereb”, P.A. de¢iza 28 ta’ April
1937). 1l-Qorti tat digriet kostitwenti perizja. Il-kawia
giet differita diversi drabj fuq allegati trattattivi ta’ tran-
sazzjoni. Kien hemm diversi in¢identi procedurali dwar
l-istima tal-bini. Ti-Perit Sacco ghamel aggjornament tal-
istima tieghu tal-1934 (dik adibita fid-divizjoni fuq imsem-
mija), u sab li ftit ferm kien hemm x'ibiddel fiha (ara
r-relazzjoni fol, 479 ta’ dak il-process). Mbghad kien
hemm il-liberatorja “ab observantia” minhabba r-raguni-
Jiet indikati fid-deciZzjoni riportata in kopja fol. 486 ta” dak
il-protess. Hu éert, minn dawn l-antefatti u é-¢irkustanzi
l-ohra kollha tal-proéess, li ebda tort ma jista’ jinghata
lill-atturi, u ebda gjovament ma jista' jiehu I-konvenut,
mill-fatt li l-atturi aderew ghar-ratifika fug imsemmija.
Ghal snin shah huma kienu geghdin jithabtu, bla suécess,
ghall-nlas tal-kapitali minnhom mislufa. Kull ma jghaddi
z-zmien il-pjaga kienet qeghdha tikber. Huma kienu raw,
ghax Rienu ntervenuti “in statu et terminis” fil-kawza fugq
imsemmija, b’liema ftit entuzjazmu Mifsud kien qieghed
javanzs j-pretensjoni tieghu, b’'mod li l-proéeduri relattivi
sfaw bil-liberatorja “ab observantia’”. Ma hux affattu
logiku li wiehed jippretendi, kif donnu ged jaghmel il-kon-
venut, 1i l-atturi kellhom jidhlu ghall-ispejjez ingenti ta’
kawza irritwalment vertenti fug likwidazzjoni ta’ massa
ereditarja ta' £133,000 1i minnha riedu jigu mbghad distri-
kati z-Zewg assi li ihom kien hemm is-sehem tal-mutwa-
tarja. Kieku I-mutwu ma giex konsultat fuq il-bazi néerta
u prob'ematika ta' kwota ta’ eredita, ebda proéeduri simili
ma kienu jirrikorru; u ghalhekk ma hux f'loku li I-kon-
venut jirrinfaééja lill-atturi dak li in sostanza kien l-effett
ta’ nuggas gravi tieghu. L-atturi, f'dak l-istadju tal-
peripeziji gudizzjarji li fihom gew involuti minhabba dak
il-konsult sfortunat, ma kel'homx hlief zewg konsideraz-
zjonijiet, li setghu rettament jissuggerulhom il-“modus
operandi”, ¢joé, minn naha wahda li jsalvaw dak li seta’
Jigi salvat, u minn naha l-okra li, anki fAl-interess tal-istess
konvenut, u bhala obligu taghhom in materja ta’' rizaréi-
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ment ta' danni, inaqqsu l-ammont ta' dawn kemm Jista'
jkun. Langas jista’ jigi lilhom obbjettat li ppermettew lid-
debitur li jriehu xi somom zghar imsemmijin fl-att tar-rati-
fika fuq indikat (ghalkemm dik ta’ £100 mill-wirt ta' Mons,
Scicluna ma ghandhiex titgies, ghax din kienet eredita
ohra, u gatt ma kienet fil-kalkolu tal-konsult); ghaliex
minghajr dik l-indulgenza zgur li Mifsud ma kienx jaddiv-
jeni ghar-ratifika, u l-affarijiet kienu jkomplu dejjem sej-
rin ghall-aghar, bi pregudizzju tal-atturi u eventwalment
bi pregudizzju tal-konvenut;

N-konvenut, A-iskritturi tieghu, gal 1i hu ma kienx ta
lil Mifsud il-parir 1i jirratifika l-att tad-divizjoni; imma ma
ghandux jintnesa li fl-ghoti ta' dak il-parir il-konvenut
seta’ kien anki nfluwenzat bil-fatt i hu, oltre i kien il-
konsulent ta' Mifsud, kien anki kkunsulta [-mutwi tal-
atturi, u d-divizjoni, kontuttokké maghmula bil-promessa
“de rato”, kienet tidher mibnija fuq bazi solidi (ara xhieda
Dr. Pace fol. 349 process fuq imsemmi ‘Mifsud vs. Xuereb’,
P.A. 69,35, 28.4.1937), u kienet uriet aktar bi¢-¢car kemm
kienet debboli l-garanzija tal-mutwi aééettata mill-kenve-
nut;

Ikkunsidrat;

Fin-nota tieghu fol. 98 ta’ dan il-proéess, il-konvenut
irrileva wkoll li l-atturi kienu jafu H Giuseppa Mifsud ma
lzellhiex immobili ohra hlief il-kwoti ndivizi tal-beni li
wirtet. Din l-osservazzjoni mhijiex ta’ siwi lill-konvenut;
ghalirx l-izburzant ma jikkonsultax lill-avukat ghal ta'
Xejn, imma biex ikollu garanzija tajba ghall-kapital 1i jkun
sejjer johrog, b'mod li ma jipperikeolax ir-restituzzjoni tie-
ghu, u ii jkollu rendiment fruttiferu; u hu dmir tal-avukat,
u mhux tal-izburzant, li jistudja l-impiikazzjonijiet legali
tal-istat ipotekarju u patrimonjali tal-mutwatarju, u li
jaghti parir kuntrarju kwantu volte l-garanzija ma tirri-
veiax ruhha legalment soda. Tant, li fil-prattika hi haga
nota U, meta l-izburzant irid jiehu r-riskju avvolja jigi
mwissi bih, l-avukat jezigi dikjarazzjoni bil-miktub tal-
czenzjoni ta' responsabilitd. F'dan il-kaz, meta sar is-self
il-konvenut kien gal lill-izburzanti li bhala garanzija kien
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hemm kwota ta’ beni li gejja mill-wirt ta’ Francesco u
Antonio Xuereb (ara xhieda Agiug Fernandez fol. 35 tergo
process “Borg et. vs. Butigieg”, P.A. 10 ta’ Novembru
1939}. F'epoka posterjuri ghall-mutwi, il-konvenut donnu
beda jgieghed l-isperanzi tieghu tar-restituzzjoni fl-eredita
ta’ Michele Xuereb, i kien ghadu haj, u li fil-fatt miet
wara Giuseppe Agius (ara x-xhieda issa msemmija fol. 35) ;

Ikkunsidrat;

Ili dawn il-konsiderandi jiehdu ineluttabilment ghall-
konkluzjoni li kien hemm inkurja da parti tal-konvenut,
konsistenti f'dan li gej:—

1. Anki kieku wiehed kellu jipprexxindi ghall-mu-
ment mig-éirkustanza fondamentali li fil-kez in ispedje si
trattava ta’ kwota ndiviza ta’ eredita, u jimmagina, ghall-
grazzja tal-argument, li kienet haga Zgura li Giuseppa
Mifsud, il-mutwatarja, kienet sejra jkollha immeobili fil-
lowota taghha, allura f'din il-kwota ma setghax ikun hemm,
bhala konsegwenza tal-prevalenza tas-sustanzi mobiljari
fuq is-sustanzi immobiljari f'dawk l-ereditajiet, u tal-entiti
zghira tal-porzjon tal-mutwatarja (seditezimu u venti-
lewattrezimu), hlief, fl-ahjar ipotesi, kif superjorment gie
rilevat, valur immobiljari ta' £1023, anki apparti sehemha
tal-passiv; liema valur, anki kif ga rilevat, kien manifesta-
ment insuffi¢jenti bhala garanzija tal-mutwi. Is-sustanzi
mobiljari li setghu jkunu komprizi fil-kwota taghha ma
kellhomx, u ma setghux jitgiesu, ghall-finijiet ta’ dik il-
garanzija, ghaliex hu elementari li (salv il-kaz limitat u
e¢tezzjonali tat-tieni subartikolu tal-art. 2117 Kap. 23),
l-ipoteka kawtelanti l-mutwu ma jista’ jkollha ebda dritt
ta' segwitu fuq il-mobili 1i jghaddu f'idejn terzi. Il-mut-
watarju jista’ faéilment jiddisponi mis-sustanzi mobiljari
bla ma jsib ebda tfixkil fl-ipoteka generali u/jew speéjali
aéteza in konnessjoni mal-mutwu. Hu deéizment kuntrar-
Ju ghall-prinéipji u ghall-prattika li konsult ta’ mutwi jigi
bazat fuq il-pussess ta’ gid mobiljari;

2. Fil-fatt, perod, il-kwota kienet ghadha ndiviza: u
gie diga osservat fil-kors ta’ din is-sentenza illi, meta kwota
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ereditarja tkun ghadha fi stat ta' invidizjoni ma" ohrajn,

jista’ fac¢ilment jigri, minhabba r-ragunijiet ga msemmijin,

li din il-kwota tigi sensibbilment ridotta, u i tkun tikkon-

sisti nterament fi flus ossija sustanzi mobiljari. Din l-even-

twalitd kienet akbar probabbli fil-kaZz in ispetje, fejn il-

porzjoni tal-mutwatarja kienet zghira u kien hemm sus-
z 1

tanzi mobiljari ta' valur aktar minn dak mobiljari;
Ikkunsidrat;

Fil-fehma ponderata ta’' din il-Qorti, din l-inkurja tal-
konvenut kienet gravi u ammontanti ghal “‘gross negli-
gence”; ghaliex:— (a) Kwantu ghal dawk li huma prin-
¢ipji legali, dawn huma regoli espressi notorji, u ta' appli-
kazzjoni kontinwa fil-prattika. Ma hux il-kaz ta’ xi punt
diskutibbli ta’ dritt, jew xi interpretazzjoni dibattibbli ta’
xi dispozizzjoni oskura tal-ligi; (b) Kwantu ghal dawk Ii
huma elementi ta’ fatt, il-konvenut, meta ta I-konsult,
kellu quddiemu l-inventarju (digriet 1037/26 Sekond’
Awla), u l-informazzjonijiet kollha relattivi ghaz-zewg
ereditajiet ;

Ghalhekk il-konsult tal-konvenut kien in konflitt ma’
pringipji ta’ ligi konoxxuti u ma’ dak li kienu juru éar il-
fatti;

Element i jikkonkorri biex jaétentwa l-gravita ta’ din
l-inkurja tal-konvenut jinstab fir-rifless li l-mutwi konsul-
tati minnu kienu almenu tlieta, 1i jisser li l-konvenut, wara
l-ewwel mutwu tal-1929, rega’ kellu l-opportunita jirrifletti,
it-tieni darba f1-1930, u t-tielet darba £#-1932, dwar il-ga-
ranzija ta’ dawn il-mutwi, u ntant il-konsult tieghu baga’
favorevoli, non ostanti li bil-piz mizjud ta’ mutwi ohra
-pozizzjoni kienet dejjem geghedha tippeggjora ruhha u
r-riskju tal-mutwanti kien gieghed jizdied u jikber;

Gha'hekk, l-ewwel domanda, intiza ghad-deklaratorja
tar-responsabbilita tal-konvenut, bhala konsegwenza tal-
konsult tieghu relattiv ghall-mutwi fuq imsemmija, hija
fondata;
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Ghal dawn il-motivi;
Tiddesidi;

Billi tilga' i-appell, hilli tirrevoka s-sentenza appellata
filli eskludiet it-talbiet tal-atturi, u- tiddeéidi, minflok, kon-
formement ghall-ewwe] talba, fis-seng li tiddikjara lill-kon-
venut responsabbli ghad-danni in konsegwenza tal-konsult
minnu moghti kif fuq inghad, u b’riforma tal-kap tal-
ispejjez appellat, dejjem kwantu ghal din l-ewwel domanda,
tikkundauna lill-konvenut ghall-hlas tal-ispejjez relattivi
“in toto”, tant tal-ewwel kemm tat-tieni istanza. Kwantu
ghat-tieni domanda, dwar il-likwidazzjoni u hlas tad-danni,
wara li rat 1-art. 231 Kap. 15 Ediz. Riv., tirrimetti [-process
lil-Ewwel Qorti ghat-trattazzjoni u d-definizzjoni ta’ dik
id-domanda; '

U f'dan is-sens ipprovdiet fuq l-appell.






