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President:
Onor. Dr. A.J. Montanaro Gauei, C.B.E., K.M., LL.D.;
Onor. Dr. W. Harding. K.M,, B.Litt.,, LL.D.
Emmanuele Inguanez et
Versus
Gliovannj Testa et.
Ritrattazzjoni — Terminu — Notifika — Prova — Art.
814(b) u (c) u art. 821(b) u (d) tal-Kap. 15.

Fost il-kaw:i gusti 1 Hllegittimaw talba ghar-ritrattazzjont ia’
kawsa dediza u li ghaddietr fPgudikat, hemm dawk meta I-
konvenut ma fkunz gie notifikat bl-aft taé-éitazzjoni, u dak
meta huwa ma kienx legittimament rappreientat fil-gud z-
zfu, ¥ fi-kaz wiehed u l-iehor ma jkunz ha parti fis-smiegh
tal-kawic.

I'mmag l-azzjoni ghar-ritrattazzjoni ma tkunr ammissibbii jekk
ma tkunx ¢’'et proposta H imien tliet rhur. Dan iz-imien
huwa wiehed mill-elementt kostituttivi tal-azzioni, P'mod H
jekk ma jigiz sostanzjat biz2ejjed, l-azzjoni taga’

U hemm in-nuqqas ta’ rappreientanza legiltima anki melq 1-
konvenut kien rappredental fil-gudizzju minn kuratur taht
is-suppozizzjoni i hu kien ghadu tahi l-etq¢ mele glet pro-



352 L-EWWEL PART!

posta 1-kawza, mentri fil-fatt huwa kien maggjorenni, a
allura messu gie mharrek hu personalment, u n-notifika
tad-¢itazzjoni messha saret lilu personalment.

Iz-#m'en ta’ tliet Thur, fil-kas to’ nugqas ta’ rapprezentanza le-
gittima jibda jghaddi mid-data tas-sentenza U trid gl ri-
trattata, mentri fil-kas te’ nuqgas ta’ notifika jibde jghaddi
mid-data 1i fihe I-konvenut gie jaf bis-senlenza.

Kwantu ghall-prove ta’ din iz-rienza, {I-pié taghha jinkombi,
mhuzr fug min jipproponi l-azzjoni tar-ritrattazzjoni, imma
fug il-konvenut, b'mod {lli huwa dmir ta’ dan Ui fipprova
U l-attur ippropona l-azzjoni aktar minn tliet zhur wara U
kien jaf bis-senienza attakkate. GRar glalkemm hu veri
illi I-pi2 tel-prove jaqa' fug l-attur meta E-lerminu ghandu
ighodd mill-grajja te’ fatt materjals, bhal fil-kad ta’ azzjoni
ta’ reintegrazzjoni, fil-kas Il z-2mien ghandu fiddekorri minn
metq l-altur sar jaf Wfatt, bhal fil-ka ta’ l-eteréizziu tad-
dritt ta' preferenza tal-padrun dirett jew tal-utilista, jew il-
kas te’ min jimpunja lokazzjoni bhala kompossessur ghax
tkun saret minghair il-kunsens tHeghu, {l-gurisprudenza tr-
rikonozri illi A-dahda tal-atiur 14 hu kien jaf gabel iz-zmien
preskritt ghandha tigi attiza, sakemm {l-konvenut ma fassu-
mizx li jipprova, u fil-fatt fipprova, konkludentement il-kun-
trarju. Bil-konsegwenzg l-ohra il, fkaz ta’ dubfu dwar din
il-prova. il-benefitéju tad-dubju ghandu jmur favur l-attur.
ghar il-prova da parti tal-konventi ma tkunr saret kon-
kludentement.

II-Qorti:— Rat il-libell ta’ Emmanuele, Giorgio u Car-
melo, ahwa Inguanez, quddiem il-Prim’Awla tal-Qorti Civili
tal-Maesta Taghha r-Regina, li bih, ghar-ragunijiet hemm
esposti, talbu li tigi ammessa u ordnata r-ritrattazzjoni tal-
kawza deciza minn dik il-Qorti fit-23 ta’ Novembru 1951, -
ismijiet “Giovanni Testa vs. Paolo Inguanez et.”, wara li
gabel xejn tigi mhassra dik is-sentenza, billi rigward Em-
manuele u Giorgio Inguanez i¢-¢itazzjoni relattiva ma kie-
netx giet notifikata lilhom, u huma ma dehrux fis-smiegh
tal-kawia fis-sens tal-art. 814 (b) tal-Kodiéi tal-Prodedura, u
rigward Carmelo Inguanez, wahda mill-partijiet fil-kawza.
Paolo Inguanez ma kienx persuna legittima, peress li
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dak Carmelo Inguanez kien maggjorenni, u dan skond l-
art. 814(c) tal-Kodi¢i fug imsemmi, u konsegwentement -
istess Carmelo Inguanez ma giex notifikat bi¢-¢itazzjoni, u
ma deherx ghat-trattazzjoni tal-kawza fis-sens tal-art.
814(b) tal-istess Kodi¢i; u talbu wkoll li, trattat mill-gdid
il-meritu tal-kawza, u éjoé l-ewwel talba taé-citazzjoni, li
biss tirrigwarda lilhom, jigi deéiz ghar-rigett tal-istess tal-
ba; bl-ispejjez;

Omissis;

Rat is-sentenza ta’ dik il-Qorti tal-14 ta’ Novembru
1953, li biha giet respinta dik l-e¢éezzjoni tal-irritwalita tal-
libell, bl-ispejjez kontra l-konvenut Testa;

Onitssis;

Rat is-sentenza tal-istess Qorti tat-13 ta’ Dicembru
1957, 1i biha gew michuda t-talbiet tal-atturi, bl-ispejjez;
wara }i dik il-Qorti kkunsidrat;

Tlli, kwantu ghall-atturi Emmanuele u Giorgio Ingua-
nez, il-motiv ghar-ritrattazzjoni tal-kawza jikkonsisti filli
huma ma kienux gew notifikati bl-att taé-¢itazzjoni relat-
tiva ghall-kawza fit-23 ta’ Novembru 1951, u ghalhekk hu-
ma ma setghux jidhru fis-smiegh ta l-istess kawza; liema
motiv jinsab kontemplat fl-art. 814(b) tal-Pro¢edura Civili.
Issa, skond ir-riferta tal-marixxall f'dik il-kawzZa, jirrizulta
li kopja taé-¢itazzjoni giet notifikata lilhom fit-2 ta’ Awissu
1851 permezz ta’ konsenja lil Elena Inguanez, 1i kienet to-
aghod Hal-Qormi, Victory Street nru. 123, mentri mill-provi
fil-kawza odjerna jirrizulta illi Emmanuele Inguanez ilu
erbatax il-sena jogghod Birkirkara, Butchers’ Lane nru. 32
{fol. 35), u li George Inguanez ilu jogghod fal-Qormi, Vic-
torv Street nru. 206. madwar hdax il-sena (fol. 39), u jirri-
zulta illi huma saru jafu b'dik il-kawza wara li giet maq-
tugha;

Ili, kwantu ghall-attur Carmelo Inguanez, il-motiv
ghar-ritrattazzjoni tal-kawza jikkonsisti filli 1-kawza saret
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kontra Paolo Inguanez bhala kuratur tieghu, fis-suppoziz-
Zjoni li hu kien taht l-eti, mentri huwa kien allura ga mag-
gjorenni, u kwindi Paolo Inguanez ma kienx persuna legit-
tima biex j'dher ghalich: liema motiv jinsab prevedut fi-
art. 814(c) tal-Pro¢edura Civili. Issa, jirrizulta fil-fatt illi
fil-kawia ga deéiza Carmelo Inguanez gie bhala minorenni
rapprezentat minn Paolo Inguanez, kuratur “ad litem”,
mentri hu kien ga ghalag it-tmientax il-sena, kif jidher mill-
fidi tal-maghmudija tieghu ezibita fol. 31 tal-protess, u
mhux kontestata mill-kontroparti. F'dik il-kawza, mbghad,
ma gietx moghtija, u wisq anqas deéiza, l-eccéezzjoni tal-
illegittimita tal-persuna mhabba d-difett fug migjub;

Illi, ghaldagstant, il-motivi addotti mill-atturi ghar-
ritrattazzjoni tal-kawza jinsabu sostanzjati:

1Y, kwantu ghaZ-zmien preskritt mill-art. 821 tal-
Proéedura Civili, jirrizulta illi 1-libell ghar-ritrattazzjoni gie
prezentat fl-interess tat-tliet atturi 6t-12 ta” Frar 1953; u
fil-fehma tal-Qorti, skond ir-rizultanzi processwali, dwar
iz-zmien meta huma kienu gew jafu bis-sentenza,
il-provi migjuba ma humiex adegwati Difatti, rig-
ward l-atturi Emmanuele u Giorgio, huma saru jafu bis.sen-
tenza xi xahar wara li ngatghet il-kawza, kwantu ghall-
attur Carmelo, ma hemm ebda prova ta’ meta sar jaf; jekk
mbghad tittiehed it-tieni versjoni moghtija mill-atturi Em-
manuele u Giorgio, li ¢joé saru jafu wara li réevew ic-citaz-
zjoni minn ghand Giovanni Testa (dik imhollija minn din
H-Qorti “sine die” fis-8 ta’ Ottubru 1954), il-konsegwenza
tkun dejiem li z-zmien legali ddekorra. Difatti, l-attur Gior-
gio, li jidher notifikat b’'dik ié-éitazzjoni darbtejn, fiz-17 ta’
Ottubru 1952 u f1-4 ta' Novembru 1953, ma osservax it-ter-
minu legali, ghaliex fl-ewwel kaz dak iZz-Zmien kien ga dde-
korra sakemm gie prezentat il-libe'l, u fit-tieni kaz il-ver-
sjoni tieghu hija inverosimili, ghaliex il-libell kien ilu pre-
zentat disgha xhur. Kwantu ghall-attur Emmanuele, veru
li hu gie notifikat bié-¢itazzjoni fid-19 ta’ Jannar 1953, izda
I-Qorti mhix propensa taééetta t-tieni versjoni tieghu,
ghaliex mhux verosimili li huwa, bhala prokuratur tal-af-
farijiet kollha tal-familja, kostitwit bi skrittura formali, u
bhala wiehed mill-komproprjetarji tal-fond Ii kien jifforma
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oggett tal-kawza, gie nfurmat minp huh Paolo biss li I-kaw-
za nqatghet, imma mhux uko'l li ngatghet kontra tieghu, u
illi huwa kien imdahhal fiha (ara xhieda tieghu fol. 47).
Kwantu mbghad ghall-attur Carmelo, jirrizulta Ii t-tieni é&i-
tazzjoni ta’ Giovanni Testa giet lilu notifikata, fit-30 ta’
Gunju 1953, u kwindi hu inverosimili li huwa seta’ jaf allu-
ra biss li l-kawia nqatghet, ladarba fit-12 ta' Frar 1953 hu-
wa kien ga ghamel il-libell ghar-ritrattazzjoni taghha;

Illi Z-Zmien wutili ghall-esperiment tal-azzjoni huwa
wiehed mill-elementi kostituttivi taghha; u jekk l-atturi
Mma rnexxielhomx jissostanzjawh bizzejjed, I-azzjoni tagh-
hom taqa’;

Rat in-nota ta’ Emmanuele, Giorgio u Carmelo, ahwa
Inguane%, li biha appellaw minn din is-sentenza tat-13 ta’
Di¢embru 1957, u l-petizzjoni taghhom, li biha talbu li dik
is-sentenza tigi revokata. billi minflok jigu milqugha t-
talbiet maghmulin bill-libell; bl-ispejjez taz-tewg istanzi
kontra l-konvenuti appellati;

Omissis;
Ikkunsidrat;

L-unika kwistjoni f'dan l-appell hi jekk it-talba ghar-
ritrattazzjoni tal-kawza fl-ismifiet “Giovanni Testa vs. Paolo
Ineuanez pr. et ne.”, maatugha £it-23 ta’ Novembru 1951
mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili tal-Maestd Taghha gietx
maghmula mill-atturi fiz-Zmien I trid il-ligi:

Skond is-sentenza appe'lata, il-motivi ghar-ritrattazzio-
ni, li l-ewwel Qorti sabet sostanziati (u i Adwarhem il-
konvenut appeilat ma qanqal ebda kontestazzioni auddiem
din il-Qorti). kienn dawn:— “Kwantu ghall-atturi Emman-
uele u Giorgio, ahwa Inguanez, illi huma ma kienux gew
notifikati bi¢-¢itazzions relattiva ghall-kawza in kwistjoni. u
o«hathekk ma setrhux jidhru fis-smiegh taghha (liema motiv
hu kontemplat fl-art. 814 (b) tal-Kodi¢i ta’ Organizzazzioni
n Proéedura Civili, Kap. 15 ER.}; u kwantu ghall-atiur
Carmelo Inguanez, illi dik il-kawia saret kontra Paolo
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Inguanez bhala kuratur tieghu fis-suppozizzjoni H hu kien
taht l-etd, mentri fil-fatt hu kien ga maggjorenni, u ghal-
hekk Paolo Inguanez ma kienx persuna legittima biex jid-
her ghalieh (liema motiv hu prevedut fl-art. 814(c) tal-
istess Kodidi)"; i

Ghandu, pero, jigi rilevat illi fil-libell, ghar-rigward
tal-attur Carmelo Inguanez, gie nvokat bhala motiv ghar-
ritrattazzjoni mhux biss il-paragrafu (c) tal-art. 814 fuq
imsemmi, izda wkoll il-paragrafu (b), fis-sens illi, ga la-
darba hu kien maggjorenni, hu kellu jkun imharrek per-
sonalment, u ghalhekk jigi illi hu ma giex debitament noti-
fikat b'dik ié-éitazzioni, u ma setghax jidher fit-trattazzjoni
tal-kawza. Dan ir-riljev huwa rilevanti ghall-kwistjoni tad-
dekorriment taz-zmien; ghax kieku l-kaZ tal-attur Carmelo
Inguanez kien jaqa’ biss taht il-para (c) tal-imsemmi art.
814, iz-zZmien ta’ tliet xhur li fih setghet issir it-talba ghar-
ritrattazzjoni kien jinghadd mid-data tas-sentenza attak-
kata (art. 821(d) )}, mentri jekk il-kaz tieghu jaqa’ wkoll,
kif din il-Qorti tirritjeni li jaga’, taht il-paragrafu (b), dak
iz-zmien jibda jehodd ghalieh, bkal ma jghodd ghaz-Zewg
atturi l-ohra, mill-gurnata li fiha gew jafu b’dik is-sentenza
(art. 821(b) ). Del resto, anki l-Ewwel Qorti hekk ikkun-
sidrat;

L-ewwe! Qorti, perd, wara li qieset il-provi, waslet
ghall-konkluzjoni illi, meta gie prezentat il-libell tal-atturi
(dan kien it-12 ta’ Frar 1953), iz-zmien moghti mill-ligi kif
fuq intqal kien ga ghadda. Izda f'dan l-apprezzament I-
Ewwel Qorti pproéediet fuq prinéipju, u wiat kriterju, li din
il-Qorti, bir-rispett kollu, ma thossx li tista’ tagbel magh-
hom. Billi rriteniet “illi z-Z2mien utili ghall-esperiment tal-
azzjoni huwa wiehed mill-elementi kostituttivi taghha”, hi
xehtet il-piz tal-prova ineZorabbilment fuq l-atturi, u tat il-
benefié¢éju tad-dubju lill-konvenuti eééipjenti. Issa, huwa
veru illi 1-piz tal-prova jaqa’ fuq l-attur meta t-terminu
ghandu jghodd mill-grajja ta’ fatt materjali, bhal, per
ezempju, fl-azzjoni ta’ reintegrazzjoni, fejn iz-Zmien ta’
xahrejn jitqies mill-fatt ~tal-ispoll. Izda, meta Z-Zmien
ghandu jiddekorri minn meta l-attur ikun sar jaf b'fatt,
il-gurisprudenza tal-Qrati Taghna rrikonoxxiet illi ¢-¢ahda



APPELLI CIVILI 357

tal-attur 1i hu kien jaf qabel iZ-Zmien preskritt ghandha
tigi attiza sakemm il-konvenut ma jassumix li jipprova,
u fil-fatt jipprova, konkludentement il-kuntrarju. Hekk,
a propozitu tad-dritt ta' preferenza kontemplat fl-art. 1600
tal-Kodiéi Civili, li jista’ jigi ezercitat sa gheluq sena minn
dak inhar li l-padrun dirett jew i¢-éenswalist ikun sar jaf
bit-trasferiment, din il-Qorti, fil-kawza “Apap Bologna vs.
Cassar Torreggiani’’, maqtugha fil-21 ta’ Mejju 1951, qalet
illi “]-“onus probandi” tax-xjenza preéedenti da parti tal-
attur jaga’ fuq il-konvenut, ghax I-affermazzjoni gieghed
jaghmilha hu, u l-attur ma ghandux jaghmel il-prova
negattiva’”. L-istess prinéipju gie affermat minn din il-
Qorti fil-kawza “Galea Naudi vs. Dr. Bianchi ne.” deéiza
fid-29 ta’ Jannar 1951, u fil-kawza “Portanier vs. Attard”,
det¢iza f1-10 ta’ Di¢embru 1951. Hekk ukoll irriteniet il-
Prim’Awla tal-Qorti Civili tal-Maesta Taghha r-Regina
fil-kawza “Zammit vs. Abela”, maqtugha fis-27 ta’ Gunju
1953, fejn intqal:— “Si tratta f'din il-materja ta’ dik L
d-dottrina tikkwalifika bhala ‘ignorantia facti’, i hija dej-
jem preiunta sakemm ma ssirx il-prova kuntrarja. “Prae-
sumitur ignorantia facti ubi scientia non probatur” (C. 47,
De Reg. Juris, no. 6, 512). U jirribadixxi Richeri;—
“Ignorantia facti alieni et plurimum praesumitur” (Jurisp.
Univ. Lib. IV. § 543). Ghalhekk l-attriéi tibga' assistita
minn din il-prezunzjoni, sakemm il-konvenut, b’'mod adeg-
wat. ma jippruvax li hija kienet taf bit-trasferiment” (Vol.
XXXVII-II-T41) ;

Anki ghar-rigward ta' azzjoni ohra, dik é&joé kontem-
plata fl-art. 1616 tal-Kodiéi ¢ivili, li biha kompossessur ta'
haga jista’ jitlob l-annullament tal-kiri taghha maghmul
bla awtoritd minn kompossessur iehor, basta jaghmel it-
talba fi Zmien xahrejn minn dak inhar li jkun sar jaf bil-
kiri, l-istess Prim'Awla, fil-kawza ““Agius vs. Farrugia”,
deéiza fis-27 ta' Jannar 1958, qalet:— ‘“Huwa konformi
zhall-prinéipji regolanti 1-piz tal-prova illi x-xjenza tal-kiri
fil-kompossessur instantt ghandu jipprovaha minn jallega
dik ix-xjenza...... u fil-kaz li din il-prova ma tkunx adeg-
wata, jew anki fil-kaz ta’ dubju, l-allegata xjenza ghandha
tkun respinta;
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Ma jidherx H hemm raguni ghaliex l-istess prinéipju
ma ghandux japplika fil-kaz prezenti, fejn skond il-ligi
z-zmien utili ghat-talba ghar-ritrattazzjoni similment jibda
jghodd mill-gurnata 1i fiha l-atturi gew jafu bis-gsentenza
attakkata. Kieku |-Ewwel Qortl mxiet fug dan il-prin-
¢ipju, minflok fug il-postulat kuntrarju, u ezigiet il-prova
tax-xjenza prededenti minn ghand il-konvenut, u tat lill-
atturi anzikké lill-konvenut il-benefiééju tad-dubju, il-kon-
kluzjoni taghha ma setghetx hilief tkun favorevoli ghall-
atturi;

Provi separati tieghu l-konvenut ma ghamel xejn;
lanqas offra. Veru huwa 1i hu seta’ ghamel dik il-prova
bix-xhieda tal-atturi stess, iZda hu ma rnexxielux jaghmel
dan. Meta wiehed igies illi l-atturi Emmanuele u Giorgio
Inguanez taw ix-xhieda taghhom f'din il-kawza madwar
hames snin mid-data tas-sentenza moghtija fil-kawza 1i
geghedha tintalab ir-ritrattazzjoni taghha u kwazi tliet
snin mill-prezentata taé-¢itazzjoni l-ohra tal-konvenut [
tinsab pendenti “sine die”, u jgies ukoll il-komplikazzjoni-
jiet tan-notifiki i jidhru mir-riferti f’dik il-kawza l-ohra,
certi incertezzi u konfuzjoni ta’' data fix-xhieda taghhom
tzimhunrzie::a: sorprendenti. Dak li jidher li huwa Zgur huwa

an;

L-attur Carmelo Inguanez ma gie gatt personalment
u validament notifikat, la bl-ewwel Kawia u langas b'dik
i¢-Citazzjoni l-ohra, sa ma sar jl-libel fil-kawZa, prezenti,
Ir-riferta tan-notifika ta’ dik ié-¢itazzjeni l-ohra, datata 17
ta’ Ottubru 1952, hija negattiva (fol.-2A. ta’ dak il-pro-
¢ess) Anki dik datata 20 ta’ April 1953, 1 tigi wara l-li-
bell, hi negattiva wkoll. Ir-riferta affermattiva hi datata
30 ta’ Gunju 1953, u saret lill-kuraturi meta hu kien imsie-
fer (fol. 2B. tergo);

L-attur Giorgio Inguanez jidher li gie notifikat b'dik
ié-¢itazzjoni l-ohra fiz-17 ta’ Ottubru 1952 (fol. 2A. ta’ dak
il-proéess), izda dik ir-riferta hi inattendibbli, ghax in-
notifika ma saretx fejn kien jogghod. Del resto, dan irri-
konoxxieh il-konvenut innifsu, ghax kieku ma kienx jiehu
I-briga li jerga jinnotifikah b'-istess att — u din id-darba
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fl-indirizz tajjeb — fl-4 ta’ Settembru 1933, ¢joé hames
xhur wara li ga kien sar il-libell (fol. ZB. tergo ta’ dak
il-protess) ;

Kien biss l-attur Emmanuele Inguanez li gie notifikat
b'dik i¢-éitazzjoni l-ohra gabel sar il-libell, ¢joé fid-19 ta’
Jannar 1953 (fol. 2A. tergo), u kien allura li hu sar jaf
bis-sentenza precedenti li taghha gieghed jintalab it-thas-
sir, fis-sens illi dik is-sentenza kienet tinvolvi lilu u liz-zewg
atturi 7.ohra 'wko. Dan hu kkonfermah bil-gurament
(fol. 47). u din ix-xhieda tieghu ma tistghax tigi skartata
fuq sempli¢i suppozizzjoni i huh Paoclo (li, kif jallegaw
l-atturi fil-meritu, kien il-kawza u origini tat-tahwid kollu)
kiea qallu gabel b'dik is-sentenza;

Din il-Qorti ssib plawsibbli hafna t-tedi Zvolta mill-
atturi fil-petizzjoni tal-appell, fis-sens illj l-atturi Giorgio u
Carmelo Inguanez saru jafu verament bl-ewwel kawza
minn ghand l-attur Emmanuele meta dan gie notifikat bi¢-
éitazzjoni l-ohra tal-konvenut, li biha dan talab l-ezekuz-
zjoni kontra taghhom tas-sentenza moghtija f'dik l-ewwel
kawza. Dan kien ftit wara d-19 ta' Jannar 1953. Kien
allura li huma ftehmu 1i jmorru ghand l-avukat biex — Kkif
xehed Giorgio Inguanez )fol. 42) — “iwaqqghu s-senten-
va". U nfatti, I-ghada l-attur Emmanuele Inguanez mar
ohand l-avukat, u ftit wara sar il-libell. Mhux verosimili,
kif tajjeb josservaw l-atturi fil-petizzjoni, li Emmanuele
Inguanez kien jaf gabel b'dik l-ewwel kawZa u baga’ passiv,
meta hu wera tant premura li jagixxi, u fil-fatt agixxa,
biex jimpunja dik il-kawZa, appena ré¢ieva t-tieni ¢itazzjoni
tal};k{)nvenut u sar jaf l-istess haga i suppost kien jaf
qabel;

Fi kwalunkwe ka%, ghar-ragunijiet fug migjuba, anki
fid-dubju l-e¢éezzjoni tal-konvenut ma tistghax tigi milqu-
gha;

Ghal dawn il-motivi, din il-Qorti tilga’ l-appell, tirre-
voka s-sentenza appellata, u tilaa’ t-talba ghar-revoka
tag-sentenza tat-23 ta' Novembru 1951. imsemmiia fill-libell,
in kwantu ghall-ewwel talba provvduta b'dik is-sentenza,
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u tilga' t-talba ghar-ritrattazzjoni tal-kawia; bl-ispejjez
taz-zewg istanzi kontra I-konvenut appeilat; u ghall-fini
fug imsemmija tirrinvija l-kawza quddiem l-Ewwel Qorti
ghar-ritrazzjoni tal-kawza kif mitluba fil-libell.




