19 ta’ Gronju, 193
Lushallfin ¢
J2-8.T.0, 8ir George Borg, Kt.. M.B.E. LI.D., Pres,
L-Onor. Dr. T..A. Cantilleny, 1L1..D.
L-Onor. Pr. AL, Montanare Gauvei, L1..13,

Lawrence Cachia Zammit et, reiswa Carmelo Cheteuti, A, & C.E.
Provi — Perizia Kalligrafiks — Bentenzs —
Digriet Interlokutorju — Appell — Nullith —

. Art. 237 (2) ts}-Kodiét tal-Prosedurs Givil,

Mbiz Lorvetta l-allegazzioni illi Lperizija kalligrajika wekedhg ma ghan-
dhirz valur legalment bhala prava u i ghaldaqstant, mhiz om-
misnibili l-prova offerta b'dil: il-perizja,  Ghaz il-kwistioni tal-
forza probatarja tal-perizin kelliprafika ma faffettaxr il-liwcistioni
ta’ lammissihitite tal-prova offerta hil-produzzjoni taghha. @Ral-

- dagatant il-prora uofferta biha hija amwisibili, salva l-kwistjoni
tal-forza probatoria ta’ ik il-perizja Pimkien mal-kumplear tal-
pravi F-olirg It jsirn fil-prodess,

N-Ligi tal-Prodedura Taghina tammetti distinzfoni wakdaq biss fil-pro-
nundjamenti gwlicziarii — Jdil: hejn sentenza definitivg u digriet
interfobwtorin, Is-sentenza fponi fin,' ahall-ivrisdizzjon: taf<tri-
bunal Ti jippronun<jaha, u tofilog id-baii ghall-rétezzjani tal-gudi-
Lat;id-digriet iuterlokutorju, ghall-Luntrarin jigi pronwngiot fil-
Lors tal-judizziv u jippreiwmi sentenza definitiva i tigi moghtiia
wara, % s jirciakoloe lit-bvibunal 1 jbun emettich 1 1 jista®
wkall jireeralah.

Hopranunéjament tal-Qorti I bil tiddil jerg ammisaibil L-prava offer-
ta per wme:c ta’ perizio Lalligrafila bwnea digriet intarlokutorju ;
w glinlhel s Tappell Ti jziy minn dal: ilpronuniiament hwwa null,
fekk ma juirr fil-forwa w fit-bcrminw stabdiliti will-ligi ghall-ap-
Pelli mid-digricti inteviol utarii.

N-Qorti — TRar ié-¢itazzjoni quidiem il-Peim"Awla tal-

Qorti Civili, Ii hiha T-ateari. wara 1 aaln i Latrur Tawrence


ruth


Cachin Zunnit, per mezz ta® ittra bid-data tan-16 ta” Awissu
1947, ffirmata A, Me. Phierson” (dok, Ay, #ie skkuiat )-
Manager tan-National Bank of Malta, fejn ha impjegat, illi
naqus mid-doveri tieghn billi zvels Ll missieru liema ammanti
jinsabu depoxitati fl-isters Bank posseduti minn dawk il-per-
suni illi missier l-attur kien jixtieq kon wf x'inbija V-pozizzjo-
ni fingnziurja taghbom ; u li din bija akkuza seria hafne ghar-
rigward ta''l-impjegat tal-Bank, o l-atturi kellhom interess illi
jurn Malwith ta' dina l-akkuza; » illi wara i Kapten Me.
Pherson 1.u), illi verament Liniziali teghu hija K™’ wmbaox
“A"7, innega kategorikament illi huwa kien l-awtur ta’ l-im-
semmija ittra, -atturi per miezz ta’ perizia kalligrafika vveri-
fikaw illj l-awtur ta’ dina -kalunnja kien i-konvenut; u illi
huwa falz illi l-attur Lawrence ('achia Zammit qatt ivela i
wrssieru depoZiti tai-konvenut jew ta’ persuni ohrajn fil-Bank;
tathu (1) 1i jigi dikiarar u deciz illi 1-konvenut huwa l-awtur

ta’ l-ittra tas-16 ta "Awissn 1947 fuq imwemmija; 2 1 jig di-
" kjarat i F-allegazzjonijiet kontenuti f'dik littra bamy folaz;
3 li Lkonvenut jigi kundannat ihallag lHl-atturi d-danni u 1-
ispejjez kollha, komprizi l-ispejjez tal-perizja (dok. BY, 1 jign
likwidet’ mill-Qorti. \i buma sofrew bhula konsegwenza tu’ 1-
akknza falza tal-konvenut u biex jiddefendu ruhhom komtra
taghha. Bl-ispejjez, komprizi dawk ta’ L-ittra ufficiali tat-22
ta’ Marzu 1949, kontra l-konvenut;

Rat in-nota ta’ l-eicezzjonijiet tal-kouvenut, li hika «al
1 huwa mhux l-awtur ta’ Ietra iffirmatg A, Me, Pherson’™ |
u -perizja kalligrafika me hix legalment bizzejjed hiex tartr.
bwixxi hlu }-paternith taghha;

Rat id-de¢izjoni moghtija minp dik il-Qorti id-19 ta’ April
1950, 1i biha éahdet l-e¢éezzjoni tal-konvenut, tant ghall-isfilz
tal-perizjn prodotta, u ordnut li J-istess tibga’ annessa, mina
ahal issa maghluga, kif ukoll ¢ahder Leddezzioni 1 ma ghand-
hiex tahtar perit kalligrafu iehor, u qieghdet il-kawzy ghat-3
ta’ Mejju 1950, 6d-9 u.nr., sabiex, jekk dik id-dec¢izjoni tknn
chaddiet ““'n gindicato™, tahtar periy kalligrafn wara Ji tisma® .
E-provi kallha; u ordnat illi Lispeijez ta’ Lincident ihallashom
il-konvenut: wara 11 kkunsidrat;

THi mill-provi jfirrszalta Ui As-16 ta° Awisan 1947 fiet nik-
taba ittra, iffirmnta © AL Me! Phievson™  W-Manager tad-"The
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National Bank of Malta'", fejn liuwa mpjegat l-attur Lawrence
Cachia Zammit, bin l-attur l-iehor, u li l-konsenut taghha, ma
hemmnx hionn jinghad. huwa dannuz ghall-istess attur l-ewwel
wieched inwenuni. Jirrizalta wkoll b I-ise appost fil-giegh ta’
dik l-ittra kien gie assunt; il-ghaliex f-unikn kiijent tal-Bank
mmennni li jgib dak il-kunjom ma ghandux bhala inizjali 1-it-
tra ‘‘A" bhala l-ewwel wahda (a’ l-isein proprju tieghu. Mis-
sier l-ewwel attur fug imsemnii, n t-tienj attur, f'd'n il-kawza,
meta gie nfurmuat ghall-habta ta’ Awwveu 147 b'dika l-ittra,
thaszeb fhafna: o meta rrifletin x'kien ghadda minnu, issospet-
ta fil-konvenut bhala Il-awsur ta’ L-ittra; u wara li ghamel b'mod
Ii jottjeni diversi originali u ittri awtenti¢i miktuba minn id -
konvenut, u fl-istess hin mentri ottjena l-kunsinna ta’ l-ittra
nkriminata, qabbad perit kalligrafu a spejjez tieghu sabiex ak-
tar jaccerta ruhu foq ix-suspett tieghu, u dak_il-perit kall'grafu
kkonfermah flopinjons li kien ghamel. Missier l-ewwel attur
qat li s-suspett tiegho waqa® fuq il-konvenut ghaliex huwa kel-
lu lin¢identi minnu rakkentati fix-xhieda tieghu, kif ukoll
seimma i huwa, wara l-perizia kalligrafika ‘‘ex parte’”, wer
lill-konvenut b'kollox, anzi kellu xi, jghid mieghu bil-kliem, n
Lkonvenut, ghalkemm innega l-paternitd, ta® dik l-ittra, talab
L jara l-perizja kalligrafika 1i ghal dan l-iskop giet depozitata
ghand in-Nutar Dr. Giorgio Borg Olivier, fejn, mjlli jidher,
l-inkartament frie ezaminat. zour mill-avukat tieghu, jekk mhux
anki mill-istess konvenut; .

Tlh in segwitu ghal dawna -fattijiet, l-atturi gew "il-qud-
diem bil-kawia odjerna konug I-konvenut;

T Lewwelnert jinghad li dina 1-Qmet. thoss 1§ l-peviz)a
kalligrafika prezentata mill-atturi ma ghandhiex tifforina parti
mill-pro¢ess ghall-finijiet tal-konvinéiment ta’ dna 1-Qorti; .il-
ghaliex l-istess hijau dokument “‘ex parte’”; imimng l-istess ma
ghandhiex tigi sfilzata, il-phaliex in kwantu l-istess tista’ tif-
forma materja tad-dannu risentit mill-atturi, li jiforma wkoll
meritn tal-kawza, ghandba tibga’ annessa, imma maghluga
ghal issa, ghall-finijier tal-likwidazzjoni u valutazzionj ta® l-is-
teas dannu, jekk than il-kaz, u wara li tigri rizoluta l-kwistioni
tar-responsabilith bil-mezzi 1i trid ‘i-ligi, fosthonr, okkorrendo.,
anki dik ta’ perizja ohra, anunenokk® I-konvenut mhux dis-
post, bly ma j:lmmetl’i |-verith stabbilita £'dik l-istess perizja 1
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l-valar ta” perizja simili, Jacéettaha sabiex jigu evitati spejjez, u
sabiex dina 1-Qorti thun tista® tidhol fi-meritu tal- kwistjoni
principali;

THi F-konvenut jikkontends 1i 13 huwa mbux lawtur ta’
l-ittrs nkriminate, u (2) lj [far:z;n kailigrafika mhix per aé le-

galment bizzejied biex tistabbilixxi I-paternitd ta” dik kittra
Ilu kif mhix kapaci, wahedha, tistabhilixxi }-paternitd ta’
skrittary jew kitba ta’ ebda persuna;

Pana t-tieni raganament u argunent oppozitorju tal-kon-
venuat igibu ghall-konklnzjoni li ding 1-Qort: ghandha “‘ipsa
facto” tichad kwatunkwe talba ghal perizjn gdida; imma dana
r-rajonament,” fil-hsieb tal-Qorti | inissel mieghu l-assurd furi-
diku fis-sens 1 L-Qorti tichad “‘a priori’” i-prova ta’ fatt 1i wah-
du, jekk huwa minnu li ma jikkostwixxix il-prova pjena, immg
huwa wkoll veru li per s& jista® jkun utli, u jista® jikkondudi.
flimkien mna’ provi ohra, ghal rizultament li in konsegwenza
tieghu tisia' tigi deciza I-kawia. Del resto, it-1ezi tal-konvenut
fuq dana Lpont mhix saffragata mill-prattici.  Infatti dawk
l-istess prattiéi jghidu Ji *‘prebationes sunt admittendae quan-
do possuant quoque modo ad cdusam conferre etiam pro solo ad.
miniculo vel conjectura’”; b’moad I huwa bizzejjed, ghall-am-
wissiont tal-prova, li 1-'stess tista’ tikkonduéi ghal xi nizultat
utili; il-ghaliex huwa nguridiku u néwili i l-gudikant preven-
tivament jddecidi l-influwenzy ta’ prova fui il-kontestazzjoni
definitiva ta’ fatt 1t ghad ivid jig pprovat;

It J-argument tal-konvenui u bazi tat-tezi tieghu It l-pe-
rizji kalligrafi webedhon: ma ghandhonx valur legalment ma
hux korrett, espress L'mod hekk assolut, minghajr relazijon:
ohad-diversi modi ta’ prova ta’ skrittura, li jistghn jkuna vis-
pettivament ta' (1} “praesumptio ex visu seriptionis” (2
Vpraesuniptio ex scriptis olim’ visiz'Tou (3 praesumptio ex
comparatione seriptorum’’ jew ex scripto nune viso' | kif jik-
Klassifikahom il-Bentham (3 Judicial Evidence 588-399). Hu-
wa minnn i lahbar mod ta® prova, I huwa dak 1i jinteressa din
il-kawza, indipendentement mill-valur relativ tiechu di fronti
ahall-madi l-ohra, flimkien maghhom huwa prekarju u periko-
lnz hafna: imma ding I-konstatazzjoni ma taffeitax Latanissi-
Bilidh talprova, 12da, se maj, il-forza pf‘nh.ﬂ!\'i aghia wam b

!Lnn annmessa biex tifformia parti mll-prodess bhala prova ¢ir-
AR



kostunzjsli biss (ara L-kazi cituts minn Roxoe, Fvidenee m Ci-
vil Actions, pag. 144, taht it-titoln " Proof amd Comparison of
Handwriting”', Stevens & Sons, Ltd., u anki Sweet and Max-
well Ltd. London 1951, u " Best principles ol the Law of Kvi-
dence’”, puge 228 para. 247, Sweet and Maxwell Ltd. London
J922: a Cockle ' Cases und Statutey of the Jaw of Fvidence'”,
pages 353-3536, Sweet and Maxwell’ London, 1932);

11'i d-abharnett, il-pretiza ial-konvenut i 1-Qort: cbaudha
tiddeliba b-provi diretti li giebu wa issa lattori u dawk li ghad
trid tisma' bhal §i huiua dikjarati u L ghalihom ma saretx ri-
nunzja, o jekk jidhrilla I; ma bumiex konvinéenti tichad “ipso
fucto’ t-talba, mbix legahnent sana; il-ghaliex il-Qorti ghand-
ha tiddecidi fuq il-provi kollba anmmissibili w prodotti, kunsi-
“-drati bhala kmupless; u mhux diversament;

- Dl kwindi l-oppozizzjoni tal-konvenur ghan-nomina ta’
pevizja ohra kalligrafa mhix ta” min jilqaghha;

Rat in-nota ta’ l-appell tal-konvenut, u rat il-petizzjoni
ticghu, fejn talad li d-dec¢izjoni fuq nusemniija tigi revokata 81-
meritu u fil-kap ta’ lispejiez, Lall jigu wnlqugha l-eéezzjoni-
 Jiet tiegha, bl-ispejjez;

o Omursw

Ikkunsidrat;

i bid-dec¢izjoni appellata giet wichuda l-ecéezzjoni ta’
Lappellant ghall-isfilz tal-perizia prodotta wmac-¢itazzjoni, li
kellha tibga® annessa, izda ghal issa maghlaga. ki nkoll J-ec-
cezzjoni l-ohra li 1-Qorti wa ghandhiex tinnomina perit kalli-
grafu iehor;

1kkunsidrat ;

Hh I-Ligijiet taghna tal-Procedura Civili jannnettu biss
distinzjoni wahda ﬁl-prununﬁjnmt-nti sudizzjarji, jigifiert dik
w’ digriet interlokutorju u ta’ sentenza definitiva, Dina ta’
Lahhar tponi fini ghall-gurisdizzjoni tat-tribunal Ii Jkun ippro-
nunzjitha, u tohlog il-bazi 2hall-eééezzjoni tar-"'res judicata’™
mentri d-digrieti interlokutorji jigu pronundiaii fil-kors tal-gn-
dizzjin u jippresupponu sentenza definitiva li tin llll)“h[l].l
wara;

Fuy din id-distinzjoni 1-Mattiwolo  (Diritto Givdiziario.
Vol TV no, 26 .pag. 26 jghid :— “Che in dottrina Je sentenze
che risolvono Ung controversia sussisiente fra e parti, =i divie

215




done in “deinttive’” wd interfocutorie” , secondo che pungonn
teriaine al giudizio ovvero non pongono fine e si pronunziane
nel corso di eneo, wentre ls causa procede verwo ilsuv natursle
compimento’ ; o _ '

Din il-Qorti, biv-sentenya tid-29 ta* April 3925, m re *"Ta-
bove vs, Borg Ohivier”’ (Koblez. Voi, XXVI1—~I—115), sostiiet
li **una wentenza ¢ definitiva quando ‘tenninat megotiuui de quo
agitur', ed ¢ interlocutoria ‘quando pon terminat negotinm
principale et etlany fost se expectat sententiaw’.” U kompliet
tyhid i ‘s-ventenzi definitiv; buria dawk )i jiddedidu u jagtghu
definitivament "i-meritu tad-domandi proposti fil-udizzju, u
dawk li jiliberaw il-konvenut mill-osservanza tal-gudizzju,
lzjéd "ilquddiew dik l-istess sentenza, fuq l-awtorith tal-Mat-
tiroly, tal-Murtara Aristo, U tul-Pescatore, tghid 1 s-sentenza
interlokutorja ' pud essere consideraty sotto un duplice uspetto,
in quanto ciod risolve una quistione incidentale sollevaig tra le
parti, ed in quante si riferiut alla quistione principule di we
rito. Sotto il prizc aspetto la sentenza ‘‘vim ‘habet definiti-
vam”, imperciocch® risolve definitivatuente il punto won es<a
deciso, ed in ordine a questo punto coslituisce la ooss givdicata,
Allincuntro, ta quistione definitiva di merito pon €. stata risol-
ta dalla sentenza interlocutoria; guesta percid non presenta.
. per tile quistione, autoritd di cosa gindicata, né il gindice puo
dirsi vincolato nella decisione del merito dal sno anteriore pro-
nunciato, ¢ol yuale si imitd a provvedere circa all’incidente™ :-

Brsentenza ohra ta' din i1-Qorti tal-30 ta’ Lulju 1918 in re
“Borg Olivier vs, Fava” (Kollez. Vol. XXTII—1—623}, die
ritenrut it fil-#urisprudenza taghna taht l-isein ta’ “digrieti in-
terlokutor}i’™ ghandhom jitgiesu “le ordinanze della Corte pre-
paratorie od ordinatorie della lite, ossia i provvedimenti riguar.
danti I'istruzione della causa e la procedura, che sogliono chia-
marst ‘prepuratorit’. e guelle che regolano o determinano le
prove relative al merito sotto giudizio, ¢ che chiamansi 'ordi-
natorie’ ** (ara anki, {'sens konformi, sentenzi ta’ din il-Qorti
ta5-27 ta’ Ottubru 1940 in re “'Pace Axiak ve. Caruana™, Kol-
les. Vol. XXIV—I—582; 1 ta’ Gunju 1925 in re “‘Boanttil vs.
Mallia”, Kollez. Vol. XXVI—I—164; u 27 ta’ Mejju IM6 in
re ‘‘Vasssllo vs. Bonello''; u 27 to’ Gunju 1949 in re “‘Fenech
vy, Vella™); 214



Lkkunsidrat ;

Mh Ty [i=korta tad-dottrina atal-Zurispradenza fug cri-
ta. id-decizioni appellsta Iaja digriei imterlokutorju, u lappe”
Lontra tiexrhu kella jsr b'rikors u fit-terminu stabbilit wsil-ar
227 {3 tal-Kodiés tal-Urocedura Civili, o dan taht picna ta
nallité.  Billi Fappellani pagas b yoxi Tug dik il-procedes
stabbiiita, l-appell huwa null u ineflikaci;

Ghaldagshekk;

Tilya' l-ecceszjoni ta’ l-atteri appellati, u tiddikjara nul?
bla effett lappell nng.juh ‘ilguddiem mill-kouvenut kontra -
imsemmije de¢izjoni moghtija mill-Prinn’ Awla tal- Qurtl Civ s
tal-Maesta Tieghu r-Re fid-19 ta’ April 1950; bl-ispejjez kot~
tra l-istess kunvcnut appellant,

B —


ruth


