12 ta’ Mejju, 1950,
_ Linhallfin.
T5-5. 7.0, Sir Georve Bora, Kt., M. B.E., LI..D.. Pres,
L-Onor. Dr. 1., A, Camiileri, LI..D.
1.-Onor. Dr. AJ, Montanare Gauci, LL.D
Syuadron Leader Walter Thomnas Uefirey
' rersug ‘
- Neg. Pullio Stellini pr. et ne,
“Litis Pendentia’ — ‘‘Res Judicata’ — Sentenxa —
Digriet Interioku‘orju — Appell — Nullith —
Art. 795 tal-Kodiéi tal-Prodedurs Civilt.

Biew ikun hemm Il ghall-eccezzjoni tal-"‘Litis Pendentia™ jelitieg fa)
Ii jhun hemm kawia obre precedentement intarolole jew almens
intimata, i akatha mhiz terminata, pendenti quddiem I-istess Fri-
hunal jew tribunal dicers, m fb) Vi bejn ii-2ewdq kawsi fhun hemm
Listess vekwiiiti tar-*res judicata®.
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gt teiricnedaaan i 0 ot wond g Rieghate Jik lewedes o gon
Figi wmilighute qudiboen: f-patess eruuu_rl preveanutl b-tstuna pre
rrdeali, meta dun hnwa pratilabili, ’
Din L-récezzjoni hifn preentmjo: ghue tolgot Hogpralizzgu B ] 11 tin
polieri li fuy {-intens Lontrovernpe hejn I-infexs peerlipiet pgu mesgh-
tiju, wminn Zewg tribunoli rlinru', ewyj senlensi i jistgha anl.
jhuny inkunciljabili, '
Wi!joll ta’ ecfeizjoni pecenltorja mhijier digriet ineelolont-ujv i
me sentrnza definitics: w ghuathell  jekh d-Qorti Higa' l-efée . jon.
tal-*lifis pemdentin’ | wa tister thompli tichu konjizijoni fal. nre-
rite twl-bowia: ghar inkelly thun qivghdu Laver Lentvg JediZion
{aghha stess; v ghatleyim H-Bigi tyhid Ti 1-Qurti “tista’ Ftbyghof o-
‘kairia queddiem ilQurti fubra’ | in-natura uw l-iskop ta® T-eicesjo-
ni jurw b dak j-lliein ma ghandr jitliekhed bhula sempnici fuliolti
tal-Lorti diskrezzjonali| iida bhalu imperatic ghall-Qurti, '
Guldugalunt is-sentenza i tagta' aerite 10 bigi moghitije mill-gatess
" Qurti warn i thun leqohet leddezsioni talclitia pendentio” | ghan-
dha tigi annellata jekk tigi appellata,

ILQortr, — Rat l-ptr taé-citizzjoni quddiem il.Qorti tai-
Kunnneré, fejn latter ippremetia i b fis-7 " Dicenibra 1948,
ha gie mgieghel b'gerq jiffirma Liskrittura fojn huwa ddik-
jara ki xtwa Ford Van 5 ewts. No, 8839 (dok. Ay, ghal-
ke fil-gurnata ta” qabel hu kien ftiehes i Ad-9 1" Didem-
bru ghandu jeghmel id-2driving test” tal-van Tug iimsewmi
Liex jara jwkk vhanduy ji\ll'ieh jow e wogal BHOLiskrittura
fuq im=emmija Fiet firmuta inne fug weelda hilo #fighinu-
‘8 Vi Listess skrittmn kellha thun kanceilata j kk hu jiddeéie-
di Ii ma jixtrix ilovan; u scokta ichid il wara i sere dan it-
test hu ma harigx sodi fatt Lil-van, u ralab eiiiment G 1-
tmcemmija skr'tiurg tgi mbassra kil kien imwieghed ; n qal
ukoll illi I-karrozza, mill-prova i saret, ma rrizalaty chas-
sodi: fazzjont tieghn, v ghalhekk il-kouvenut ghandu jehodha
lure skond i-ftehim; u zted gal il l-im~emmi Publ'o Steili-
ni; per mezz ta” -imeenmmiju skrittura, ottjena mill-Prim’ Aw-
I tal-Qorti Civili. b'entenza tal-24 ta” Marzu 1949 fil-kaw.
za “'Publio Stellin: pro et ne, v~ Walter J, Jeﬂ'"e\"'. tl-knn-
danna t2* listeo s Walter J. Feffrer cha'l-hlas ta° £200 prezz

tal-van fuq insemmi, blispejie ‘hemy kawia hisal qud-
. 30 .



diem 1-Qorti ta’ FAppdl) ; u talab b, wars d-dibjatdccguun u
I-provvedimenti mehtiega, liskrittura fuq imsemnmija tigL di-
kjarata bulla u ta’ ebds effett ghar-raguni li l-attur ifirma
b'yerq l-istess skrittura, u l-bejgh tal-kurrozza, jekk gutt var
u sehh, jig rizolus, peress N lkondizzjoni tal-prova fuy
imsemmijs s uvverstx rubba skond il-fiehim. Blispejjes;

Rat ad-decigjoni tal-Qorti tal-Kununer¢ tal-10 ta’ Jaonar
1950, i biba dik il-Qorti lagghet l-eCéezzjoni tal-"litie pen-
dentia’' moghtija mill-konvenut u ddekretat is-sospensjoni ta’
dik il-kawza sakemnm tingata mill-Qorti ta’ l-appell il-kawia
luhra precedentemient introdutts u wsewnmija fin-nota ta’ I-
eccezzjonijiet, u haluet il-kawza '‘sine die’’, u rrizervat il-kap
ta’ L-ispejjez ghad-decizjoni finali; billi kkunsidrat;

Liti l-pregudizzjali tal-"lis alibi pendens”, sollevata mill-
konvenut u kontemplata fl-art. 795 (yabel l-Edizzjoui Rive-
duta urt. 8U4) Kap. 13, @et hekk spjegate mill-Tmbalef Dr.
Filippo Pullicino, sedenti fil-Prim’Awla tal-Qorti Civili tal-
Maestd Tieghu r-Re, fil-kawza “‘Laferla vs. Grixti’’, deéiZa
fil-31 ta’ Jannar 1878 :— Vi & pendenza di lite quando una
calsa € cominciata, e non ancora terminata per sentenza o
cess'one, dinanzi ailo stesso tribunale o tribunali diversi; e
la detta eccezione ha luogo quando la lite € tra le stesse parti e
e nells medesima qualitd, quando le domande sono dirette
per lo stesso vggetto, ed hanno la medesima causa ; poiché
tal ¢a-o ha luogo la prevenzione, ossia lu pozioritd della do-
manda precedenielnente avenzata, qualora fosse stata  gid
contestata v soltunto mihwata™,  Li-istess definizzjoni tirsab
adottata, bt kliem identi¢i. fil.kawia “'Baronessa ‘Trapani
Galea vs. Nobile Chierico Galea”, magtugha mill-Prim’Awla
tal-Qorti Civili fit-18 17 Mejju 1920, sedenti Lkompjant Im-
Pallef Dr. Laigi Camiliern; ‘

b minn dana jigi i biex ikun hemm lok ghal din l-e¢-
cezzjoui jeht'ed:— ra) 11 jkrn hemim kawza ohra prededente-
ment intavolata, 11 thon g kontestata, jew almenun intimata,
u li ghadha mhix terminata, pendenti quddiem l-istess tribu-
nal jew tribumal diver-; (b} 1i bejn i1z-zewg kawzi jkun hemm
l-istess rekwiziti tar-""res judicata’;

i ghalhekk, chall-eccezzjont tal-"litis pendentis’, jin-
htiegu wkoll l-istess rekwiziti tun-“"non bis in idem’. XKif
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ia Kap. 132,101 r-ecola henim preskntta, tar-rinviju tal-kaw-
& quddicm it-tribunal adit l-ewwel, ma Inx regola inderoga-
bii L'mod li jigu eekluzi rimedji olira adoitabili milFlmhal-
ief skond l-arbitriju pradengjili tieghu, Hekk ukoll, fil-kaw-
za fuq citata ‘"Baronesss Trapuni Galea v« Nob, Ignuwmo
Galea’’. Hemnn snki r-rimedju tas-separazzjon), applikat, pev
eZewpju, fl-kawza ““Merewether vs. Sharp”, A, 27 W’
Mejn 1913, “‘come prvdenzizle misura intesa eventuaimente
ad eviiare ~preco di euergie e di wpese’’, kif ukoll fil-kawia
“Bonnidi vs, Dr, Pullicine «t.”", Prim’Awla 21 ta” Mejju,
1935 ; _
Rat wd-digriet 1 -Qorti tal-Kwmmerd tas-27 ta’ Japnar
1950, i bil Jdik 1-Qorti rriappuuntat il-kawza ghat-trattazzjo-
ni finali, v fin-yugqas 127 ostakolu ghas-sentenza ;

. Rat is-sentenza tal-Qorti tal-Kununerc tat-28 ta’ Frer,
1450, H bha dik il-Qorti ddecidiet, in meritu ghall-ewwel tal-
ba; Ll ddikjarat illi l-iskrittura fuq imsemmija hija’ hulla
mivlabbu gerq bhala prova talbejgh, v in meritu ghat-tieni
taba biili ddikjzrat “per equipollens’™ illi l-attur mw kienx
oblicat ghall.akkwist ta.van, peress Ii ma approvax l-istess
vun; u o=dnat li l-ispejjez ilatihom il-konvenut, hlief dawk
rizervati fil-pronuncja tal-10 ta® Jannar 1950, 1i jibgghu bejn
il-kontendenii bin-nofs ; billi kkunsidrat ;

"IHi l-attyr jibbaza l-istauza tieghu fug Zewg motivi:—
(1 10§ Liskrittora ezibita in kopjs fol. 4 ta’ dan il-prodess, n
fl original fol. 5 tal-proce=s pendenti quddiemy i1-Qorti ta’ 1.
Appell, hijp nulla. ghaliex il-kensens ta” l-attur kien karpit
biygery; 2y i L-bejuh, se anaj, car “‘sub conditione™ li fil-
fatt ma avveraix ruhha;

TH Lattur ighid 1 hu ma xtarax il-van in kwistjoni, im-
nia kien biss fi trattativi li fixtribe kwante volte toghgbu me-
fa u wara b jeshmel -prova taghha. Hu jghid illi J-iskrit-
tura glet firmata taht l-essikurazzjoni tu’ iben il-konvenut hi
kienet mehtiega biex, Glkaz i Lbejab isell, ma jintilefx
zmien ghat-trasferiment tal-licenza ;

't skond i)-Ligi, art. 1024 Kap, 23, l-rhemil doluz howa
motiv ta’ pullita, meta l-nganni maghmvlin minn  wahda
mill-partijet, ikonu tali 1i minghajrhom il-parti lohra ma
kienetx tikkuntratia ; 362
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deutia’ suppone chie lu causy gid esisteva innsnzi ad sltri

giudici, fra le medesime parti, per la medesima coss, e su
una domanda fondata sulla wedesima cuusa’™ ;

<. 1ili meta wiebed jezaming Z-zewg processi, dak preienti
u liebor quddiem il-Qorti ta’ -Appell, isib precizament dawn
ir-rekwiziti. ta' 1-"‘esedem personae’’, ta' l-identitd tal-"cau.
sa-petendi’’, ussija ‘‘fundawentum acuionis™, u ta’ I-“eadem
res'’; :
Fiz-zew kuwzi l-istess partijiet qeghdin jikkwis{jonaw
fug -ivtess bejgh ta’ l-istess van — wiebied gieghed isostni h
L-bejeh gie konkjuz u ghulhekk il-prezz bu dovut; l-iehor gie-
ahed isostni li I-bejeh ma kienx konkjuz u ghalhekk ma ghan-
du jaghii xejn. Lauqus jista” l-attur ighid li {'din ic-éitaz-
zjoni hu qieghed jitiob i-inattendibilitd ta’ l-iskrittura min-
babba «erq, mentri fil-kiwza l-ohra l-pont hu biss h l-bejgh
mi giex konkjuz. Infatti fi-kawza l-ohra, kif jidher ¢ar mill-
attijiet ko'lha, il-kontestazzjoni estendiet rubha anki ghal dan
il-pont til-qerq allegat mil-attur odjern. Dan jidher ukoll
indiskutibilment éar mit-termini tal-petizzjoni ta’ l-attur od-
jerm, appellant fil-kuwia l-ohra, fil-fol. 69, fejn appuntu, fost
l-aggravii, jithaddet dwar li dak il-kunsens tieghu kien karpit
b'ragiiri. Konsegwentenient jirrikorru r-rekwiZiti tar-‘‘res
jrdicaia™, mehtiega hall-ecéezzjoni tal-“litis pendentia” —
“exceptioni vei judicatae affinis admodum  est exceptio litis
pendentize™ Voet. Dix. Tit. *De Exceptionibux';

Il Tha ey bionn jinghad L dawn ir-rekwiziti ghan-
dhon “jigu valjati tant relativament ghail-istanza, kemm, fil-
gudizziu fl-ismijiet invertiti, chall-ecéezzjonijiet propostt jew
rproprji tal-kaz “tuntum decicum quantom disputatum’’) ;

150 ordinarjament ir-rimedju he i 1-kawza li fiha tingba-
ta l-eccezzjoni tal-“litis pendentia’ tinbaghat quddiem it-tri-
bunal 1i gie prevenut bl-istanza precedenti. F'dan i-kaz dan
e hux pratikabili. chaliex ma hux il-kez B din il-kawza pre-
genti tinbaghat quddiem 11-Qorti ta’ 1-Appell;

1Ml fil-kswza “Rizzo vs. Onorabbli Scicluna’, magtugha
mil-Appell it-23 ta’ Gunju 1869, dik i1-Qorti. presjeduta minn
8ir Antonio Mieallef, qalet, h'riferenzy rhad-dispozizzioni ta’
dak 1t kien alleea Yart. 804 <l Jum art, 795 Edizzjoni Rivedu-
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“ - I'h l-eideszjoni tul-"litis pendentiv’’ hija edcezzjoni pe-
rerrioryu; u ghandha mill-ecéezgjoni tar-"rex judicsta’’, ““La
lits-pendenan ha tueti i punti di contatto con lu regindicata,
anzi funziena come una preventiva tutela di quests; per cui
fu emattamente detto che 'eccezione di litis-pendenza rappre-
senta, quante alla domanda giudizisle, quello che, -rispetto
all'azione, rappresenta I'eccezione di cosa giudicata (Digesto
HMalisno, v, Litispendenza, no. 4)”". U ghalbekk, kif ir-*‘res
judicata’™ tolgot l-azzjoni, hekk. ukoll il-litis-pendenza toigot
algud'zzje, « timpedixxi li fuq l-istess kontroversja bejn l-is-
tess partijiet Jifu moghtija minn zewy yrati zewg sentenzi, li,
Jista’ jkun, wkoll, ikupu inkonéiljabili. La darba 1-Qorti tid-
decidi d'k l-edéezzjoni. lisiess Qorti ma tistax terga’ lura u
twaqqa’ dak stess li tkun' iddecidiet. U’ tabilbaqq, id-decizjo-
ni ta’ eééezzjoni perentorja mhix xi digriet interlokutorju, izda
decizjoni definitiva. Ghaldagstant, meta 1-Qorti tilgn’ dik 1-
ecezzjoni, ma tistex tkompli tiehu konjizzjeni tal-meritu tal-
kawza, ghax inkella tkun tgieghed lilha nuifishha ’kontradiz-
zjoni, v virtwalment tkun gleghda tirrevoka decizjoni taghha
stess | izda ghandha thalli I-kontroversja tigi maqtugha mill-
Qortt lohra 1t quddiemha tkun ingiebet gabel dik ii-kontro-
versju. Huwa veru \i fl-art. 795 tzl-Kodiéi tal-Procedura 1-ligi
tuza l-kliem ““tista’ tigi mibghuta Il dik il-Qorti T-okra”.
Lida n-natura u Fiskop ta' lecéezzjoni juru 1 dak il-kliem
nee glandux jittiehed Lhaly semplici fukohd  d'wkrezzjovali,
izda Dhada mperativ chull-Qorti ; -

Ikkunsidrat; _

La fi-fatti 1-Qorti ta’” I-Fwwel Istunza, wara li lagghet
J-ecCezzjoni tal-litispendenza., ordnat semplicement is-s0pra-
se~sjont u reizervat ilkap te’ lispejjez: ¢ mbarhad, wara li
regahet appuntat il-kawza, tat «wntenza Ii hihg ddeéidiet il-
werit tul-kewza u pprovdiet fug l-ispejjez.  B'hekk dik il-
Qarti giet "kontradizzjoni maghha unifisha, ghax fil-waqt Ii
hil-laggha ta” le¢cezzjoni tal-“litis pendentia’’, irrikonoxxiet
l-ostakolu ghall-prosegwiment tal-gudizzju, fil-fatti kompliet
il-gudizzju v ddecidiet il-meritu tal-kawza hi stess. tat senten-
zv Kontraditiorja ghal sentenza ohra tel-Prim’Aw'a tal-Qorti
Civili, v ppreveniet id-decizjoni ta’ dina 1-Qorti stres. Huwa
muavu I filtkkawia Lobira pendenti yuddiem dina [-Qurti, din
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C i ik Qortt, wara Lo avvaljat -provi, sabet aktar at-
tendibiii -versjont ta” l-attur miln dik w’ iben 1l-konvenut.
Ix-xhieda tal-konvenul tikkonsisti biss fid-"dictuw de dicto™,
u ghalhekk, bhula “lLeursay evidence’”, ma lijiex ta’ valur.
1r-raganijet li ghalihom dik il-Qorti ppreferiet il-vemsjoni '
l-attur huoma dawn li gejjin —

Omisais;

Hu puvat, ghdlhekk I l-attur iflicia l-n-imttu:a. in se-
gwitu ghal-srtificju (3" iben il-konveuut fis-sens li dan qal
Iill~nttur It Jik Kienet mehtiega biss chat-trauster tul-licenza ;

Mill-prove rrizuita wkoll I L-bejgh kien taht il-kondizzjo-
ni espressa 1 -van tkun ta’ sodisfuzzjou ghall-attur ;

- Meiw jkun hennn ftehim “espress™ {'dan iseens, allura
bejzlr ma hemmx qubel ma jkun hemm lapprovazzjoni indi-
vidwali tax-xerrej (art, 1401 Kap, 2¥3). F'dan il-kaz dina
‘l-approvazejoni ma kienx hewm. Hija ligi pozitiva i mata
lpatt tal-prova Jkun espress, allora x-xerrej ma ghanduo ebda
Jbligazzjoni sakenun ma japprovsx il-baga; v din l-approvaz-
zjoni 1'kaz simili ta’ patt espress tiddependi mil-arbitrju tie-
ghu biss, ankorké kapricéuz;

Rut in-nota ta’ l-appell tal-konvenut I biha appella qud-
diem dil-Qorti mis-sentenza 1al-Qorti tal-Kummere tat-28 ta’

- Frur 1950 ;

Rat il-petizzjoni ta' l-istess konvenut, |j biha talaB ir-
revoka tas-sentenza fug imsenunija tat-2% ta® Frar 1950 u -
Dbelsien tieghu mil'-harsa tal-gudizzju, u ~ubordinatament ic-
cahda tat-ialbiet, bl-ispejjez;
. Rat aririsposta a7 lattor Jeffrey, I biha dana  appella
-b'appell int¢identali quddient dina 1-Qorti billi taleb ir-riforma
tassenienza fug insemmije wt-28 1w Frar 1950 wl-Qorti tal-
Kummeré, fis-seny li t'3 konfermata fi'-meritu, u H l-pronun-
¢ja fuq l-eccezzjoni tal-“litis pendentia’’, moghtija preceden-
tument mill-kstess Qorti tal-Kummere 1-10 ta® Jannar 1950,
fl-kawia fug fme emmija, 1igi vevokata, bic-tabda va’ Listess
eiCezz'oni ; bl-ispejjez anki ta’ diny 11~tanza kontra l-konve-
‘nurt appellant ;

Owmiseis;

Ikkunsidrat fug lappell p‘ mcipali;
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i1-Qo ti humlet verbal h bih stenniet l-ezito tal-kawza pre-
Fenti: izda bda(phekk d-Qorti ta’ |-Ewwel Istanza ma kis-
betx il-jedd (i tidhol fil-meritu ta' kawia wara 1i hja stess
laguhet l-eécezzjoni (21-"liti~ pendentia’™, u  halhekk wara
1i hi stess irrikoroxxiet l-ostakolu ghail-prose .wiment ta’ dak
il-gud’zzju, U c¢ertament dak il-verbal ta' dina 1-Qorti ma
ki nx jigi mitenni jew imholli i kieku, wara li giet maqtugha
l-ectezzgomi- 4al-""lith: pendentia’™, dana -fatt gie migjub a
konjizzjoni ta' din il-Qorti.  Ghaldagstant, meta 1-Qorti reg-
shet appuntat il-kawza, la darba ma kienetx ghamhta qabel,
me kelihiex u ma aet'rhvt\ taghmel haga ohrn hlief tehles
Lill-konvenut mill-harsa tal-gudizzju v tiddecidi -kap ta’ I-is-
pejjez. Hekk chamiet iPrm’Awla tal-Qorti Civili fie-gen-
tenza ta'-31 ta’ Jannar 1879 in re " Lafera vs, Grixti’ (VIIT,
p. 693), fissentenza tat-1R ta” Mejju 1920 in re ““Trapani vs.
Galea” (XX1V — II — 183), u fis-sentenza tal-5 ta’ Jannar
1923, i re “Howard vs. Billion” {Vol. XXV—-IT—723). U
Ia darba buwa hekk, it-tieni <entenza ta' I-Ewwel Qorti, i.e.
tr.1-28 ta’ Prar 1950, in kwanrtu ddeéidiet 1l-meritu, hija nulla
u inattendihili; .

lkkunsidrat li l-attur irrtounzja ghall-appell inéidentait
tieghu, relativ chas centenza biss tal-1t) ta’ Jannar 1950, ri-
gward ]-e(-cc’?y}om tul-litispendenza ;

Ghal dawn r-raguniiet 11-Qorti taqta” l-kawza billi tllqa
lappci‘ principali fal-konvenut; v wara li hdduk]wm nulla n
|nnfinn;’|1|n|| ] nut atament n?\x doded |')} \ln ful l"\\ﬂ?‘l']l ;g:ge]'\',
tenza appe}]ata fug im=cmmija tat-28 ra' Frar 1950, tnrevo'ka
dik l-istess sentenza anki fuq il-kap ta’ lispejjei. u tehles
liil-konvenut mill-harsa tal-gudizzju; tastjeni rahha milli tie.
hu konjizzjoni ta” lappell incidenteli ta” lattur relativ ghas-
sentenza tal-10 ta' Jannar 1930, relativa ghall-eééezzjoni tal-
Qitispendenza : u wara B néhad Leppell incidentalt ta’ l-atter
relativ. ghall kip o' Lispepjes deciz biecentenza tat-28  ta’
Frar 1056, tordna fi l.ispeljes ko'tha taz-zewd ixtanzi fhati-
hom Lattur Jeffrey.
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