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30 ta’ Gunju, 1960
Imhallef:—
Onor, Dr. A. Magn, B.Litt.,, LL.D.
ceduta fl-Appell fit-2 ta' Ditembru, 1060
Carmelo Bugeja
versus
Fellcita Bugeja et.
Alimenti — Eta Magguri — Art. 14(1) u 27 tal-Kap. 28,

L-obligu tal-al menti gej mill-ligl stess, li tiddisponi U1l I-geni-
turi ghandhom id-dmir i jmantau u jedukaw lif-uliedhom.

Dan l-obligu ma jispicéar bil-fatt Ui l-ulied ikunu saru tal-eta.
izda § bga' fsehh sakemm huma fkunu fil-blonn u, avvolia
jkunu soaru kapati ghaz-xoghol, ma jkunur sabu fein jah-
dmu minghadr Atija taghhom.

Il-Qorti:— Rat l-att taé-¢itazzjoni li bih l-attur, pre-
messa kwalunkwe dikjarazzjoni nedessarja u moghti 1
provvediment opportun, peress li b'sentenza ta’ din il
Qorti fil-kawzZa fl-ismijiet “Felicita Bugeja et. vs. Carmelo
Bugeja”, moghtija fit-12 ta’ Ditembru 1958, retta alimen-
tarja li l-attur kien obligat jaghti lill-konvenuta u wliedha
minurj Alfred u Emmanuele aRhwa Bugeja kienet flet fis-
sata ghal £2.6.0 fil-gimgha, pagabbli kwantu ghal £1.8.0
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lill-konvenuta, u kwantu ghal 9s. gha! kull wiehed miz-
zewgt itfal; u peress illi, kif jirrizulta mill-enness éertifikat
tat-twelid (dok. A), l.imsemmi Aifred Bugeja 1-lum huwa
maggjorenni, u ghalhekk I-attur mhux obligat jaghtieh il-
manteniment; talab li din il-Qorti tirriduéi r-retta alimen-
tarja ta’' £2.6.0 fil-gimgha li gieghed ihallas il-lum l-attur
ghal £1.17.0 fil-gimgha, billi tnagqas id-9s. fil-gimgha do-
vuti ghall-konvenut Alfred Bugeja. Bl-ispejjez;

Omissis:

Ikkunsidrat;

Illi l-attur sostanzja'ment gieghed jitlob li l-pensjoni
ta’ 9s. fil-gimgha favur ibnu Alfred tigi revokata billi hu
sar maggijorenni;

Ili fid-dibattitu orali l-attur spiega din il-kawzali, u
bbazaha fuq li l-imsemmi ibnu, bl-etd ta' 18 il-sena, sar u
kien kapaci ghax-xoghol, u ghalhekk mhux intitolat i%jed
jiréievi I-alimenti minn ghand l-attur;

Ili l-obligu tal-alimenti gej mill-ligi stess, u presiza-
ment mill-art. 14(1) tal-Kodiéi ¢ivili, 1i jiddisponi illi “il-
genituri ghandhom id-dmir li imantnu u jedukaw lill-ulied-
hom”; u dan l-cbligu ma jiepiééax bil-fatt 1i dawn l-ulied
ikunu saru tal-eta, izda jibqa' jsehh sakemm huma jkunu
fil-bzonn; il-ligi ma taghmel ekda limiti fl-eta, u mhux leéitu
lll-interpreti li jaghmlu hu kontra l-iskop li ghalieh saret
dik il-ligi;

L-Avukat Caberlotto, fug il-monografija tieghu fuq
I-“Alimenti”, josserva.— ‘““Abbiamo fin qui alluso di pre-
ierenza aj figli minori; mea ¢id non vuol dire punto che sia
reeola di diritto che col cessare del’’etd minore cessi pure
nei genitori 'ottliro alimentare. No. Pud dirsi bensi in
via generale ed ordinaria che quest'obbligo sussiste fino a
che i figli soro in eta da poter provvedere da sé medesimi
al propric mantenimento; ma conviene altresi aggiungere
che. anche posteriormente a questa eta. se i figli si trovino
tuttavia in istato di bisogno per cause indipendenti dalla
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loro volonta, l'obbligo dei genitori continua” (Digesto Tta-
liano, voce citata, §50);

ilii, pero, skond l-art. 27 (Kod. ¢it.), hemm bzonn li
jigi ezaminat jekk il-konvenut jistghax jipprokura l-man-
teniment tieghu xort'ohra; u ghal dan il-fini ghandha tit-
qies il-kapalita tieghu fl-ezer¢izzju tal-arti jew semgha li
ghandu, Fdan ir-rigward, hu steas sigarr li ghal éertu
Zmien huwa kien imur it-Technical School jitghallem ta’
mastrudaxxa, u ma bagghax imur minhabba l-ispejjez tat.-
trasport; sadattant huwa mpjega ruhu bhala apprentista
b'salarju ta’ £1 fil-gimgha; meta, per¢, . . . . Minn dan
jidher illi, ghad li l-konvenut ghandu s-sengha tieghu, ma
eabx okkafjoni li jezercitaha, minghajr ebda htija tieghu;
u ghalhekk l-attur ma jistghax jinvoka favur tieghu l-art.
27 fug éitat;

Ikompli josserva hawn il-Caberlotto:-— “Bisogna pen-
sare che non bastan la capaditd di lavorare e la buona vo-
lanta di farlo; hisogna trovar da lavorare, e cid non av-
viene sempre . . . . . sarebbe inginsto, irragionevole ed
inumano il negare gli alimenti a colui che cerca lavoro, ma
non ne trova. Sard temporaneo 'assegno, ma dev’esgere
accordato” (op. éit., § 119);

F'dan ic-sens hija wkoll il-gurisprudenza taghna; u
din il-Qorti, fil-kawza “Schembri utringue’, dediza f1-10 ta’
Novembru 1877, hekk marret tikkommenta u tinterpreta
l-art. 27 fuq éditat (allura 26 tal-Ordinanza Nru. I tal-
1873) :— “Il senso di questa disposizione di legge non pud
mai essere quello che alle persone invalide per Il'etd, ma-
lattia fisica ¢ mentale, o che per qualungue altra causa
focsero inabili al lavoro, siano dovuti gli alimenti, e che a
tutt'altre persone quali fossero atte a qualche lavoro o
capaci all’esercizio di qualche professione, arte o mestiere,
si debbano gli alimenti negare non ostante che per circos-
tanze indipendenti dalla loro volontd, dal'a loro industria
e dalla loro attivita, non trovino occasione dj trarre profit-
to dal loro lavoro industriale” (Kollez. VII, 227);

Illi fid-dawl ta’ din [-interpretazzjoni, ié-tirkustanzi



QORTI CIVILI PRIM AWLA 637
rizu'tati mhumiex tali li jistghu jaskrivu lill-konvenut -
htija fid-dizokkupazzjoni attwali tieghu, u konsegwente-
ment ma jeZzonerawx lill-attur mill-obligu tieghu legali li
jkompli jghaddilu I-alimenti;

Omuissis;

Ghal dawn il-motivi;

Tichad it-ta'ba tal-attur; bl-ispejjez kontra tieghu.
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