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18 ta’ Marzu, 1955

Imhallef:
Chev. Onor. Dr. W. Harding, B.Litt.,, LL.D.

II-Pulizija rversws Spiru Spiteri

Citazzjoni — Korrezzjoni -~ Art. 372(2) u 389
tal-Kodi¢i Kriminali

Te-ditareyong Jil-dudiezy smnmarfi hrisvingalt tista' #gi korrefta: u
ma tister figi océetbute  l-eééezzjomi ta’ nullidd  tad-cilazzjoni
minhubba xi difett I jhun fiha, Biss l-imputat ghandu dritt
jitlob differiment tol-kawia, jekk bl-igball i kien hemm fié-éitae-
zjondt huwa geta’ gie dvijet, biex tkun jiste’ fipprepoare vuliu ahjor
ghad-difiza,

7 din il-karrezzjopi tista' tigi ordnata mill-Qorti anki meta t-frol-
tuzzjani tal-kawie thun giet konkjuia v d-difife thun ghalget
il-konrpitu  taghha defensjonali; minglajr ma hu ta' ostakolw
dak li tiddispeni idigi U tghid Ui, meta jinghalag is-smiegh tal-
kawia, dak inhar stess, jekk jista' jkun, il-Qorti taghti s-sen-
tenza billi tillibera jew tikkundanna lill-imputat. Ghaz dik id-
dispoiizzjoni geghirdha semplidement ULiex ikun impost fug il-
gudikant lobligu fod-dedizjoni solleéita tal-kawie; % ma hemm
zepn li jimpedizei i) ghal rajuni gusta, anki mill-Qorti ““marte
Proprie’’, jerga jiafetal is-smdegh, sija pure biex fitbiddel l-impu-
tazzjoni; basta, dejfem, tinghate lopportunitd to' differiment
till-unputat, jekk dan ikun trid dan id-differiment.

H-Qoeti mhiv obligata tiddifevieei Vhacia, meta thun saret korres-
zjori, dekk ma ssive folba  ghad-differiment mill-imputat; w
Liwedudizzju 1 -imputat  jiste’ jollegn B sofra  bil-korrezzioni
taé-ditazzjoni ma ghandua figi maghmul vikkonsisti filli I-imphtat
ma jhung fista' jepprofifte vwlw minn shall tal-Prosekuzzjoni,
imma billi deawinament, minfobba dak Liiball, huwa shun gie
b'zi mod imfizkel fil-mezzi tad-difiza

I1-Qorti; — Rat i¢-¢itazzjoni tal-Pulizija kontra {-mpu-
tat quddiem il-Qorti Kriminali tal-Magistrati ta’ Malta, talli
t'Rahal Gdid, fl-alihar tliet xhur gabel it-2 ta’ Novembru,
1954, £'xi 1-4 p.m., kellu fil-pussess tieghu 214 il-par kalzetti
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tan-Nylon li kienu minghajr dazju, u b’hekk kiser l-art. 60
{a) (e) u (h) u l-art. 61(a) (f) {g) (h) u (i) tal-Ordinanza tad-
Dwana (Kap. 60 tal-Edizzjoni Riveduta) u r-Regolamenti
tal-Kontroll tal-Tkel u -Kummer¢;

Rat is-sentenza ta’ dik il-Qorti tas-16 ta’  Dicembru,
1954, 1i biha sabitu hati skond limputazzjoni u kkundan-
natu £87. 12. 8d. multa, Ii ghandha tithallas fi tnax il-rata
mensili ta’ £7. 10, 0d. il-wahda; l-ewwel pagament kellu
jkun fl-] ta’ Frar, 1955;

Rat ir-rikors 1i bih limputat appella, u talab 1i s-sen-
tenza fuq imsemmija tigi revokata u li jigi assolt;

Ikkunsidrat:

L-aggravju dedott in sostenn tal-appell hu dak li }-Qor-
ti tal-Prima Istanza ordnat korrezzjom fi¢-¢itazzjoni wara
li 1-Prosekuzzjoni kienet ghalqet il-provi taghha, u wara li
d-difiza kienet ghamlet is-sottomissjoni taghiha kollha in
meritu ghall-kaz, partikolarment dik li ma saret ebda pro-
va, anzi saret prova negattiva, Ii I-imputat kellu kalzetti fil-
pussess tieghu fid-data ndikata fic-¢itazzjoni. Dan l-ag-
graviu hu relattiv ghall-verbal kalendat fil-fol. 5 tal-karti
proc¢esswali, fejn jinghad i 1-Prosekuzzjoni talbet 1i 2zid il-
kiiem “fl-alihar tliet xhur qabel” minflok il-kelma “fit-"
fl-ewwe] vers ta¢-Citazzjoni. Originarjament, fid-¢itazzjoni
d-data kienet indikata hekk:— “Fit- 2 ta’ Novembry,
1954", Bil-korrezzjoni, iz-zmien tal-kommissjoni tar-reat
gi1e hekk:— “Fl-ahhar tliet xhur qabel it-2 ta’ Novembruy,
1954™;
Mill-istess verbal jirrizulta li d-difiza opponiet ruhliha
ghat-talba tal-korrezzjoni, fuq il-motiv li din giet mitluba
wara li nstemghu l-provi tal-Prosekuzzjoni u wara li d-difi-
za kienet saret. II-Qorti ta' Isfel, perd, ordnat il-korrez-
Zjoni;
Issa, i¢-¢itazzjoni fil-gudizzji sommarji, kif jirrizulta
mill-gurisprudenza lokali in propozitn, giet introdotta fis-
sistema kriminali patriju mis-sistema kriminali ingliz (ara
dediz. preliminari “Pulizija vs. Bartoli”, App. Krim.
8. 1. 1938, dec¢iz definittivament fl-4 ta’ Gunju, 1938); u
ghalhekk i-Qrati ta’ Malta segwew il principji tad-Dritt
Ingliz dwar din il-materja, senjatament il-principju bazilari,
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nekk espress, aktar minn sebghejn sena ilu, fil-kawza
“Terreni vs. Gabaretta”, 17 ta’ Gunju, 1880, Appell Krimi-
nali, sedenti 1-President Sir Antonio Micallefi— “Che &
di regola, anche nella Corte dei Magistrati della Polizia
Giudiziarta come Corte di Criminale Giudicatura, che non
¢ indispensabilmente necessario attenersi strettamente e
pracisamente ai termini della originaria citazione, quando
anche il procedimento fosse per parte della Polizia, e che
la Corte possa benissimo decidere in ogni caso pel diritto
risultato dalle prove e dietro alla stessa avanzata citazione;
e beninteso che si debba accordare, qualora si domandi, o
ouando la Corte stessa lo creda necessario, un breve ter-
g\ine per poter il citato difendersi su di un tale risultato
iritto"";

Dan il-prinéipju ma gie bl-ebda mod alterat meta sa-
ret l-emenda fil-ligi dwar dak li ghandu jkun fiha ¢-¢itaz-
zjoni lamendi tal-Ordinanza IX tal-1911 ghal dak Ii Fum hu
l-art. 372(2) Kap. 12 Ediz. Riv.). Tant illi fis-sistema in-
gliz, fejn i¢-¢itazzjoni ghandu jkun fiha l-istess partikulari-
tajiet kit hemm fil-Ligi Maltija (ara Stone's “Justices’ Man-
ual™, Vol I, para. 77., pag. 2604-2605, Edizzjoni tal-1934),
I-istess jinghad li ma hemm ebda nullitA minhabba difett
fi¢-éytazzjoni. izda biss dritt ghal differiment fug talba tal-
tnputat, jekk bl-izball dan seta’ kien “misled” (idem, Vol.
I, p. 111-112). L-istess haga qalet din il-Qorti fil-kawza
“Polizia vs. Ashby”, 12 ta’ Awissu, 1917, b'dawn il-kliem:-
“Le indicazioni ordinate coll’art. 360 delle Leggi Criminali,
siferentisi alla citazione, non sono essenziali. La ¢citazione
¢ l'ordine della Polizia Esecutiva all'imputato di comparire
in giudizio; cssa non ¢ che un modo di presantazione del
giudicabile all'autorma giudizaria, quando non sia indispen-
sabe'e l'arresto. Tale ¢ lo scopo ed il carattere essenziale
della citazione, punto modificato dalla innovazione legis-
lativa rella indicazione delle particolarita della ineriminaz-
ione nell’atto di citazione. Quella indicazione ha solo
per oggetto di rendere 'imputato consapevole sin dal mo-
mento iniziale del procedimento penale di ¢id che egli vie-
ne chiamato in giudizio a rispondere, per potersi preparare
d.a ditesa. Lo citazione non si puo equiparare all’atto di
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accusa. Quindi le ommissioni di dette particolaritd nella
citazione non ne produconc la nullitd, potendo una tale
ummissione od altro simile vizio intitolare solamente I'im-
putato di ottenere, al bisogno, um rinvio per meglio prepa-
rarsi alla difesa’;

L-istess gie ritenut f'dawn il-kawzi, fost ohirajn, App.
Krim. "Pul. vs. Debcno” 12 ta’ Jannar, 1918, “Carabott vs.
Galea” 12 ta' Awissu, 1918, “Pul. vs. Carmelo Mariani”
12. 6. 1942, Ara wkoll decizjoni recenti ta’ din il-Qorti
kollegjalment komposta, “Regina vs. Cutajar”, 13. 12.
1954;

Id-difiza, perd, ghamlet enfasi fug ic-cirkustanza i -
korrezzjoni giet ordnata meta t-trattazzjoni kienet konkju-
za, billi l-Prasekuzzjoni kienet ghamlet il-parti taghha, u
J-difiza kienet ghalget il-kompitu taghha defensjopali. Id-
difensur i¢c¢ita wkoll J-art. 389 tal-Kap. 12 Ediz. Riv, li
ighid hekk:— “Meta jinghalaq issmiegh tal-kawza, dak
inhar stess, jekk jista’ jkun, il-Qorti taghti s-sentenza, billi
tdtubera jew billi tikkundanna lill imputat”;

Dan il-pont gie diga kunsidrat mill-Imhallef sedenti fil-
kawza App. Krim. “Pul, vs. Frank Borg”, deliza fis-6 ta’
Marzu, 1954; u gie ritenut hekk: “Din id-dispoZizzjoni ma
tvarjax l-effett tal-gurisprudenza fug Citata, ghaliex l-iskop
ta’ dak l-ariikolu hu semplicement biex ikun impost fuq
il;gudikant l-obligu tad-decizjoni sollecita tal-kawza, u gha-
liex ma hemm Xejn li jimpedixxi }i, ghal raguni gusta, anki
mill-Qorti “marte proprio”, jerga’ jinfetah is-smiegh, sija
pure biex titbiddel l-imputazzjoni, kif sar f'dan il-kaz; bas-
ta tinghata, kif inghatat f'dan il-kaz, l-opportunitd ta’ dif-
feriment, jekk limputat irid dan id-differiment”;

F'dan il-kaz odjern, is-sentenza giet pronunzjata dak
inhar stess li saret il-korrezzjoni. Izda, “ex admissis” (ara
verbal fol, 17), id-difiza ma talbetx differiment, u l-guris-
prudenza hi fis-sens li hemm l-obligu tarrinviju tal-kawza
“meta ssir it-talba relattiva mid-difiza”. Dan hu ribadit fis-
sentenzi nostrali; u l-istess hemm fis-sistema Ingliz, fejn jin-
ghad li “the duty to adjourn on the defendant’s applica-
tion js obligatory”;

Lanqas hu l-kaz 1i jinghad li bil-korrezzjoni limputat
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sera’ kien ‘“‘deceived” jew “misled”, jew b'xi mod pregudi-
kat; ghax id-dettalji dwar ir-reat kontenuti fi¢-Citazzjoni ma
setghux ma jurux lill-imputat kontra liema fatt hu kellu
jiddefendi ruhu. Infatti, il-bazi ta’ l-inkriminazzjoni kienet
jekk kellux jew ma kellux fil-pussess tieghu 214 il-par kal-
zetti tan-nylon bla dazju, u kambjament tad-data ma set-
ghax jizvijah. Fil-prima istanza, fejn il-korrezzjoni taé-¢i-
tazzjoni tista’ ssir, il-pregudizzju, ghall-finijiet ta’ kwistjo-
nijiet simili, ma ghandux jigi maghmaul jikkonsisti filli I-
imputat ma jkunx jista’ japprofitta ruhu minn zball tal-
Prosekuzzjoni, imma filli genwinament, minhabba dak 1-
lizball, hu jkun gie b’xi mod imfixkel fil-mezzi tad-difiza;

Lanqas ghandu jintesa li hawn si tratta, mhux ta’ difett
fis-sens li I-korrezzjoni kellha tikkonsisti f’kambjament tar-
reat imputat, imma pjuttost ta’ dik li tissejjak “variance”;
ghax appuntu ‘“variance” hi deskritta fil-gurisprudenza In-
gliza bhala “some difference between the allegation and the
evidence, and not to a different offence” (ara Martin vs.
Pridgeon, 1859, 23 [.P. 630). Gie anki detiz, fil-Qrati Ingli-
zi, illi “where the date of the offence is incorrectly stated,
the Court should amend the information or adjourn the
hearing, not dismiss the case” (ara Exeter Corporation vs.
Heaman (1877) 42 |.P. 503). Dan hu kaz parallel;

Kwantu ghall-meritu, gie dikjarat fid-dibattitu orali, u
del resto jidher mir-rikors stess ta' l-appell, li l-aggravju
ta’ l-appell jikkonsisti, unikament fil-kwistjoni superjor-
ment frattata;

Ghalhekk tiddeéidi;

Billi tichad l-appell u tikkonferma s-sentenza appella-
ta. L-ewwel pagament ikun flewwel ta’ April, 1955.





